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ZYGMUNT KRZAK

SWIETA GORA I KRAG.
SZKIC PRAHISTORYCZNO-MITOZNAWCZY

THE SACRED MOUNTAIN AND THE RING.
THE PREHISTORIC-MYTHOLOGICAL OUTLINE

W odréznieniu od panujacej dzi§ dezintegraciji i
mozaiki §wiatopogladowej (§wiatopoglad naukowy,
konfesyjny, technokratyczny itd.), w spoleczen-
stwach archaicznych panowat jeden $wiatopoglad
przejawiajacy si¢ w ideologicznym systemie — syn-
tezie (nie skodyfikowanej), ktéry obejmowat cato-
ksztalt rzeczywisto$ci, tj. zjawiska psychiczne, bio-
logiczne, spoleczne i kosmiczne. Opis Swiata w
uj¢ciu czlowieka archaicznego opieral si¢ na para-
dygmacie poznania animistycznego, znajdujacym
wyraz w $wiatopogladzie magiczno-religijnym. Mo-
zna si¢ o tym przekona¢ poznajac my§l tworcow
wszystkich wczesnych cywilizacji, a takze kultur
pierwotnych prahistorycznych i wspotczesnych. Pa-
radygmat ten nalezy odnie$¢ takze do spoleczeristw
mtodszej epoki kamiennej. Swiatopoglad ten od-
najdujemy studiujac starozytne mity i inne prze-
jawy zycia duchowego. Jego wyrazem sa réwniez
symbole przechowane nie tylko w tradycji ustnej,
lecz przede wszystkim w sztuce i architekturze. Za
takie symbole, i to symbole szczegélne, symbole
klucze, uwazamy przede wszystkim symbol géry
kosmicznej i symbol mandali. Géra kosmiczna i
mandala sa najbardziej rozwini¢gtymi wariantami
Swigtej gory i kregu, ktére odnajdujemy u wszyst-
kich ludéw i kultur poczynajac od epoki kamiennej.
O symbolizmie géry kosmicznej pisaliSmy wczesniej
(Krzak 1987, s. 41nn.; Krzak, Sadowski 1986, s.
143nn.). Z jej symbolizmem wigze si¢ symbol man-
dali, ktéra, w §lad za A. Wiercinskim (patrz: Wa-

silewski 1979, s. 205nn.) i V. N. Toporovem (1982,
s. 100nn.), mozna uzna¢ za odwzorowanie gory
kosmicznej na plaszczyZznie. Goéra kosmiczna jest
strukturg tréjwymiarowa, a mandala — dwuwymia-
rowa.

W niniejszym artykule autor uzasadnia trzy my-
$li:

1. Gtéwne struktury megalityczne, tj. Swigte kop-
ce i kromlechy neolityczne Europy, sa architektoni-
czng reprezentacja ideoarchetypu géry kosmicznej,
jak tez zasady mandali (w sensie jungowskim).

2. Megality, zar6wno w Europie, jak i w Azji,
stanowily macierz wyjsciowa tych symbolicznych
struktur, ktorych realizacja upowszechnita sie w
pozniejszych okresach w postaci okreslonych bu-
dowli kultowych.

3. Forma tych budowli (i innych) miata uwarun-
kowania ideowe.

Artykul ma posta¢ szkicu, w ktérym z grubsza
zostaly przedstawione rézne rodzaje budowli mniej
wigce] w porzadku chronologicznym i réwniez z
grubsza zostala omoéwiona symbolika gtéwnych
struktur megalitycznych i budowli dori zblizonych.
Pelne przedstawienie problematyki musiatoby bo-
wiem wykroczy¢ poza ramy przyjgte dla artykutu.
Zarazem artykul stanowi probg¢ wprowadzenia do
prahistorii interpretacji budowli kultowych opartej
na mitologii poréwnawczej.

Jednym z najpowszechniejszych i najwazniej-
szych obiektéw kultowych w przesztosci byty, po-
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czynajac od miodszej epoki kamiennej, $wigte
gbry, naturalne badz sztuczne. Na podkreslenie za-
stuguje tu przede wszystkim krag kultur megalitycz-
nych, w ktérych goéra kosmiczna byla symbolem
centralnym realizowanym w postaci kurhanéw gro-
bowych i gér usypanych r¢ka ludzka. W tej ostat-
niej grupie niewatpliwie najokazalszym obiektem
jest Silbury Hill w Wiltshire, w Anglii, pochodzace
z III tysiaclecia p.n.e. Gora ta, usypana z ziemi i
kamieni kredowych, dzi§ ma posta¢ regularnego
stozka otoczonego zamulonym rowem. Liczy ona
40 m wysokosci i 165 m $rednicy u podstawy, a jej
sptaszczony wierzchotek ma 30 m Srednicy. Jest to
najwigksza géra w Europie usypana r¢gkami ludzki-
mi. Byla ona otoczona duzym rowem, ktérego sze-
roko$¢ wynosita 27 m, a glgbokos¢ blisko 10 m
(Ryc. 1). Wykopaliska wykazaly, ze géra ta nie od
razu miata posta¢ taka, jaka widzimy dzi§. W po-
czatkowej fazie byl tu usypany mniejszy kopiec o
srednicy mniej wigcej 34 m i wysokosci 5,25 m,
przy czym jako strukturg inicjalng zaobserwowano
takze okrag ze stupéw. Potem gor¢ rozbudowano.
U szczytu tej rozbudowanej juz géry zachowat sig
do dzi§ tarasowaty stopien, przy czym, jak stwier-
dzono w czasie wykopalisk, takie dookolne stopnie
miala cala goéra. Bylo ich pierwotnie sze$¢ albo
(najprawdopodobniej) siedem. Tak tez ja rekon-
struujemy (Ryc. 2). W otaczajacym ja rowie pier-
wotnie przypuszczalnie byta woda. Wewngtrzna bu-
dowa géry odznaczala si¢ tym, Zze zawierala wiele
kamiennych muréw rozmieszczonych promieniscie
od $rodka ku brzegom w odstgpach ponad 2 m
(Atkinson 1968, s. 299; 1970, s. 313nn.; Burl 1979,
s. 129nn.).

Jak wykazemy nizej, jest to klasyczna struktura
przedstawiajaca ,imago mundi”, ktérej symbolike
oméwimy w dalszej czgsci artykulu. Autor jest
przekonany, ze chodzi tu o gér¢ kosmiczna, gorg
$wigta, za czym przemawiaja dane z mitologii wielu
ludéw $wiata, w ktérych to mitologiach moéwi sig
o sakralnych strukturach otoczonych oceanem czy
rzeka (Krzak 1987, s. 41nn.; Krzak, Sadowski 1986,
s. 143nn.). W kulturach megalitycznych jest to, jak
wspomnieliSmy, symbol centralny, a i péZniej jego
upowszechnienie si¢ i wazne znaczenie stwierdzamy
w réznych centrach kulturowych oraz, przede wszy-
stkim, w najwczesniejszych ogniskach cywilizacyj-
nych Azji, Afryki i Ameryki. Jak juz zaznaczylis-
my, w kulturach megalitycznych sa to kurhany li-
czace si¢ w setki i tysiace. Przewaznie sa one nie-
wielkie, o $rednicy kilku i kilkunastu metrow. Ale
nie brak tez obiektéw potgznych o $rednicy wyno-
szgcej kilkadziesiat, a nawet prawic 100 m. Jako
przyktad mozna wymieni¢ zgrupowanie neolitycz-
nych grobowcéw megalitycznych w dolinie rzeki
Boyne, pomig¢dzy Slane a Drogheda w Irlandii,
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Ryc. 1. Sztuczny kopiec Silbury Hill (Anglia) otoczony fosa.

Wg R. J. C. Atkinsona 1959, s. 38

Ryc. 2. Pierwotny wyglad kopca Silbury Hill (Anglia). Rekon-
strukcja autora

gdzie wyrézniaja si¢ kopce w Knowth o $rednicy
78-90 m 1 wysoko$ci 11 m, w New Grange o
Srednicy 79-85 m i wysokosci 13,4 m oraz w Dowth
o Srednicy 85 m i wysokosci 15 m, nalezace do
pochowanych w nich przedstawicieli elity teokraty-
cznej. Obok nich znajdowaly sig liczne, kilka razy
mniejsze, kopce satelitarne. Inny pot¢zny kopiec
grobowy znajduje si¢ w Gavr’inis w Bretanii (Fran-
cja); jego Srednica wynosi okoto 80 m, a wysokos¢
9 m (Herity 1974, s. 188). Trzeba wreszcie wymie-
ni¢ imponujacy kopiec grobowy w Maes Howe na
Orkadach w Szkocji, majacy wszelkie atrybuty géry
kosmicznej, odpowiadajacy gtéwnymi cechami
strukturze Silbury Hill. Kopiec ten, o planie prawie
kolistym, zostal usypany z gliny i kamieni na plat-
formie otoczonej rowem szerokosci mniej wigcej
8-20 m. Budowla ma prawie 100 m $rednicy i 7-8
m wysokosci. Wewnatrz miesci si¢ wspaniata, iScie
krolewska megalityczna komora grobowa zaopa-
trzona w korytarz. Wewngtrzne jadro kopca otacza-



jace komorg, usypane z rumoszu skalnego, mialo
— jak wykazaly wykopaliska — schodkowata budo-
we, 8 lub 9 stopni (Henshall 1963, s. 219, ryc. 29).
Jest regula, ze megalityczne kurhany europejskie
sa otoczone krggami kamiennymi (jednym lub wig-
cej), co ma swoja symbolikg, podobnie jak w przy-
padku wspomnianego Silbury Hill. W zwiazku z
tym godzi si¢ podkresli¢, ze w niektorych rejonach
spolecznosci megalityczne zakladaly grobowce na
szczytach wzgorz. Dotyczy to przede wszystkim ob-
szaru nad rzeka Boyne w Irlandii (ale nie tylko),
gdzie potgzne kopce z grobami korytarzowymi z
reguly usypywano na szczytach wzgérz (Herity
1974, s. 27nn.). Trudno jednak powiedzie¢, by bylto
to regula dla kopcéw catej Europy; np. w Irlandii
i Szkocji tylko 16% ogétu kopcéw jest zlokalizowa-
nych na szczytach wzgérz.

Kurhany megalityczne maja rézne formy, wsréd
ktérych charakterystyczny jest zarys kolisty. Oprocz
tego czgste sa tez kopce trapezowate, prostokatne,
owalne oraz, mniej liczne, kwadratowe, obcasowa-
te, gruszkowate, 6ésemkowate, w formie rozpostar-
tej skory zwierzgcej i inne (Henshall 1963, s. 1nn.;
1972, s. 1nn.; Leisner 1956-1965, s. 1nn.; Sprock-
hoff 1966-1975, s. 1nn.; de Valera, O’Nualldin
1961-1982, s. 1nn.). W kopcach tych, zwtaszcza
okragtych, wyréznia si¢ tolos czy gréb korytarzowy
— struktura grobowa w megalitach najwazniejsza i
najbogatsza w symbolikg¢. Otéz tolos to komora na
planie krzyza lub kregu (w Europie) albo kwadra-
towa (na Dalekim Wschodzie), zaopatrzona w ko-
pulg; prowadzi do niej wejScie w formie korytarza
(Ryc. 3). Tolosy sa rozprzestrzenione w basenie
Morza Srédziemnego, w zachodniej Europie, p6t-
nocno-zachodniej Afryce, na Dalekim Wschodzie i
w innych czg¢Sciach $wiata (précz Australii). W Eu-
ropie byly one budowane giéwnie w miodszej
epoce kamiennej (V-III tysiaclecie p.n.e.), nato-
miast na Dalekim Wschodzie datuje sig¢ je na epokg
zelaza. W potudniowo-wschodniej Europie prze-
trwaly one do czaséw antycznych. Wyrdzniaja sig
tolosy Japonii datowane na poczatkowe stulecia
naszej ery. Sa to grobowce, w ktérych spoczywaja
pierwsi cesarze i dostojnicy. Pod wzglgdem forma-
Ino-architektonicznym silnie przypominaja one gro-
bowce europejskie, co nasuwa mysl o ewentualnych
powiazaniach genetycznych. W odréznieniu od gro-
bowcéw Europy, wspomniane tolosy japonskie by-
waja otoczone jednym lub paroma kanatami wod-
nymi. Skiadaja si¢ one z kolistego kurhanu zaopa-
trzonego w dltugi korytarz; catlo$¢ przypomina zarys
dziurki od klucza (Ryc. 4). Ich dtugos¢ dochodzi
do 1 km (Daniel 1963, ryc. 9; Kidder 1964, s.
137nn.; Kultura 1956, s. 28nn.).

Zwr6¢émy uwage na jeszcze jeden rodzaj grobo-
wcow  megalitycznych przedstawiajacych ,,imago

Ryc. 3. Rckhonstrukcja tolosu megalitycznego z Los Millares
(Hiszpania). Wg G. i V. Leisneréw (Daniel 1963, ryc. 9)

Ryc. 4. Grobowiec cesarza Nintoku w Mozu, Sakai City, Osaka
(Japonia). Wg J. E. Kiddera Jr. 1959, tabl. 62
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Ryc. 5. Kopiec z dolmenem La Combe del Faou w Bousquet
(Francja). Wg J. Fergussona 1872, ryc. 8

mundi”. To kopce ziemne z dolmenem na szczycie.
Sa to kopce szczegdlne. Odznaczaja si¢ one tym,
ze wokol dolmenu na szczycie kurhanu znajduja
si¢ dwa, trzy lub cztery koncentryczne kregi ka-
mienne (czasami obramowania sa kwadratowe).
Forma ta jest rzadka; przyklady znamy z Francji
(Ryc. 5) i Danii (Ryc. 6) oraz z Afryki (Ryc. 7) i
Indii (Ryc. 8; Fergusson 1872, ryc. 8; 109; 169;
224). Wreszcie dalsze przyktady gory kosmicznej
przypominajacej Silbury Hill to koliste, schodko-
wate kopce z megalityczng komora grobowa w Ile
Longue i Carnac w Bretanii, Francja (Ryc. 9;
L’Helgouach 1966, ryc. 6; Miiller 1961, ryc. 53).
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Ryc. 6. Kopiec z konstrukcjami kamiennymi w Sjéborg (Dania).
Wg J. Fergussona 1872, ryc. 109

Ryc. 7. Kopiec z konstrukcjami kamiennymi z Afryki. Wg J.
Fergussona 1872, ryc. 169

Sumujac, mamy tu struktury skladajace si¢ z
gbry otoczonej krggami. Jak wspomniano wyzej,
odwzorowaniem gory kosmicznej na plaszczyZnie
jest mandala (wyrazenie sanskryckie), czyli krag z
zaznaczonym centrum. Mandala to tez ,jimago
mundi”. W Europie zachodniej, a takze w innych
czgsciach $wiata, mamy setki megalitycznych kolis-
tych struktur (nie bgdacych gérami) z zaznaczonym
centrum, przypuszczalnie wyrazajacych ide¢ man-
dali. Bez przesady mozna stwierdzi¢, ze obok géry
kosmicznej réwniez mandala jest centralnym sym-
bolem realizowanym w budowlach megalitycznych
Europy, Azji i Afryki. Sa to przede wszystkim
réznego rodzaju kromlechy. Zasada mandali byta
tu realizowana w postaci krggéw kamiennych lub
ziemnych (ztozonych z walu czy rowu) przewaznie
pojedynczych, ale takze podwdjnych, potréjnych i
wielokrotnych. Kregi te zazwyczaj maja w centrum
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wyréOzniajacy si¢ element: gréb kamienny (np. dol-
men) lub jamowy albo urnowy; gtaz lub menbhir,
ewentualnie stup drewniany; jamg lub jamy ofiarni-
cze i rytualne; §lady ognia z zabytkami i ko$¢mi;
skupisko kamieni lub jaka$ struktur¢ kamienna (np.
karn); kolista budowlg stupowa (Burl 1977, s.
36nn.).

Najpelniejsza charakterystykg gory kosmicznej
podal A. Wiercinski (1977-1978, s. 199nn., 167nn.;
1978, s. 21nn.). Wedlug tego uczonego odznacza
si¢ ona nastgpujacymi aspektami:

1. Géra kosmiczna reprezentuje pierwsza ziemie,
ktéra wylonila si¢ z wod pierwotnego chaosu dzigki
stworczej dziatalnosci najwyzszego bdstwa wystgpu-
jacego w roli demiurga.

2. Goéra kosmiczna usytuowana jest w kosmicz-
nym ukladzie odniesienia punktéw kardynalnych,
a jej szczyt lezy na osi géra — do6l, wyznaczonej
potozeniem Gwiazdy Polarnej i §rodka Ziemi, jest
ona zatem miejscem komunikacji pomigdzy najwyz-
szymi strefami niebios a ziemia i jednoczesnie pod-
trzymuje ona sklepienie niebieskie.

3. Szczyt gbéry kosmicznej jest réwniez w zwiazku
z tym miejscem najrozmaitszych teofanii najwyz-
szego béstwa i jego najblizszego otoczenia typu
uranicznego, solarnego, atmosferycznego, a czasem
i wulkanicznego: a) stad rozprzestrzenia si¢ dalsza
dzialalno$¢ kreacyjna w kosmogonii, b) tutaj odby-
waja si¢ zaslubiny pary stwérczej, c¢) tu réwniez
jest miejsce cyklicznych powrotéw feniksa, co sym-
bolizowaé¢ ma zmartwychwstanie (lub reinkarnacj¢),
d) tu wreszcie moze znajdowaé si¢ takze miejsce
wschodu lub zachodu Stornca, Ksigzyca czy innych
cial niebieskich w ich periodycznych wedréwkach
po firmamencie.

4. Material, z ktérego zbudowana jest géra kos-
miczna, to zywiol ziemi, w szczeg6lnosci za$ metale
i drogocenne mineraly; zawarta jest w niej réwniez
stworcza a jednocze$nie niszczaca energia ognia —
Swiatlta — dzwicku.

5. Goéra kosmiczna jest Sci§le zwigzana ze $wia-
tem podziemnym za posrednictwem szczegélnie wy-
réznionego elementu w postaci wgza-smoka, ponie-
waz wznosi si¢ ona ponad podziemiami, a wejscie
do nich ukryte jest w jej wngtrzu; géra kosmiczna
dzieli si¢ na pigtra zgodnie z przyjgtym podzialem
niebios na strefy, przy czym ich liczba wynosi naj-
czedciej 3, 7, 9 lub 12; géra kosmiczna moze réw-
niez mie¢ swe ,alter ego” w postaci géry wewng-
trznej.

6. Gora kosmiczna wiaze si¢ takze z woda zycia,
ktdrej Zrédio tryska w jej wngtrzu lub na szczycie;
moze z niej réwniez wyplywaé 1-3 gtéwnych rzek
wiazacych goér¢ kosmiczna z oceanem $wiata, zara-
zem za$§ ponad jej szczytem znajduja si¢ gérne
wody sklepienia niebieskiego.



Ryc. 8. Kopiec z konstrukcjami kamiennymi z Pullicondah w
Madrasie (Indie). Wg J. Fergussona 1872, ryc. 224

7. Gora kosmiczna wznosi si¢ stromo ku niebu
1 wspinanie si¢ na nig jest pelne najwigkszych tru-
dnosci i niebezpieczenstw, mozliwych do pokonania
jedynie przez bogdéw, wtajemniczonych heroséw z
grona $miertelnych lub oczyszczone dusze zmar-
tych.

8. Gora kosmiczna zwiazana jest rowniez z drze-
wem zycia lub tez ogdlnie ze Srodkami do Zzycia.

9. Goéra kosmiczna ma odpowiednik w kosmicz-
nym drzewie, kosmicznej drabinie i kosmicznym
stupie.

Doskonala charakterystyke géry kosmicznej po-
dat tez V. N. Toporov (1980, s. 311nn.). Wedlug
niego stanowi ona wariant kosmicznego drzewa i
kosmicznej osi. Stanowi model kosmosu. Znajduje
si¢ w centrum S$wiata, tam, gdzie przechodzi ,,axis
mundi”. Jej wierzcholek wskazuje na Polarna
Gwiazdg, a jej dolny rejon to miejsce, gdzie jest
wejscie do §wiata podziemnego. Jest trzyczg¢sciowa:
na jej szczycie przebywaja bogowie, pod nia lub w
jej dolnej czgsci — zte duchy nalezace do panstwa
Smierci, a czg$¢ Srodkowa przynalezy do ludzi.
Gor¢ kosmiczna uwaza si¢ za miejsce, gdzie znaj-
duja si¢ bogactwa i sekrety. Architektonicznymi
odwzorowaniami géry kosmicznej sa piramidy, zik-
kuraty, pagody, Swiatynie, stupy itd.

Znakomite uj¢cie idei gory kosmicznej w powia-
zaniu z fenomenologia szamanizmu podal M.
Eliade (1966, s. 364nn.; 1970, s. 73nn.; 1974, s.
259nn.). Wedlug niego géra jako taka jest najbliz-
sza niebu 1 fakt ten nadaje jej podwdjna sakralnosé:
z jednej strony gora partycypuje w przestrzennej
symbolice transcendencji (wysokie, pionowe, naj-
wyzsze), a z drugiej — jest ona w najwyzszym sto-
pniu obszarem zastrzezonym dla hierofanii atmosfe-
rycznych i wobec tego jest siedziba bogéw. Niezli-
czone sa symboliczne i religijne warto$ciowania gor.
Goéra to Srodek, przez ktéry przechodzi ,,axis mun-
di”. Mity moéwia, ze géra znajduje si¢ w centrum
Swiata. Totez obszary konsekrowane: miejsca §wig-
te, Swiatynie, palace i Swigte miasta sa upodabniane
do gér czy mandali i réwniez staja si¢ centrami,
tzn. staja si¢ w magiczny sposob integralna cz¢scia
szczytu géry kosmicznej.
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Ryc. 9. Piramida faraona Sahure koto Abusir, V dynastia
(Egipt) i tolos megalityczny z Ile Longue w Bretanii (Francja).
Wg W. Miillera 1961, ryc. 53

Gora kosmiczna lub mandala, jak wspomnielis-
my, to jeden z najwazniejszych symboli wchodza-
cych w sktad magiczno-religijnego $wiatopogladu
cztowieka archaicznego. A. Wierciriski (1977b, s.
87nn.; 1977-1978, s. 199nn.) tak charakteryzuje
ten Swiatopoglad: ,Istot¢ owego modelu $wiata sta-
nowita dynamiczna i informacyjna zasada prze-
ksztalcenia Absolutnej Jednosci w pary bieguno-
wych przeciwienstw, ktére z kolei tworzyty uniwer-
salny uklad odniesienia czterech Punktéw Kardyna-
Inych, organizujacych przestrzenno-czasowy porza-
dek rytmicznie powtarzajacych si¢ i wzajemnie
zsynchronizowanych proceséw kosmicznych, biolo-
gicznych i spoleczno-kulturowych, a wreszcie row-
niez i psychicznych. Wszystkie elementy tego mo-
delu byly ozywiane, personifikowane i ubdstwiane.
Byt to astrobiologiczny model $wiata i cztowieka
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znajdujacy statyczne odwzorowanie w wielu wzaje-
mnie réwnowaznych i archetypowych reprezentac-
jach, takich jak np. czlowiek jako mikrokosmos,
drzewo kosmiczne czy tez Géra Kosmiczna”. Zda-
niem tego badacza piramidy i zikkuraty byly archi-
tektonicznymi reprezentacjami archetypu géry kos-
micznej. Zewng¢trznym obrazem gory kosmicznej
moga by¢: 1) géry wzniesione sztucznie lub wyréz-
nione gory naturalne, na ktére dokonywano spote-
czno-kulturowej superprojekcji archetypu gory kos-
micznej, 2) organizacja psychonerwowa cztowieka
z jej 7-12 centrami regulacyjnymi, tj. rdzeniem
krggowym i moézgiem, $ci§le powigzanymi ze stre-
fami niebieskimi, w czym ma si¢ uzewngtrzniac
odpowiednio$¢ migdzy mikrokosmosem a makro-
kosmosem. Idea géry kosmicznej znalazta tez wyraz
w pojeciu lambdomy jako tréjstronnego systemu
$wiatla — melodii (A. Wierciniski 1977b, s. 87nn.;
1977-1978, s. 199nn.).

Géra kosmiczna i mandala to zarazem reprezen-
tacje centrum, ktére — jak dawniej przyjmowano
— jest poczatkiem i generatorem wszystkich form i
wszystkich proceséw. J. i M. Argiiellesowie (1972,
s. 12, 60) pisza: ,na poczatku bylo centrum: cen-
trum mysli boga — wiecznego kreatora; centrum
jest symbolem wiecznej potencji. Dla starozytnych
prawo centrum bylo podstawowa zasady natury.
Centrum nie ma nazwy, jest najwyzsze, najstarsze,
jest samoodradzajace si¢. Zasada centrum jest ab-
solutna jedno$¢, ktéra ma charakter kreacyjny”.

Za sklasyfikowaniem kolistych kurhanéw megali-
tycznych jako gér kosmicznych przemawiaja — na-
szym zdaniem - ich strukturalne zbieznosci z ideo-
archetypem goéry kosmicznej opisywanym w staro-
zytnych mitach ludéw Europy, Azji, Afryki i Ame-
ryki. Przejawia si¢ to w nast¢pujacych elementach:

1. Typowa, klasyczna i najczgstsza forma grobo-
wcéw megalitycznych jest stozkowaty kurhan oto-
czony kregiem lub kregami (czasami jest to fosa),
co stanowi odwzorowanie mitycznej géry kosmicz-
nej jako pierwszej ziemi, ktéra wylonita si¢ z wod
pierwotnego oceanu; krggi obrazuja okrag ziemi,
fosa reprezentuje rzekg lub praocean ja otaczajacy;
pelnia tez one funkcj¢ ochronng odgraniczajaca
$wigte miejsce (,,sacrum”) od obszaru ,,profanum”.

2. Kurhany megalityczne sa zbudowane przede
wszystkim z zywiolu ziemi, ale takze nierzadko z
kamieni przemieszanych z ziemia lub z samych ka-
mieni, co odpowiada mitologicznym danym o ka-
miennej czy szklanej goérze.

3. Wejscie do grobowcéw tkwiacych w kurhanach
jest zazwyczaj zorientowane od wschodu geografi-
cznego albo w kierunku wschodu czy zachodu
Storica w dniach solstycjum lub réwnonocy, co od-
powiada danym mitologicznym moéwigcym o tym,
ze gora kosmiczna jest miejscem wschodu czy za-
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chodu Stonca, Ksigzyca i innych cial niebieskich.

4. Kamienne elementy architektoniczne w kurha-
nach megalitycznych czgsto sa zorientowane zgod-
nie z czterema geograficznymi kierunkami, co wiaze
si¢ z géra kosmiczna jako modelem $wiata.

5. Z reguly w kurhanach megalitycznych jest
zaznaczone centrum, przewaznie w postaci grobo-
wca otoczonego kreggiem lub krggami; takze punkt
centralny bywa zaznaczany architektonicznie w
kromlechach, co wiaze si¢ z mitologicznymi pojg-
ciami centrum Swiata i osi §wiata, ktéra wyznacza
kierunek géra — dot.

6. Czasami kurhany megalityczne maja formg
schodkowata i zawieraja tarasy w liczbie 7 czy 9,
co harmonizuje z mitologicznymi danymi o podziale
niebios na tylez stref; schody te przedstawiaja drogg
do najwyzszej strefy nieba.

7. Kurhany megalityczne maja szczyt (niekiedy
zaopatrzony w menhir) si¢gajacy nieba, a ich pod-
stawa tkwi w Swiecie podziemnym, co odpowiada
mitologicznym danym o gérze kosmicznej jako mo-
delu $wiata taczacym trzy strefy kosmiczne (niebo,
ziemig, $wiat podziemny).

8. Niektore kopce megalityczne maja wewnatrz
mniejsza strukturg, najczgsciej w postaci kopca ka-
miennego czy innego, w czym trzeba upatrywaé
»alter ego” gory kosmicznej.

Staba strona naszej tezy o neolitycznych kopcach
megalitycznych jako gérach kosmicznych jest fakt,
iz mitologiczne dane interpretacyjne sa od nich
miodsze i pochodza z III, II i I tysiacleci p.n.e. i
czasOw péOzZniejszych. Nasza teza opiera si¢ wigc na
ekstrapolacji i metodzie retrogresywnej. Niemniej
jednak uwazamy ja za bardzo prawdopodobna,
gdyz mit o goérze kosmicznej byl powszechny, a
struktury megalityczne wykazuja calkowita zbiez-
no$¢ z mitologicznym modelem tego ideoarchetypu.
Ponadto uwazamy, ze fakt, iz mit ten przyjal w III
tysiacleciu p.n.e. i pdZniej formg¢ pisana, nie $wiad-
czy o tym, ze nie istnial on wczesniej. Poczatki
mitologii bowiem przypadaja co najmniej na miod-
szy paleolit, a neolit jest okresem, w ktérym ma
ona juz posta¢ zaawansowana i rozwini¢ta, o czym
przekonuja nas prace V. V. Evsjukova (1988, s.
1nn.), B. A. Frolova (1974, s. 1nn.), M. Gimbutas
(1974, s. 1nn.), V. E. Lari¢eva (1989, s. 1nn.),
A. Marshacka (1972, s. 1nn.), A. P. Okladnikova
(1964, s. 1nn.), B. A. Rybakova (1965, s. 24nn.),
L. Wasiliewa (1974, s. 47nn.) i innych badaczy.

Co to jest mandala? Termin ten wywodzi si¢ z
sanskrytu i oznacza krag. Symbol ten zwigzany jest
przede wszystkim z krggiem tybeto-indyjskim, w
ktérym znalazt najbardziej rozwinigta postaé. Sche-
mat mandali to zewng¢trzny krag z wpisanym wen
kwadratem; w ten kwadrat moze by¢ wpisany krag
wewngtrzny. Schemat ten bywa zaopatrzony w do-



Ryc. 10. Schemat mandali tybetanskiej. Wg J. Blofelda 1970,
s. 104

datkowe elementy symboliczne wiazace si¢ z trescia
tej struktury (Ryc. 10). Tre$§¢ mandali za$ jest wie-
loraka i wieloaspektowa. I tak:

1. Mandala reprezentuje model $wiata (kosmo-
gram); krag oznacza peryferie kosmosu, wpisane
sg wen cztery kierunki kardynalne zbiegajace sig
w centrum, totez w mandal¢ bywaja wprowadzane
tresci astronomiczne i kosmogoniczne.

2. Centrum mandali to reprezentacja tzw. abso-
lutnej jednosci, siedziby najwyzszej zasady stwor-
czej czy najwyzszego bostwa; przyzywane w czasie
medytacji bostwo opuszcza si¢ z nieba w sam §ro-
dek mandali (w tym sensie mandala stanowi teofa-
nig).

3. Mandala reprezentuje tez czasowa strukturg
kosmosu (chronogram), mianowicie umieszcza si¢
w niej elementy symboliczne zwane nidanami,
ktére modeluja nieskoriczono$¢ i cykliczno$¢ czasu,
a wigc moze to by¢ koto czasu.

4. Mandala moze by¢ tez, jak przyjmuje A.
Wiercinski (patrz: Wasilewski 1979, s. 205nn.), ,,in-
strumentum gnosis” umozliwiajacym zachodzenie
indywiduacji w sensie jungowskim, a zarazem psy-
chogramem stabilizujagcym i restrukturalizujagcym
psyche w procesie osiggania petlni.

Obrazowa, formalna posta¢ mandali jest efektem
dwu rodzajéw poznania: z jednej strony reprezen-
tuje krag widzialnego $wiata i jego cztery kardyna-
Ine kierunki (wschéd, zachéd, péinoc, potudnie),
a z drugiej, jak wykazal C. G. Jung (1972, s. 3nn.;
1980, s. 95nn.), jest wyloniona z psyche jako ide-
oarchetyp jaZni. Stwierdzono, ze struktura ta moze
ujawniaC si¢ z podSwiadomosci w marzeniach sen-
nych oraz w stanach psychopatycznych i ekstaty-
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czno-wizyjnych. Jest to znaczacy symbol pelni psy-
chicznej odgrywajacy wazna rol¢ w stanach kon-
templacyjno-medytacyjnych mistykéw, w procesie
inicjacji szamanskiej, inicjacji heroicznej i indywi-
duacji jungowskiej (Kowalski, Krzak 1989b, s.
Inn.; Toporov 1982, s. 100nn.; Tucci 1969, s. 1nn.).

Po tym wstgpie stawiamy tezg: mandala, a ostro-
zniej ujmujac zasada mandali, byta realizowana w
architekturze sakralnej twércéw megalitéw Europy
i nie tylko Europy. Wprawdzie termin mandali
ogranicza si¢ do kreggu tybeto-indyjskiego, to jed-
nak symbol formalny jako taki znany jest takze w
innych rejonach §wiata. Np. uwaza sig, ze realizacja
mandali jest tzw. kalendarz aztecki, stanowiacy za-
razem kosmogram i chronogram, Ze s3 nig starozy-
tne Swiatynie, palace i miasta znane z Azji potud-
niowej, Afryki i Ameryki, a takze znak réwnora-
miennego krzyza w kole wystgpujacy w kulturach
prahistorycznych prawie na calym $wiecie (Brentjes
1981, s. 8nn.; Krzak 1980, s. 369nn.; Miiller 1961,
s. Inn.; Toporov 1982, s. 100nn.; Wierciniski 1977a,
s. 105nn.). W kazdym razie zasada mandali (krag
i centrum) jest rozprzestrzeniona szerzej niZz man-
dala w postaci znanej nam z krggu tybeto-indyjskie-
go. I znéw poglad, ze zasada mandali lezata u
podstaw realizacji gléwnych struktur megalitycz-
nych, traktujemy jako hipotezg¢, gdyz nasza wiedza
o symbolicznych tresciach mandali pochodzi z cza-
séw poéZniejszych, natomiast megality w Europie
skonczyty si¢ okoto 2000 roku p.n.e., totez, jak
wspomniano wyzej, przypisanie im tego symbo-
lizmu moze opieraé si¢ jedynie na ekstrapolacji i
rozumowaniu retrogresywnym.

W megalitach zasada mandali byla realizowana
w grobowcach, kromlechach i budowlach typu
»henge” (Ryc. 11). I tak, jest reguta, ze grobowce
sg otoczone kregiem lub krggami, a pochowek jest
umieszczony w centrum i przykryty kurhanem, przy

a : :
w @
Ryc. I1. Schematy groboweow (a. b). centrow ceremonialnych

(c, f) i motywow sztuki megalitycznej (d, e) realizujacych zasade
mandali

()@
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czym catos¢ struktury realizuje model géry kosmi-
cznej. Zasada centrum jest podkreslona dodatkowo
przez umieszczenie na szczycie kopca pionowego
menhiru. Ten rodzaj struktury odnajdujemy przede
wszystkim w grobowcach elitarnych, ktérymi sa
wspomniane wyzej tolosy typu New Grange w Ir-
landii i Maes Howe w Szkocji. Na znacznych obsza-
rach Europy struktura ta byta realizowana konsek-
wentnie, jesli chodzi o Potwysep Pirenejski, Irlan-
di¢ czy inne rejony; spotykamy ja nie tylko na tym
kontynencie (takze w pétnocnej Afryce, Indiach i
Japonii). Précz toloséw takze inne rodzaje grobow-
cow komorowych bywaja otoczone krggiem, we-
wnatrz ktérego miesci si¢ okragly kurhan. Grobo-
wiec zwykle zajmuje pozycj¢ centralna. Trzeba do-
da¢, ze oprocz struktur kolistych nierzadko byly
realizowane ogrodzenia grobéw o innej formie:
prostokatnej, trapezowatej, owalnej, bgdacej ro-
dzajem temenoséw. Jednak krag jest forma naj-
czgstsza (Krzak 1989, s. 1nn.).

Inny typ struktury megalitycznej realizujacej za-
sad¢ mandali to kromlech, takze z zaznaczonym
centrum. Sa to do$¢ czgste struktury zbudowane z
kamieni lub ziemnego watu i rowu. Maja one cha-
rakter sakralny i czgsto zawieraja w §rodku cialopa-
Iny lub szkieletowy pochéwek, czasami zaopatrzony
w karn, co podkreS§la wage punktu centralnego.
Nierzadko w $rodku jest nie grob, lecz jama z
przepalonymi koSémi zwierz¢cymi, ewentualnie po
prostu §lady palenia. W centrum bywa tez menbhir,
stup drewniany lub duzy kamien, czasami jaka$
struktura kamienna lub drewniana. Kromlechy byty
zréznicowane co do ich przeznaczenia, lecz jedno
nie ulega watpliwosci: realizowano w nich zasadg
wyrdzniania §wigtego centrum i peryferii otaczaja-
cej go Swigtej przestrzeni. Jak si¢ zdaje, w kromle-
chach oprécz intencjonalnych grobéw mamy cza-
sami do czynienia ze §ladami skladania ofiar ze
zwierzat, a moze i ludzi, stowem, z jakimi$ rytua-
tami o nie znanym nam charakterze (Krzak 1989,
s. 1nn.).

I wreszcie zasada krggu z zaznaczonym centrum
byta realizowana w budowlach typu ,henge”. O ile
struktury wymienione poprzednio sa rozprzestrze-
nione prawie na calym obszarze wystgpowania me-
galitébw, o tyle ostatni rodzaj budowli wystgpuje
przede wszystkim na Wyspach Brytyjskich. Sa to
struktury sktadajace si¢ z waléw ziemnych i rowéw,
nierzadko z drewnianych stupéw, czasami towarzy-
sza im okregi z kamieni. Wéréd budowli typu ,,hen-
ge”, naszym zdaniem, mozna wyrézni¢ dwie grupy
funkcjonalne: 1) ,,henges” niewatpliwie o chara-
kterze czysto kultowym, bo nie zawierajace §la-
déw dziatalnosci mieszkalnej, lecz majace w cen-
trum obiekty grobowe lub struktury z kamieni czy
drewna o przeznaczeniu rytualnym, 2) ,henges”
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niewatpliwie o charakterze mieszkalnym, ktére E.
MacKie (1977, s. 111nn.) stusznie uwaza za centra
mieszkalne elity teokratycznej. Te mieszkalne bu-
dowle bywaja okragle lub owalne. Réwniez i one
zdaja si¢ realizowa¢ zasadg centrum, gdyz w nie-
ktorych z nich posrodku znajduja si¢ ofiary zakta-
dzinowe lub drewniany stup (Krzak 1989, s. Inn.).

Symbol: koto i centrum znajdujemy tez w sakra-
Inej sztuce megalitycznej. Chodzi o znaki ryte na
kamieniach grobowcéw megalitycznych. Wsréd
wielu motywoéw jednym z czgstszych jest znak rea-
lizujacy schemat mandali: krag zwykty, kregi kon-
centryczne, krag z zaznaczonym punktem w Srodku,
krag majacy punkt centralny zaopatrzony w pro-
mienie, krag z czterodzielnymi motywami kresko-
wymi wewnatrz, krag przecigty na krzyz dwiema
liniami, krag z promieniami. Motyw ten w licznych
wariantach znamy gtéwnie z Irlandii, ale nierzadki
jest tez na kontynencie. Znak kota z zaznaczonym
Srodkiem odnajdujemy tez czasami w zdobnictwie
ceramiki neolitycznej na Wyspach Brytyjskich
(Shee Twohig 1981, s. 11nn.).

Kosmogram, psychogram, chronogram, ,,instru-
mentum gnosis”. Ktéry z tych aspektow jest mo-
zliwy do zidentyfikowania w megalitach? Przy obe-
cnym stanie badan tylko dwa: kosmogram i, przy-
puszczalnie, chronogram. Kosmogram czyli ,,imago
mundi” wyraza si¢ w budowlach megalitycznych w
dwu aspektach: wertykalnym i horyzontalnym.
Pierwszy z nich to géra kosmiczna, o ktérej byta
mowa wyzej. Krag zaopatrzony jest w jedno prze-
jScie, w dwa przejécia lub w cztery przejscia rozmie-
szczone symetrycznie na planie krzyza. Ta czwoér-
dzielno$¢ to wlasciwa dla mandali zasada czwoérni,
ktéra czasami wyraza si¢ w megalitach jeszcze wy-
razniej, bo w postaci kwadratowych ogrodzen
wspotwystepujacych z ogrodzeniami kolistymi, jak
widzimy to na przykltadzie kopca w Sjoborg, Dania
(Ryc. 6). Zasada czworni jest tez czgsto realizo-
wana dodatkowo przez formg¢ komory grobowej,
ktora zwlaszcza w grobowcach elitarnych jest zbu-
dowana na planie krzyza. O tym, ze chodzi tu o
»imago mundi”, przekonuje nas ponadto fakt orien-
towania kurhanéw i kromlechéw w ten sposéb, ze
albo wejscie giéwne (w kurhanach), albo cztery
przejécia na planie krzyza (w kromlechach) sa zo-
rientowane wedtug czterech geograficznych kierun-
kow kardynalnych. Zasada tej orientacji nie byla
realizowana sztywno, oprécz bowiem struktur zo-
rientowanych dokltadnie wedtug stron $§wiata mamy
struktury zorientowane inaczej. Inaczej nie znaczy,
ze dowolnie czy chaotycznie. Jak wykazaty badania
astronomiczne w ostatnich latach, wejscia do grobo-
wcoéw bylty orientowane na kierunek solarny wazny
pod wzgledem kalendarzowym: kierunek wschodu
lub zachodu Storica w dniu solstycjum lub réwno-



nocy (tu naleza grobowce w New Grange, Maes
Howe, Loughcrew, Dowth, Knowth, Balnuaran of
Clava, Invernessshire na Wyspach Brytyjskich
(Brennan 1983, s. 46nn.; O’Kelly 1982, s. 123nn.).
W budowlach moze tez chodzi¢ o kierunki lunarne.
Tak czy inaczej, wskazuje to na orientowanie struk-
tur megalitycznych na weztowe kierunki solarne i
geograficzne. Najznakomitszym przyktadem budo-
wli, ktdra realizuje zasad¢ mandali, jest Stonehenge
w Anglii. Dodajmy, ze jako mandalg interpretowat
ja S. Hummel (patrz: Toporov 1982, s. 101). Struk-
tura ta sklada si¢ z wielu koncentrycznych krggéw
(ziemnych, kamiennych i stupowych), w ktérych
centrum mamy §wiatyni¢, a w niej, w miejscu ,,san-
ctum sanctorum” tzw. oltarz, a wlasciwie menbhir,
przy czym giéwna o§ Stonehenge wskazuje kieru-
nek wschodzacego Storica w dniu letniego solstyc-
jum (Atkinson 1956, s. 1nn.; Hawkins 1975, s.
Inn.). Mozna podejrzewaé, ze Stonehenge kryje
jeszcze niejedna zagadke, ale juz dzi§ wiadomo, ze
w tej sakralnej budowli trzeba upatrywaé migdzy
innymi struktur¢ zwigzana z pomiarem czasu, a
nawet moze stanowi¢ ona co$ w rodzaju kota czasu.
Dzisiejszy stan wiedzy nie pozwala jeszcze na udo-
wodnienie tego przypuszczenia. Zwraca jednak
uwage fakt, iz budowniczowie megalitow przywia-
zywali wielka wage do czterech kardynalnych dat,
weziow roku, ktérymi sg dwa dni rdwnonocy i dwa
dni solstycjow, dzielace rok na ¢wiartki. Jak juz
wspomnieliSmy, te cztery daty byly kodowane w
strukturach megalitycznych grobowych, i zapewne
nie tylko tych. W zwigzku z tym nasuwa si¢ postu-
lat, by w przysztych badaniach nad megalitami
zwrOci¢ uwagg na aspekty cykliczno-czasowe, ktore
moga by¢ zakodowane nie tylko w gtéwnych kieru-
nkach tych budowli, lecz takze w ich numerologii,
potencjalnie mozliwej do odczytania w liczbie ka-
mieni, w proporcjach i rozmiarach struktur oraz
ich symbolizmie, a szczegllnie symbolizmie kamie-
nia. Np. wedlug A. Wierciriskiego (1984, s. 30nn.),
ujmujac w skrocie, kamien to skrystalizowany czas
bozy oraz symbol centrum rzeczy i §wiata. W zwia-
zku z numerologiag warto przytoczy¢ wypowiedzi
AbU’l Rayhan Biruni’ego (973-1048 r.): ,,Wszystek
czas, musisz wiedzieé, sktada sie z czwoérek, a kazda
czworka sklada si¢ z sibdemek” (Biruni 1879, s.
Inn.). Czworka i siédemka wchodzity w sktad
struktur czasowych, architektonicznych, spotecz-
nych i w ogdle symbolicznych dawnych kultur Eu-
razji (Frolov 1974, s. 93nn.; Sktadankowa 1981, s.
261nn.).

Wréémy do gory kosmicznej. Oto wybrane przy-
ktady jej symboliki. Najbardziej znana jest goéra
Meru z mitologii indyjskiej. Znajduje si¢ ona pod
Gwiazda Polarng i jest otoczona kosmicznym oce-
anem. Na jej trzech szczytach: zlotym, srebrnym

1 zelaznym, przebywaja Brahma, Wisznu i Sziwa,
lub — wedlug innej wersji — 33 bogéw tworzacych
panteon, a w dole jest panstwo Asuréw. Centralna
goéra Meru jest otoczena czterema gérami, a na
kazdej z nich stoi ogromne drzewo. Jej odpowied-
nikiem w mitologii lamaistycznej jest géra Sumeru
w formie piramidy, otoczona siedmioma tanicu-
chami gor, migdzy ktérymi sa morza (Eliade 1959,
s. 12nn.; 1966, s. 66nn.). Wzorcowy obraz goéry
kosmicznej znajdujemy w mitologii chifiskiej, mo-
wigce] o $wigtych goérach czy gérze Kunlun. Na
Kunlun znajdowal si¢ ogromny i pigkny patac
whadcy nieba Huang-ti. Wierzchotek tych gor byt
otoczony ogrodzeniem z jaspisu. Z kazdej strony
ogrodzenia bylo po dziewigé¢ studni i po dziewigé
bram, a wewnatrz posrod skal stal cesarski patac
otoczony pigcioma walami i dwunastoma basztami.
Rosty tam cudowne drzewa i zyly cudowne zwierze-
ta. Miedzy innymi rosto tam drzewo nie§miertelno-
Sci. GoOr Kunluni byto dziewigé. Ich grzbiet byt
otoczony goérami ognistymi. U ich podnéza ptynegta
rzeka Zoszuj — Staba Woda. W patacu Huang-ti
byta ogromna brama zwrécona ku wschodowi,
miala ona nazwe Kajminmen — Brama Swiata, gdyz
tu wpadaly promienie wschodzacego Storica. Dla
wyjasnienia godzi si¢ podkreslié, ze w mitologii
chiniskiej mowi si¢ o gérze i o gérach Kunilun, przy
czym ta pozorna sprzeczno$¢ wynika z tego, ze
mityczne géry Kurlun byly pojmowane jako jedna
w drugiej, a zarazem w Chinach istnieje realne
pasmo gor Kunlun. W mitologii tej jest tez mowa
o wielu innych gérach kosmicznych. Znajdowaty
si¢ na nich zlote patace z drabinami prowadzacymi
do nieba, z ktorych korzystali bogowie oraz tzw.
nieSmiertelni i szamani. Podnéze gér byto otoczone
gwaltowna i glgboka rzeka. Dostgpu do nich strze-
gly demoniczne istoty mieszane, np. tygrysy o ludz-
kiej twarzy — odpowiedniki egipskiego sfinksa (Juan
Ke 1965, s. 53nn., 65nn., 101nn.). Sfinks w Chi-
nach? Tak. Nalezy on do demonicznych istot strze-
gacych dostgpu do géry kosmicznej, ogladanych w
stanach ekstatyczno-wizyjnych, a nastgpnie realizo-
wanych w dzietach rzeZbiarskich.

Znamienne s3 nazwy nadawane §wiatyniom i zik-
kuratom babilofiskim. ,Dur-an-ki”, czyli ,,Wigz
nieba z ziemia”, to nazwa nadawana sanktuarium
w miastach Nippur, Larsa i Sippar. Babilon miat
rézne nazwy, wsréd ktérych byly: ,Dom funda-
mentu nieba i ziemi”, ,,WigZ nieba i ziemi”. Nazwy
Swiagtyn 1 zikkuratéw babiloniskich wyraznie wigza
si¢ z gorg kosmiczna: ,,Gora domu”, ,,G6ra wszyst-
kich krajow”, ,Gora burz”, ,Potaczenie migdzy
niebem a ziemig”. Na pieczgci z czasow krola Gu-
dei jest napis, ze ,sypialne pomieszczenie (boga),
ktore on zbudowal, bylo podobne do goéry kosmi-
cznej” (Eliade 1959, s. 12nn.; 1966, s. 66nn.).

123



W $wiatyni Salomona znajdowatl sig¢ oftarz do ofiar
cialopalnych, ktéry wedlug opisu Ezechiela miat
ksztalt tréjstopniowego zikkuratu (Biblia, Ez 43,
13-18). Ten element $wiatyni nazywal si¢ ,harel”,
co przypuszczalnie znaczy ,,Gora Boga”, podobnie
jak w przypadku zikkuratéw babilonskich, gdzie
mieli swoje siedziby bogowie. Z kolei platforma
fundamentowa, na ktérej spoczywal ten zikkurat,
byla poréwnywana do tona ziemi i §wiata podziem-
nego. Z nazwami zikkuratéw moéwiacymi, ze s3 to
gory Swiata, pozostaje w zwigzku ich kosmologiczny
charakter (dotyczy to takze piramid egipskich, mek-
sykanskich i innych), o czym niedawno pisal A.
Wierciniski (1977-1978, s. 199nn., 167nn.). Jego
zdaniem, po pierwsze — liczba pigter lub stopni
zazwyczaj jest réwna liczbie planet lub stref zodia-
kalnych (3, 4, 5, 7, 9, 12, 13), po drugie — istnieje
zwiazek liniowe]j jednostki miary uzywanej do wy-
znaczania rozmiaréw budowli z astronomiczna jed-
nostka pomiaru czasu (dziefi lub miesiac), po trze-
cie — wartosci liczbowe gtéwnych wymiaréw tych
budowli (wyrazone w lokalnych jednostkach miary)
wiaza si¢ zazwyczaj z astronomicznymi cyklami ka-
lendarzowymi. Ale wré6émy do mitologii.

U wielu ludéw attajskich wystgpuje motyw Zela-
znego stupa (lub zelaznej gory), ktéry znajduje sig
posrodku ziemskiego okregu i faczy niebo z ziemia.
Wedtug wierzen iranskich §wigta géra Harabereza-
iti jest potozona w centrum ziemi i laczy si¢ z
niebem. Buddyjska ludno$¢ Laosu i pétnocnej Taj-
landii zna gér¢ Zinnalo, ktéra lezy w centrum $wia-
ta. ,Edda” informuje o niebianskiej Himinbjorg.
U Semangéw na Pélwyspie Malajskim ogromna
skata Batu-Ribn wznosi sie w centrum $§wiata. Ta-
tarzy, Abakanowie, méwia o zelaznej gorze, na
ktorej ro$nie brzoza. Niektore ludy Azji uwazaja,
ze tron najwyzszego béstwa niebianiskiego znajduje
si¢ w najwyzszym punkcie nieba lub na szczycie
gory kosmicznej. Sumerski Enlil czyli Bel mial w
Nippur $wiatyni¢, ktéra nazywala si¢ ,,Domem
gory”. Italski Jupiter, podobnie jak grecki Zeus,
byl czczony na wyzynach. Wielu bogéw i wiele
bogin w mitologii greckiej przebywalo lub byto
zrodzonych na $wigtych gorach, takich jak Olimp,
Parnas, Likajon, Tornales, Helikon, Moschylos,
Lemnos, Pelion, Hajmos, Monaktris, Latmos, Pan-
hellenios, Atlas, Sipylos, Fikion, Tmolos, Tretas,
Pontinos, Arymentos, Dikte, Eryks i innych
(Eliade 1959, s. 12nn.; 1966, s. 66nn.; Graves 1968,
s. 37nn.). W pewnym micie chifiskim o gérze Du-
guan czytamy, ze tu bogowie spuszczaja si¢ z nieba
i tu wstgpuja do nieba. Podobne mity i wierzenia
mozna mnozyé z calego $wiata, nie wytaczajac
Ameryki (Literatura 1984, s. 197).

Jak wspomnieliSmy, jako géry kosmiczne desyg-
nowano teZz wzniesienia naturalne. Liczne przy-
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ktady mozna znalez¢ na calym $wiecie. W Chinach
bylo to przede wszystkim pig¢ §wigtych gor, ktérych
rozmieszczenie realizowalo zasad¢ kosmogramu. I
tak, w centrum, w prowincji Honan, znajdowata
si¢ gora Czung-szan, a na kranicach miescily sig
cztery gory: T’ai-szan na wschodzie w prowincji
Szantung, Heng-szan na potudniu w Hunanie, Hua-
-szan na zachodzie w prowincji Szensi i Heng-szan
na p6tnocy w Hopei. Najbardziej czczona byta géra
T’ai-szan (wys. 1545 m); w ciagu wiekéw wznie-
siono na niej wiele §wiatyn, klasztoréw itp. (Czu-
ang-tsy 1953, s. 46). Réwniez ubdstwiane gory na-
turalne byly uwazane za siedziby bogéw, np. wspo-
mniany Olimp w Grecji, Czomolungma (Everest)
w tradycji buddyjskiej Indii, géra Synaj, na ktorej
Jahwe wrgczyl Mojzeszowi tablice z dekalogiem,
goéra Moriach, gdzie Dawid mial widzenie aniofa i
gdzie wzniesiono $wiatyni¢ Salomona w Jerozoli-
mie, dalej gory Fudzijama i Takaticho w Japonii,
przez ktére zstapily na ziemi¢ niebianskie wnuki,
gora Ngeraod u Melanezyjczykow, z ktdra zwiazana
jest opowies¢ o cudownym zawiniatku dajacym wie-
czne zycie (Cirlot 1962, s. 208nn.; Toporov 1980,
s. 311nn.; de Vries 1976, s. 329nn.). Do tej kate-
gorii zdaja si¢ naleze¢ w Polsce gory: Sleza, Radu-
nia i Géra Kosciuszki na Slasku, Lysa Géra, Goéra
Dobrzeszowska oraz przypuszczalnie gory Stotowa
i Siniawska w rejonie Gér Swietokrzyskich, a takze
inne. Na goérach tych stwierdzono waly o planie
wydluzonym (nie kolistym) usypane na zboczach i
otaczajace parti¢ szczytowa. Zwraca uwage Gora
Dobrzeszowska majaca potréjny ciag waléw, w kto-
rych obrgbie wyrézniono elementy niewatpliwie
zwigzane z dziatalnoscia kultowa. W §rodku elipsy
byt kamien centralny z wyobrazeniem dwu potksig-
zycow i Slorica, ponadto w réznych miejscach zi-
dentyfikowano stele kamienne, konstrukcje przypo-
minajace skrzynie, menhir itp. Warto dodaé, ze ze
Sleza wiaza si¢ rzezby zwierzat — straznikéw gory
— wérdéd ktoérych ostatnio rozpoznano sfinksa. Dzia-
talno$¢ kultowa na tych wzniesieniach jest dato-
wana gléwnie na okres trwania kultury tuzyckiej,
ale spotyka si¢ na nich takze zabytki wczesnosred-
niowieczne (Korta 1988, s. 1nn.; Makiewicz, Prinke
1981, s. 64nn.). Wiele przemawia za tym, ze byty
to gbéry kosmiczne.

Nieodiagcznym elementem goéry kosmicznej jest
krag (lub kregi) ja otaczajacy. M. Eliade (1966, s.
364nn.) pisze: ,,ogrodzenie, mur i krag z kamieni,
ktére otaczaja Swigta przestrzen, naleza do najda-
wniejszych struktur architektonicznych sanktua-
riow. Ogrodzenie oznacza ciggta obecno$¢ kratofa-
nii lub hierofanii wewnatrz miejsca ogrodzonego,
a ponadto ma ochroni¢ cztowieka nie wtajemniczo-
nego, profana, przed niebezpieczeristwem, ktére
mogloby mu zagraza¢ w przypadku niebacznego



przekroczenia granicy”. Krag ma za zadanie rozgra-
niczy¢ dwa niejednolite obszary: sakralny i niesa-
kralny. Wymownym tego przykladem jest géra Sy-
naj opisana w Starym Testamencie. Jahwe, ktory
ukazal si¢ Mojzeszowi na Synaju, méwi: ,I zakre-
§lisz ludowi granicg dokota géry méwiac: strzezcie
si¢ wstgpowaé na gorg albo dotykac si¢ jej podné-
za. Kazdy bowiem, kto si¢ dotknie gory, zginie”
(Biblia, Wj 19, 23-25). Nazwa centralnej siedziby
u dawnych Germanéw - Midgard — oznacza tg
czgd¢ Swiata, ktoéra jest wewngtrzna, ogrodzona,
wyodrebniona. Poza nia znajduje si¢ zewnetrzna
czg$¢ Swiata — Utgard — zamieszkana przez wszel-
kiego rodzaju zte moce, przez przynoszace zgubg
cztowiekowi postacie mityczne, jak olbrzymy, kar-
ly, elfy. Mity méwiag tez, ze Midgard byt otoczony
morzem (Piekarczyk 1977, s. 11).

Ochronna funkcja kregu czy kregéw byla znana
na calym $wiecie i w Europie przetrwata do Sred-
niowiecza jako koto magiczne. Gdy w dawnej Ru-
munii przygotowywano stup kultowy, to ociosywa-
nie drzewa odbywato si¢ w krggu zakre§lonym wo-
kot niego na ziemi, aby uchroni¢ czarownika przed
ewentualnymi skutkami gniewu le$nych demonoéw
(Vulcanescu 1979, s. 129nn.). Chrzescijanska le-
genda iryjska zawarta w ,,Leabhar Brecc” opowiada
o magicznych zabiegach §w. Patryka przy zaktada-
niu katedry w Armagh: przed rozpoczgciem prac
budowlanych Patryk obszedl trzykrotnie miejsce,
gdzie Swiagtynia miala stanaé. Z zywota $w. Senana
dowiadujemy si¢, ze maz ten w taki sam spos6b
okrazyl wysp¢ Inis Cathaig, co wyzwolitlo ja od
straszliwych smokéw i oczyScito tak skutecznie od
zlych mocy, ze mozna bylo tam zalozy¢ $wiatynig
(Gassowski 1978, s. 131). W Indiach chtopi wierza,
ze w przypadku zarazy wystarczy otoczy¢ wie§ wy-
rysowanym kotem, a zle moce i choroby nie begda
mialy dostgpu (Ziembiriski 1968, s. 288). Wiele
wcezesnych chrze$cijanskich cmentarzy przykosciel-
nych i miejsc klasztornych bylo otoczonych koli-
stym ogrodzeniem. O znaczeniu granicy i u§wigco-
nego miejsca pisal m.in. J. S. Bystroi (1980, s.
180nn.). Wedlug niego dziatalno$¢ magiczna czy
religijna winna by¢ dokonywana w obrgbie takiego
czy innego terytorium. Czlowiek, ktéry przekracza
granic¢, znajduje si¢ w obrgbie innego S$wiata i
podlega innym wplywom. Granice moga by¢ utwie-
rdzone magicznie lub religijnie. Granica zapewnia
bezpieczenistwo tej przestrzeni, ktéra otacza. Za
granica zaczyna si¢ teren nieokreslony, niepewny,
niebezpieczny.

Magiczno-religijne znaczenie kr¢gu mozna wigc
chyba przypisaé réwniez kolistym strukturom ka-
miennym, ziemnym i stupowym, wewnatrz ktérych
miesci si¢ grob, gora, kurhan, menhir czy inny
obiekt. Symbolika goéry kosmicznej otoczonej krg-
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Ryc. 12. Staroegipskic przedstawicnia prapagorka (,,benben”)
otoczonego woda. Wg O. Keela 1972, s. 100

gami lub wodami stanie si¢ bardziej zrozumiata,
gdy wyjasnimy, co konkretnie symbolizuje goéra
otoczona wodami. Ot6z wsréd wielu aspektéw zna-
czeniowych gory kosmicznej (siedziba najwyzszego
bostwa, miejsce taczace trzy strefy kosmiczne itd.)
jeden zwlaszcza wysuwa si¢ na czoto. Mianowicie,
gora kosmiczna symbolizuje pierwsza ziemig, pago-
rek, w jezyku dawnych Egipcjam ,benben”, ktéry,
jak $wiadcza przekazy mitologiczne wielu ludéw
Swiata, wynurzyl si¢ na poczatku kreacji z pierwo-
tnych wéd praoceanu czy chaosu (Ryc. 12). W
Sippar, w Mezopotamii, znaleziono tabliczke z VI
w. p.n.e., przedstawiajagca model Swiata wedtug
wzoru znacznie starszej daty; jest na niej ukazana
ziemia w ksztalcie plaskiego krazka otoczona wo-
dami oceanu, a poSrodku §wiata jest miasto Babi-
lon. Wedlug wierzenn sumeryjsko-babiloniskich zie-
mia miala forme¢ kolistej kilkustopniowej gory oto-
czonej oceanem (Ryc. 13). Sumerowie uwazali, ze
bogini Nammu, ktérej imi¢ jest zapisane ideogra-
mem uzywanym na oznaczenie pramorza, wydata
ze swego lona niebo-ziemi¢ jako calo$¢ w postaci
gory. Ze zwiazku nieba An — w roli pierwiastka
meskiego, i ziemi Ki — w roli pierwiastka zeriskiego
narodzil si¢ ,,Pan powietrza” — Enlil, ktéry uni6st
ziemig, podczas gdy An unidst niebo; tak powstata
przestrzeni, w ktérej moglo rozwijac si¢ zycie. Inna
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Ryc. 13. Model swiata wedtug Sumerow i1 Babilonczykow. Po-
srodku znajduje si¢ ziemia otoczona oceanem. Wg K. Lyczkow-
skiej 1 K. Szarzynskiej 1981, ryc. 21

wersja mezopotamska glosi, ze bég Marduk zabil,
a nastgpnie rozdzielil cialo potwora Tiamat na dwie
czgéci, przy czym jedna z tych czgsSci wydobyt z
wody i zrobil z niej ziemig. W poemacie babilofis-
kim ,,Enuma Eli§” czytamy o ziemi stworzonej po-
nad woda. W tym samym poemacie jest tez mowa
o kosmogonicznym sensie zikkuratow: Anunnaki,
béstwa przeznaczenia, buduja zikkurat dla Mar-
duka w podzigce za swe wyzwolenie. Wzniesiony
on zostaje z chaosu Apsu i zawiera sanktuaria Mar-
duka, Enlila, Ea i samych Anunnaki, ktére zreszta
wczesniej wyrysowaly plan zikkuratu. Wedtug mi-
tologii staroegipskiej prapagorek ,.benben” wylonit
si¢ z praoceanu Nun, ktéry otaczal ziemi¢ niby
wielki okrag. Inna wersja moéwi, ze bog Re po
wynurzeniu si¢ z wéd chaosu ,,wszedl na pagorek,
a nastgpnie wspial si¢ na stozkowaty glaz” i tam
rozpoczal kreacj¢ $wiata. Koncepcja taka istniata
takze w okresie péznoantycznym. Wyznawcy starej
tradycji muzulmanskiej utrzymywali, ze ,,ziemia Ko-
tysata si¢ na falach jak t6dz”. Podobny poglad
przekazala nam tradycja judaistyczna (Daumas
1973, s. 241, 243; James 1970, s. 198, 204; Kramer
1963, s. 113; Lipinska 1977, s. 11; Eyczkowska
1980, s. 23nn.; Margul 1966, s. 103nn.; Morenz
1972, s. 16; Pomorska 1974, s. 26; Ros 1969, s.
280nn.; Ziembinski 1968, s. 289; Zwolski 1976, s.
21nn.).

Jak czytamy w Biblii, Jahwe w akcie kreacyjnym
rzekt: ,Niech si¢ zbiorg wody, ktére sa pod nie-
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bem, na jedno miejsce, a niech si¢ okaze miejsce
suche; i stato si¢ tak. I nazwal B6g suche miejsce
ziemig, a zebranie wéd nazwal morzem” (Biblia,
Rdz 1, 9-10). Wzmianki w Starym Testamencie o
ziemi otoczonej wodami wystgpuja w kilku miejs-
cach. Wedlug wierzeni greckich $wiat jest opasany
rzeka Okeanosem. Wedlug mitologii Germanéw
Odyn, Wili i We wydzwigngli ziemi¢ z wody, sfor-
mowali Midgard i przystapili do organizowania
tadu. Jak wspomnieliSmy wyzej, Midgard stanowil
siedzib¢ ludzi i byl otoczony morzem. Wedlug
.Eddy” ziemia miata ksztalt kolisty i otaczaly ja
wody oceanu (Dymaczewski 1976, s. 224; Edda, s.
3nn.; Lanowski 1976, s. 127; Margul 1966, s. 229,
236; Mythology 1964, s. 310, 324nn.; Ros 1969, s.
12, 279nn.).

Pojecie ziemi oblanej oceanem wystgpuje tez w
wierzeniach Stowian. Jeszcze w XIX w. uwazali
oni, ze ziemia wola boza wyszla z morskiej otchia-
ni, w ktérej od poczatku Swiata byta pograzona
wraz ze Storicem, Ksigzycem, gwiazdami, btyskawi-
cami i wiatrami; pierwsza ukazala si¢ z wody goéra
Trigtaw (Guriewicz 1976, s. 75; Tomiccy 1975, s.
24, 64, 71; Tomicki 1977, s. 11). W architekturze
i sztuce afrykanskiej, jak stwierdzil L. Frobenius
(patrz: Dieterlin 1960, szp. 850-851), wystgpuja
wyobrazenia goéry otoczonej wodami oceanu (Da-
homej, Togo, Sudan). Podobna koncepcja istniala
w dawnych Chinach. Mit z czaséw dynastii Han
glosi, ze na poczatku $wiat mial forme¢ jaja. W
jego gornej czgsci znajdowalo si¢ niebo, a w dolnej
— ocean, na ktérym spoczywala ziemia. Inny mit
méwi o tym, Ze kopula nieba obraca si¢ wokot osi,
a ziemia jest ptaskim kwadratem albo piramida,
wokot ktorej rozciaga si¢ morze. MySliciel chinski
z IV w. p.n.e., Tsou Jen, twierdzil, ze lad jest
omywany przez wody wielkiego oceanu, a ziemia
ma ksztalt krggu stworzonego przez zlaczenie sig
nieba z tymi wodami (Bykow 1978, s. 106, 239).
Forma ziemi jako prapagérka w Srodku oceanu
zanotowana jest tez w Indiach. Takze ludy Azji
centralnej wierza, Ze ziemia jest otoczona oceanem.
Mity Indii i Tybetu glosza, ze gdy rodzil si¢ Swiat,
bog Wisznu — w postaci z6twia z zielona ludzka
twarza — wydZwignal z gle¢bin pierwotnego oceanu
na swym grzbiecie ziemi¢. Gora Meru, jak pisa-
lisSmy wyzej, jest otoczona wodami (Audric 1979,
s. 38; Christie 1968, s. 54; Drapella 1976, s. 110;
von Glasenapp 1966, s. 183; Kaluzynski 1977, s.
81nn.; Mythology 1964, s. 310nn.; Wasilewski 1977,
s. 11).

PrzenieSmy si¢ do Ameryki. Koncepcja ziemi
oblanej oceanem byta znana Aztekom, ktérzy wy-
obrazali ja sobie jako placek, dlatego tez tereny
nadbrzezne nazywali ,anauatl”, co oznacza ,,w pier-
$cieniu wody”. Podobnie przedstawia to przypusz-



czalnie mistecki ,,Codex Borbonicus”, w ktérym
wyobrazenie ziemi obwiedzione jest pasem wdéd
symbolizowanych przez fale i muszle (Brykczyriski
1976, s. 474). Wedlug Majéw — Quiché, jak czy-
tamy w ich Swigtej ksigdze ,,Popol Vuh”, na pocza-
tku nie bylo wida¢ ziemi. Rozlewaly sig¢ tylko spo-
kojne morze i przeogromna przestrzefi nieba. Za
sprawa bogéw Tepeu i Gucumatz ziemia wyltonita
si¢ z wod. Wedlug Indian Pueblo z Meksyku
stwoérca o imieniu Awonawilona przyjat formg
stofica i ogrzewajac mgly zamienit je w ocean, a
nast¢pnie z wlasnego ciala utworzyl zalazki dwéch
Swiatow, ktore osadzit na wodzie. Awonawilona
ulepil z gliny cztowieka i otoczyl murem istniejacy
skrawek ladu, aby go wody nie zalaly. Polacie
ziemi majace formg tarasowata wylonily si¢ z wod,
a najwyzszym punktem ladu byla géra Nunne
Chaha — glosza mity Indian Ameryki Péinocne;j:
Seminolow, Siukséw i Kreksow (Brykczynski 1976,
s. 474nn.; von Glasenapp 1966, s. 27, 30; Popol
Vuh, s. 40; Posern-Zieliiscy 1977, s. 149; Ros
1969, s. 281nn.).

Nie jest wigc przypadkiem, ze megalityczne Sil-
bury Hill bylo otoczone kolistym rowem z woda,
ze wielkie kurhany megalityczne byly otaczane krg-
gami i ze $wigte gory naturalne w rodzaju Slezy
otaczano koncentrycznymi walami kamiennymi.

Gorze kosmicznej przypisuje si¢ najcenniejsze
wartosci wyrazane w kategoriach alegoryczno-sym-
bolicznych. Ich zdobywanie jest celem heroséw i
wtajemniczonych. Wypada tu przypomnie¢ znany
w Eurazji basniowy watek o ksi¢zniczce uwigzionej
na szklanej gorze i strzezonej przez smoka czy tez
watek o zlotych jabltkach rosnacych na drzewie
pilnowanym przez smoka. Niewatpliwie te bas-
niowe watki sa reminiscencja dawnych inicjacyj-
nych misteriéw wtajemniczenia (Kowalski, Krzak
1989b, s. 1nn.; Krzak 1985a, s. 211nn.; 1985b,
s. 135nn.).

Wyzej wspomnieliSmy o gérze Ngeraod, z ktéra
zwigzana jest opowie$¢ o cudownym zawiniatku
dajacym wieczne zycie. Z gora Meru wigze sig
watek moéwigcy o tym, ze bogom zyjacym na niej
Wisznu udziela rady, jak zdoby¢ napdj nie$§mierte-
InoSci zwany amrita (mozna go otrzyma¢ macac
ocean gérag Mandara jako matewka). W jaskini na
gérze Kunlui (Chiny) ma przebywaé Siwanmu,
Pani Zachodu, strzegaca eliksiru nie$miertelnosci
(Jansina 1984, s. 178nn.). Tu jednym z najcieka-
wszych ezoterycznych watkéw jest firiska opowiesé
o czarodziejskim sampo, ktéra badacze usituja roz-
szyfrowa¢ od ponad 150 lat. Ot6z w ,Kalevali”
moéwi sig, ze sampo jest ukryte w kamiennej lub
miedzianej goérze. Jest ono okreslone jako miynek,
ktory dostarczal maki, soli i pienigdzy. Czym bylo
sampo — nie wiemy. Mozemy jedynie podaé, ze

rézni autorzy upatrywali w nim najrozmaitsze zja-
wiska i przedmioty nie wylaczajac Graala (Haavio
1979, s. 194nn.; Kalevala, s. 608-615; Toporov
1980, s. 311nn.). Jesli chodzi o Graala, warto zau-
wazy¢, ze w dziele poety niemieckiego z XIII w.,
Albrechta von Scharffenberga, zatytutlowanym
wDer jingere Titurel” (,,Mlodszy Titurel”) mozna
przeczyta¢ o Swigtyni Graala na gérze kosmicznej:
»W krainie Zbawienia, w Lesie Zbawienia, znaj-
duje si¢ samotna goéra zwana Gora Zbawienia,
ktorg krol Titurel otoczyl murem i na ktérej zbu-
dowat kosztowny zamek majacy stuzy¢ jako §wiaty-
nia Graala, gdyz wtedy Graal nie mial oznaczonego
miejsca, lecz unosit si¢ niewidzialnie w powietrzu”
(Matthews 1981, s. 22nn.). Albrecht von Scharffen-
berg opisuje tg. gor¢ jako zbudowana z onyksu, z
oczyszczonym i wypolerowanym szczytem blyszcza-
cym niczym ksiezyc. Swiatynia byta okragta, miata
kopul¢ i strop ze zlota, ktéry byl inkrustrowany
szafirami reprezentujacymi bigkitne niebo i nabity
granatami jako gwiazdami. Po pétkulach krazyty
tam poruszane sztucznymi sposobami zlociste
storice 1 srebrzysty ksigzyc oraz wydawaly diwigk
talerze perkusyjne wyznaczajace uplyw kanonicz-
nych godzin (Matthews 1981, s. 22nn.).

Podsumowujac t¢ wyraZnie niepelng list¢ danych,
uwazamy, Ze gora kosmiczna i odnoszgce sie do
niej misteria inicjacyjne czy pogrzebowe wiazaty
si¢ przede wszystkim ze zdobywaniem nie$miertel-
nosci czy zycia wiecznego w zaswiatach (megality)
oraz dostawaniem si¢ do sfery bogéw, a nawet, jak
mowia o tym teksty sakralne, stawaniem si¢ samym
bogiem (piramidy egipskie i meksykariskie). Mity
mowig tez, ze w goérach rodzili si¢ bogowie. W
zwiazku z tym nie jest przypadkiem, ze, jak podaje
apokryficzna ewangelia Nikodema, napisana w
pierwszych wiekach naszej ery, Chrystus po zmar-
twychwstaniu wstapil do nieba na gérze Mamilch
(Ewangelie, t. 1, cz. 2, s. 435nn.).

Jak pisalisSmy na poczatku artykutu, archetyp
gory kosmicznej ma liczne odwzorowania w kregu
megalitycznym w mlodszej epoce kamiennej w Eu-
ropie oraz wsréd megalitéw z p6Zniejszych epok w
Azji i Afryce. Ponadto, i trzeba to podkreslié,
model gory kosmicznej i tozsamy z nig symbol
mandali rozpoznajemy takze w S$wiatyniach, tzw.
Swigtych miastach i grobowcach z czaséw pdzniej-
szych. Wielu przyktadéw dostarcza tu architektura
sakralna Azji. W Indiach, poczawszy od XII w.
n.e., czgsto wznoszono wokot §wiatyni trzy koncen-
tryczne mury, opasujace kwadratowa przestrzen z
bramami na czterech bokach. Realizowanie zatoze-
nia gory kosmicznej i mandali miato tu miejsce juz
w III w. p.n.e. Z tego czasu, z Bairat, pochodzi
kopulasta stupa otoczona dwoma koncentrycznymi
kregami zlozonymi ze stupéw i ceglanego muru.
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Czym jest stupa? Jak pisze E. O. James (1965, s.
216nn.), jest to po prostu monumentalny tumulus
zbudowany dla pomieszczenia pamiatek czy relikwii
Buddy lub buddyjskiego mgdrca albo dla uczczenia
pamigci $wigtego miejsca. Warto wiedzieé, ze sto-
zkowate kopce i drewniane struktury tego rodzaju
byly wznoszone ponad ciatami zmartych wodzéw
wezesniej niz zrodzil si¢ buddyzm. Og6lny plan
stupy jest do$¢ prosty. Zwykle stoi ona na platfor-
mie kwadratowej lub kolistej podtrzymujacej pot-
kulista kopulg¢ (,,garbha™). W centrum jest osa-
dzony kamienny stup o przekroju kwadratowym,
ustawiony pionowo, ponad ktérym znajduje si¢ ka-
mienna szeScienna skrzynia, w ktoérej sa pomiesz-
czone relikwie. Ot6z E. O. James stusznie poréw-
nuje stupy do kurhanéw megalitycznych z kreggiem
przy obwodzie i menhirem na szczycie. Stupy prze-
ciez realizuja gér¢ kosmiczng i mandalg, ktéra to
struktura, naszym zdaniem, byla podstawa budowy
grobowcéw megalitycznych Indii poczynajac od X
w. p.n.e. Zarazem stupa jest symboliczno-architek-
toniczna struktura, w ktdrej geometrii odwzoro-
wana jest doktryna buddyjska (Govinda 1976, s.
Inn.). Na podkreslenie zastuguja liczba i monu-
mentalno$¢ stup i pagdéd buddyjskich, ktére byly
wznoszone takze w Birmie, Tybecie, Chinach, Ja-
ponii i Indonezji. Na Cejlonie (Sri Lanka) niektore
pagody przekraczaja 90 m wysoko$ci (Anuvadhapu-
ra). Najwigksza pagoda ma wysoko$¢ prawie 275
m. Klasycznym i najbardziej znanym przyktadem
$wiatyni — géry kosmicznej jest monumentalna bu-
dowla w Borobudur na Jawie wzniesiona okoto 800
r. n.e. Swiatynig postawiono na naturalnym wzgé-
rzu. Ma ona ksztalt dziewigciotarasowej piramidy,
na ktorej szczycie stoi stupa. Jej podstawa jest
kwadratem o boku dlugosci 113 m, a wewnatrz
mieszcza si¢ koliste tarasy. Znanymi przykladami
reprezentacji gory kosmicznej sa tez buddyjskie
$wiatynie $redniowiecznej Kambodzy. Nalezy pod-
kresli¢, ze $wiatynie w Angkor Wat, reprezentuja-
ce, jak sig przyjmuje, gor¢ Meru, byly otoczone
kolistymi i kwadratowymi kanatami z woda. Takimi
kanalami symbolizujacymi mityczny praocean byly
tez otoczone inne $wiatynie w Kambodzy (Audric
1979, s. 9, 155; Basham 1964, s. 436; Bussagli
1960, s. 847; Gnoli 1960, s. 848; James 1965, s.
216nn.; Piggott 1943, s. 1nn.; Proskurjakova 1976,
s. 70nn.; Rybakova 1976, s. 51nn.; Soekmono 1976,
s. Inn.; Willets 1965, tabl. 230). Interesujace bada-
nia nad zespolem $wiatynnym Angkor Wat prze-
prowadzil zespét badaczy amerykanskich: R. Sten-
clow, B. Gifford i E. Méron (Angkor, s. 40nn.).
Dokonali oni szczegétowej numerycznej i astrono-
micznej analizy §wiatyni i stwierdzili, ze zostaly w
niej zakodowane przez budowniczych dane numery-
czne dotyczace kalendarza oraz wydarzen historycz-
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nych i mitologicznych. Z astronomicznego punktu
widzenia §wiatynia ta stanowila tez doskonate ob-
serwatorium ruchéw Storica i Ksigzyca.

Oto inne przyktady. W Pekinie (Chiny) na planie
mandali byt zbudowny centralny ottarz $wiata znaj-
dujacy si¢ w $wiatyni nieba w patacu cesarskim.
Jego rdzen tworzyla konstrukcja centralna otoczona
potréjnym murowanym krggiem, ktéry byl prze-
cigty na krzyz czterema przejSciami. Marko Polo
zanotowal, ze w stolicy Chin zwanej Kambatukiem
miescila sig siedziba wielkiego chana zbudowana w
kwadrat z trzech muréw wspoétsrodkowych, z kté-
rych zewngtrzny liczyt osiem mil dtugosci, $rod-
kowy — sze$¢ mil, a wewngtrzny — jedna milg.
Dokota muru zewngtrznego biegla fosa. Posrodku
wznosil si¢ palac wielkiego chana. Podobna sie-
dzibg kazal tez wielki chan zbudowaé dla swego
syna (Marko Polo 1954, s. 231nn.). W Baktrii znaj-
duje si¢, datowana na okres Achemenidéw, §wiaty-
nia z potréjnym krggiem kamiennym (Sarianidi
1977, s. 203nn.). Symbolami kosmosu byly tez
wcezesnochrzedcijanskie 1 péZniejsze koscioty zbudo-
wane na planie kosmogramu czyli mandali, tzn. w
rzucie poziomym majace forme kolista lub kwadra-
towg, z czterema przejSciami lub innymi elemen-
tami symbolizujacymi czwoérni¢ (Fagiolo 1972, ryc.
3; 4; 34; 37). Warto dodaé, ze czwdrnia, wedlug
C. G. Junga, symbolizuje centralne béstwo, o czym
pisaliSmy w innym artykule (Krzak 1980, s. 369nn.;
1981, s. 135nn.). .

Z kolei przypatrzmy si¢ niektérym $wigtym mia-
stom. Stolica Sredniowiecznego imperium Khmeréw
— Angkor Tom — miala zarys kwadratowy, zorien-
towany wedlug stron $wiata. Byla ona otoczona
fosg o szerokosci 100 m. Niewatpliwie fosy i mury
Swigtych miast mialy aspekt obronny, jednak w
Swietle tego, co napisaliSmy wyzej, nie mozna
oprze€ si¢ przekonaniu, Ze nosily one takze aspekt
kosmologiczny i stanowily granice §wigtej struktu-
ry. Abbasydzki Almansor we wczesnym Sredniowie-
czu zatlozyl miasto Bagdad na planie mandali. W
centrum znajdowala si¢ budowla na planie krzyza
otoczona podwdjnym okregiem z czterema brama-
mi. Podobna strukturg miato tez chorezmijskie mia-
sto Koj-Krylgan-Kala z pierwszych wiekOw naszej
ery. O miescie Ekbatana zbudowanym przez kréla
Dejokesa tak pisal Herodot: ,,w catosci byto siedem
piercieni muréw”, a ,,w ostatnim pierscieniu znaj-
duja si¢ krolewski zamek i skarbiec”. Koncentry-
czng strukturg odznaczala si¢ tez starozytna Karta-
gina (Brentjes 1965, s. 483, ryc. 31; 1981, s. 8nn.;
Moholy-Nagy 1970, s. 64nn.; Miiller 1961, s. 9nn.;
Oppermann 1968, ryc. 15; Proskurjakova 1976, s.
70nn.).

Jak wielkie bylo znaczenie tego symbolu $wiad-
czy fakt wtaczenia go do mysli chrzescijanskiej.



Formg¢ géry kosmicznej ma Nowe Jeruzalem opi-
sane w ,,Objawieniu §w. Jana” (Biblia, Ap 21-22).
Nowe Jeruzalem to realizacja miasta Boga, ktére
ma pojawi¢ si¢ u kresu czasow.

Warto wreszcie dodaé, ze struktura géry kosmi-
cznej i mandali przetrwata do dzi§ w tanicach ludo-
wych w réznych czgsciach Swiata. Mamy na mysli
struktur¢ choreograficzna w postaci kota (tzw. ta-
niec kolo) z zaznaczonym centrum oraz strukturg
taneczng kilkupigtrowa reprezentowana przez ta-
niec koto na kole (bytoby stuszniej nazwac go tan-
cem — gora) znany z Balkanéw i Kaukazu. Ta
ostatnia sktada si¢ z dolnego kola tancerzy, na
ktérych ramionach mamy drugie kolo, a na szczycie
tegoz jest nastgpne kolo, tez utworzone z tancerzy.
Cato$¢ ma postaé tréjpoziomowej struktury. Bywa,
ze gora ta jest otoczona dodatkowym, zewngtrznym
kregiem tancerzy. Stusznie w kategorii géry kosmi-
cznej uklad ten opisuje J. Kowalska. Odpowiedni-
kiem tej konstrukcji jest uktad taneczny realizujacy
form¢ mandali. Ta ostatnia struktura taneczna po-
$wiadczona jest dla ludéw Syberii, dla kregu sufic-
kiego, jak tez byla realizowana w taricach derwi-
szow, wielkoruskich chlystéw, u Indian prerii,
nadto w Tybecie, w Japonii i w Afryce. Wspom-
niana badaczka zebrala dane wskazujace, ze w tan-
cach odtwarza si¢ porzadek Swiata, realizuje si¢
szamanska droge do nieba i zjednoczenie z bo-
stwem, jak tez odwzorowuje si¢ kreacjg¢ S$wiata.
Bywa, ze taniec taki odbywa si¢ wokodl drzewa lub
pnia drzewa reprezentujacego ,axis mundi”. Tan-
com tym towarzyszyly stany ekstatyczno-wizyjne.
W jednym z takich tarficow u derwiszow C. Sachs
i A. Danielou upatruja odwzorowanie ruchéw Ston-
ca, Ksigzyca i gwiazd (Kowalska 1986, s. 83nn.;
Mladenovi¢ 1979, s. 73nn.). Taniec koto ma staro-
zytna tradycjg, za czym przemawiajg jego wyobra-
zenia na ceramice kultur tuzyckiej i wczesnos$red-
niowiecznej, o czym pisat W. Hensel (1976, s.
193-194).

Z powyzszych rozwazan wynika, ze symbol i ar-
chetyp goéry kosmicznej i mandali mialy zasi¢g ogo-
Ino§wiatowy i byly reprezentowane we wszyst-
kich centrach cywilizacyjnych i kulturach z réz-
nych okreséw. Powszechno$¢ symbolu daje sig ttu-
maczy¢ dwiema przyczynami. W pierwszym rzg¢dzie
symbol ten trzeba tlumaczy¢ jednoScia psychiki lu-
dzkiej, ktéra co najmniej od czasu pojawienia si¢
»homo sapiens”, niezaleznie od stopnia rozwoju i
rodzaju kultury, rodzi uniwersalne archetypy wyra-
zajace si¢ podobnymi symbolami. Mozna tu wymie-
ni¢ takie symbole, jak opisywana goéra kosmiczna
i odpowiadajaca jej mandala, labirynt, kolumna
niebios, wielka matka, smok itd. Mieliby§my tu do
czynienia ze zjawiskiem pewnej autonomii mysli
ludzkiej, ktéra dzi§ wielu badaczy interpretuje nie-
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Ryc. 14. Obraz miasta. Mandaliczna wizja z marzenia sennego
jednego z pacjentéw C. G. Junga. Wg C. G. Junga 1972, ryc. 36

stusznie jako rezultat wylacznie dziatania czynni-
koéw materialnych i spotecznych. Idea géry kosmi-
cznej to jeden archetyp, jakby jeden mit, jedna
struktura — archetyp, mit i struktura centralna. Jest
to archetyp realizujacy si¢ na calym Swiecie poczy-
najac od epoki kamiennej. Ujawnia si¢ on w psy-
chice ludzkiej takze dzi§, w XX wieku, lecz wskutek
reorientacji ideowej ludzi cywilizacji naukowo-tech-
nicznej jest ignorowany i nie dopuszczany do prak-
tyki spolecznej jako idea sterujaca, niegdy$ zywa
i stawiana na pierwszym planie. Symbole archety-
powe przedstawiajace mandale i podobne obrazy
wystepuja u dzisiejszych ludzi w stanach ekstaty-
czno-wizyjnych i snach. Wiele przyktadow tych
ostatnich, tj. marzen sennych, omawia i prezentuje
C. G. Jung. Wymienimy tu jeden z nich, obraz
uzyskany i namalowany przez m¢zczyzng w Srednim
wieku. Obraz przedstawia Sredniowieczne miasto z
murami i fosami, ulicami i ko$ciotlami; wewnatrz
tego wizerunku jest drugie miasto réwniez z mu-
rami i fosami. W centrum znajduje si¢ zamek ze
ztotym dachem otoczony fosa (Ryc. 14). Zdaniem
C. G. Junga konotacji dla tego obrazu nalezy szu-
ka¢ w mitologicznych, archetypowych starozytnych
strukturach przedstawiajacych §wigte miasta, m.in.
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Ryc. 15. Obraz $wiata z wizji Hildegardy z Bingen. Wg C. G.
Junga 1972, ryc. 48

Niebieskie Jeruzalem i Miasto Brahmy na gérze
Meru. O tym, ze obrazy takie nie sa rezultatem
ogladanych realnych struktur architektonicznych
$wiadczy fakt, iz mandale i przypisywane im tresci
teistyczne pojawiaja si¢ takze w snach dzieci, ktore
nie mogly ich zapozyczy¢ ze §wiata zewngtrznego.
W zwiazku z tematem naszego artykulu warto tez
wspomnie¢ o mandalicznej wizji mistyczki z XII
w., Hildegardy z Bingen. Jej mandala byla typowa,
tj. miala zaznaczone cztery kierunki i centrum;
rzecz godna podkreSlenia, ze w centrum jest ziemia
(kulista) otoczona oceanem, sfera powietrza i gwia-
Zdzistym niebem (Ryc. 15; Jung 1972, s. 92, 97).
Za tym, ze ideoarchetyp gory kosmicznej (oraz
towarzyszace jej atrybuty i elementy, jak ,,okea-
nos”, feniks, smok) jest pochodzenia nie tylko na-
turalnego, lecz przede wszystkim ekstatycznego,
przemawiaja dane zebrane przez M. Eliade. Rozpa-
trujac zagadnienie szamanizmu, uczony ten przyto-
czyl niezliczone $wiadectwa ze wszystkich konty-
nentéw wskazujace, ze w czasie inicjacji szaman
wpada w trans, podczas ktérego wspina si¢ po
drzewie (drzewo kosmiczne), po stupie (stup kosmi-
czny), po drabinie (drabina kosmiczna) czy, przede
wszystkim, wstgpuje na szczyt gory (goéra kosmicz-
na) i dostaje si¢ do nieba, gdzie spotyka najwyzsze
bostwo, ktére wtajemnicza go w misteria szamarns-
kie (Eliade 1974, s. 259nn.). ROwniez jogowie mieli
wizje goéry Meru otoczonej siedmioma oceanami i
siedmioma ladami i strukturg t¢ ogladali w wyniku
¢wiczeri duchowych (Klasyczna 1986, s. 168). Taki
boski trans stwarza sankcjg, dzigki ktérej pewne
wyréznione elementy otoczenia naturalnego (gora,
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drzewo, stup) staja si¢ obiektami uSwigconymi i
moga by¢, i bywaja realizowane w postaci okreslo-
nych sztucznych budowli.

Druga przyczyna ttumaczaca uniwersalizm gory
kosmicznej jest dyfuzja kulturowa (i migracja). Do-
tyczy to przede wszystkim obszaru Eurazji, gdzie
w czasach prahistorycznych uformowatly si¢ dwa
prezne i ekspansywne kregi etnokulturowe umozli-
wiajace rozprzestrzenianie si¢ idei religijnych.
Pierwszy z nich to krag kultur megalitycznych ob-
jetych jedna geoheliczna religia, ktéry z Europy
zachodniej i basenu Morza Srédziemnego rozprze-
strzenil si¢ niemal we wszystkich kierunkach, a
przede wszystkim ku Indiom, Chinom, Japonii i
Oceanii (a takze w glab Afryki i prawdopodobnie
ku Ameryce). Drugi — to zespdt ludéw praindoeu-
ropejskich, ktéry z pogranicza Europy i Azji eks-
pandowal w starozytnosci ku $§rodkowej Europie i
na wschod, osiggajac m.in. Chiny. Nie nalezy tez
zapomina¢, ze ideoarchetyp goéry kosmicznej byt
takze znany tworcom najstarszej cywilizacji na Bli-
skim Wschodzie, ktérego oddziatywanie kulturowe
jest powszechnie znane i przyjmowane.

Skad wzigta si¢ idea gbéry kosmicznej? Gdzie
wystapita po raz pierwszy? Jak dawny jest kult
Swigtych gor? Na pytania te trudno jest odpowie-
dzie¢. Na Bliskim Wschodzie i w Anatolii kult gér
jest w kazdym razie po§wiadczony juz dla VI tysiac-
lecia p.n.e. Tu nalezy wymieni¢ dwa stanowiska. I
tak w Arpaczije w Syrii, na szczycie wzgorza (gory
kosmicznej?) stwierdzono okrag ogrodzony murem
z ubitego mutu; prowadzily do niego $ciezki wyto-
zone kamieniami. Wewnatrz okrggu stwierdzono
koliste budowle zwane tolosami, ktérych forma na-
wigzuje do poéZniejszych megalitycznych toloséw
Europy $rédziemnomorskiej i zachodniej. Drugie
stanowisko to osada w Catal Hiiyilkk w Turcji, w
ktorej odkryto malowidlo przedstawiajace dymiacy
wulkan — odpowiednik pobliskiego wulkanu Hasan
Dag na tamtejszym plaskowyzu Konya (Bieliriski
1985, s. 229nn.; Brentjes 1968, s. 82nn.; Mellaart
1967, s. 176nn.). Wiemy tez, ze ideg¢ géry kosmicz-
nej realizowali w postaci zikkuratéw juz Sumero-
wie, ktOrzy mieli przyby¢ do Mezopotamii z jakie-
go$ kraju lezacego na wschod od Iraku; z drugiej
za$ strony nie mozna wykluczyé, ze idea ta zostala
zapozyczona przez ludy bliskowschodnie z kregu
kultur megalitycznych, albowiem poczatki megali-
tow w Europie przypadaja na okres wczesniejszy
niz uformowanie si¢ pierwszych centréw cywiliza-
cyjnych potludniowo-zachodniej Azji i Egiptu. Ka-
librowane daty radiowegglowe (**C) wyraznie wska-
zuja, ze pierwsze komorowe grobowce megality-
czne przykryte kopcami pojawily si¢ na Potwyspie
Pirenejskim, we Francji i na Wyspach Brytyjskich
juz w pierwszej polowie V tysigclecia p.n.e. Przy-



pomnijmy, ze juz w latach pigédziesiatych XX w.
D. J. Wolfel (1980, s. 229nn.) wysunal tezg¢ o
wplywie kultur megalitycznych (,,ex Occidente
lux”) na uformowanie si¢ cywilizacji biskowschod-
niej. Niemniej jednak trzeba stwierdzi¢, ze problem
ten nie jest dotychczas w pelni przebadany. W
zwiazku z tym warto byloby przeanalizowaé zagad-
nienie megalitéw Syrii i Palestyny, ktére to mega-
lity uwazane sg przez cz¢S$¢ badaczy za bardzo wcze-
sne. W Swietle dzisiejszych badani za najstarsze
centrum idei géry kosmicznej trzeba uznac¢ obszar
kultur megalitycznych Europy zachodniej i potud-
niowo-zachodniej. Ale powstaje zaraz nast¢pne py-
tanie: skad wzigta si¢ ta idea w megalitach? Tu
jesteSmy skazani wylacznie na domysty. Warto je-
dnak wiedzie¢, ze struktury koliste przypominajace
mandal¢ (dwuwymiarowy odpowiednik géry kosmi-
cznej) stwierdzamy juz w pochéwkach ludzi nean-
dertalskich, co najmniej 40 000 lat temu: z jaskini
Guattari na Monte Circeo we Wtloszech znamy
pochéwek czaszki ludzkiej otoczonej krggiem z ka-
mieni. Z kolei w jaskini TeSik-Ta$§ w Uzbekistanie
odkryto pochéwek ludzki otoczony intencjonalnym
krggiem z rogéw kozta. Z miejscowosci Tata na
Wegrzech pochodzi kolisty amulet z numulitu o
srednicy 21 mm (datowany na okres mustierski),
na ktérym jest wyryty réwnoramienny krzyz (Okla-
dnikov 1949, s. 32, ryc. 22; Origine 1982, ryc. na
s. 183; Stoljar 1985, s. 125).

Wreszcie warto wspomnie¢ o platoriskim micie o
Atlantydzie, ktdérej stolica — naszym zdaniem — byta
upostaciowana w formie klasycznej géry kosmicznej
(Ryc. 16). W centrum miasta miescita si¢ gora,
wokél ktorej zatozono trzy koncentryczne kregi
wodne, a na gorze staly zamek krélewski i Swiaty-
nia najwyzszego boga — Posejdona (Platon 1960, s.
29nn.). Uwazamy, ze gdyby Atlantyda istniata, to
z niej nalezaloby wyprowadzi¢ ide¢ goéry kosmicz-
nej (Kowalski, Krzak 1989a, s. 1nn.; Krzak 1982,
s. 7nn.). Paralelami dla stolicy Atlantydy sa indyj-
ska gora Meru, chiiska Kunlun i wiele innych wy-
zej wymienionych, w tym ,imago mundi” opisana
w ,,Visnu Purana”, dziele indyjskim z IV w. n.e.
Ta ostatnia struktura (Ryc. 17) przedstawia si¢ jako
na przemian siedem koncentrycznych watéw (gor)
»dvipas” i siedem koncentrycznych kanatéw (ocea-
néw) ,udas”, a w centrum znajduje si¢ wyspa
»<Jambudvipa”, posrodku ktérej jest wielka ztota
gora Meru, na ktérej z kolei miesci si¢ miasto
Brahmy (Kloetzli 1985, s. 116nn.).

Z powyzszych rozwazan wynika, ze w katego-
riach gory kosmicznej i mandali trzeba rozpatrywaé
réowniez kurhany i krggi z epok zelaza i brazu.
Dotyczy to takze obszaru Polski. Przy czym przy
rozpatrywaniu genezy tych kurhanéw i krggéw
trzeba bra¢ pod uwage to, co napisaliSmy wyzej

Ryc. 16. Model stolicy Atlantydy. Rekonstrukcja wg opisu Pla-
tona

Ryc. 17. Sakralna struktura kosmograficzna z géra Meru w
centrum. Wg W. R. Kloetzliego 1985, ryc. 1

1 thumaczyc¢ je jako czgsta i niezaleznie rodzacy sie
w réznych centrach kulturowych realizacje szaman-
skiego archetypu w sensie jungowskim, jak tez jako
realizacj¢ archetypu w sensie eliadowskim, w kt6-
rym chodzi o powtarzanie tego, co zaistnialo ,,in
illo tempore”. W przypadku pierwszego rodzaju
archetypéw chodzi o zjawisko, ktére C. G. Jung
uwazal za fenomen bliski temu, co w mitologii
przyjeto nazywa¢ motywami, w socjologii francus-
kiej wyobrazeniami zbiorowymi i kategoriami wyo-
braZzni, a co A. Bastian uwazal za idee elementar-
ne; jest tu tez analogia z wzorcami zachowan beha-
wiorystow. Termin ,archetyp” stosujemy tu wigc
umownie. Z kolei w przypadku archetypu typu
eliadowskiego chodzi o zjawisko wzorcowe, pierw-
sze, modelowe, ktére ujete w micie bylo powta-
rzane przez pokolenia w okreSlonym rytuale czy
innym zachowaniu.

Doc. dr hab. Zygmunt Krzak

Instytut Historii Kultury Materialnej PAN
al. Swierczewskiego 105
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