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GRAZYNA DMOCHOWSKA

ORNAMENTYKA WYROBOW METALOWYCH I NACZYN GRUPY TARNOBRZESKIEJ
KULTURY RUZYCKIEJ

OPHAMEHTUKA METAJJIUYECKUX USJEJIUN U COCYIOB TAPHOBXKEI'CKOW TPVIIIIEI JYXKUITKON
KYJIbTYPEI

THE DECORATION OF METAL ARTEFACTS AND VESSELS FROM THE TARNOBRZEG GROUP OF
LUSATIAN CULTURE

Badania nad ornamentyks jako samodzielng ka-
tegorig zroédel archeologicznych (Gardawski 1959,
s. 16 nn.; Dagbrowski 1972, zest. 5; Chudziako-
wa 1974, s. 38—49) prowadzone byly bardzo rzad-
ko i w zwigzku z tym nie na wszystkie jej walo-
ry poznawcze zwracano dostateczng uwage. Do
obecnej analizy wybrano zabytki z terenu grupy
tarnobrzeskiej ze wzgledu na ich obfito$¢ i sto-
sunkowo liczne opracowania materialowe. Ponad-
to zlozona problematyka grupy tarnobrzeskiej,
wynikajgca z jej peryferyjnego polozenia w sto-
sunku do innych grup kultury luzyckiej, podlega-
nie odrebnym przemianom kulturowym i wply-
wom obcym (np. Moskwa 1976, s. 139—156; A.
Krauss 1977, s. 39—45) zachecajg do wykorzysta-
nia wszelkich dostepnych zrédet archeologicznych,
mogacych wnies¢ nowe dane do catoksztaltu wie-
dzy o kulturze luzyckiej w Polsce potudniowo-
-wschodniej.

Badania nad ornamentykg powinny umozliwic
ocenienie jej przydatno$ci dla ustalen chronolo-
gicznych i kulturowych oraz sta¢ sie podstawg do
przeSledzenia przemian stylu zdobniczego grupy
tarnobrzeskiej. Na podstawie analizy poréwnaw-
czej zdobien z ornamentami wystepujgcymi na
zabytkach innych grup kultury tuzyckiej oraz
kultur sgsiednich: wschodnich i potudniowych,
zostanie podjeta prdéba okreslenia powigzan Pol-
ski poludniowo-wschodniej z terenami o$cienny-
mi, poczawszy od III EB do wczesnego LT. Ce-

lem pracy jest takie przyblizenie zagadnien do-
tyczacych znaczenia ornamentéw oraz technik
wykonywania zdobien na przedmiotach metalo-
wych i naczyniach.

W literaturze przedmiotu zdobnictwo trakto-
wano na ogo6l marginesowo, umieszczajgc krotkie
wzmianki na ten temat w publikacjach materia-
16w z poszczegblnych stanowisk (Moskwa 1859, s.
182—183;  Rozanska 1961, s. 377; Zeylandowa
1963, s. 284—285). Zagadnieniem tym zajelo sie
szczegblowo zaledwie kilku badaczy. W roku 1925
J. Zurowski (s. 303—309) omoéwil ornamentyke
wszystkich znanych mu kregéw typu Sieniawa
i naramiennikéw z dwiema tarczkami spiralnymi.
W wielu punktach praca ta jest nadal aktualna,
ale spostrzezenia autora mozna rozszerzy¢ na pod-
stawie nowych znalezisk. Interesujgcym przy-
czynkiem do badan nad zdobnictwem naczyn gru-
py tarnobrzeskiej jest rozdzial obszernego opra-
cowania materialéw z cmentarzyska w Kosinie
st. II (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, s. 185—
199). Autorzy nie tylko podzielili i dokladnie o-
moéwili ornamenty pod katem ich uktadow i tech-
nik wykonania, ale takze duzo miejsca poswiecili
rozwazaniom dotyczacym symbolicznego znacze-
nia niektérych kompozycji. Jak dotychczas brak
jest jednak pelnego, wieloaspektowego opracowa-
nia caltosci zdobnictwa grupy tarnobrzeskiej.

Przed przystgpieniem do rozwazan szczegélo-
wych niezbedne jest ustalenie zakresow pewnych
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pojec. Ornamentami okreSlamy pojedyncze
motywy zdobnicze lub ich kompozycje, ktére spet-
niajg zawsze funkcje estetyczne, a niekiedy takze
uzytkowe lub symboliczne. Motywem orna-
mentacyjnym jest najprostszy, latwo wyroéznialny
element kompozycji, np. zlobki, dotki palcowe,
stempelkowe. Identyczne lub podobne motywy,
Igczace sie w kompozycje, wystepujace w okre-
$lonym czasie i terenie, tworzag styl ornamen-
tacyjny, stanowiacy o specyfice obszaru.

Wyrézniono 3 zasadnicze kategorie zdobien:
wkleste, tj. tworzace zaglebienia w powierz-
chni przedmiotu, wypuklte — o wyraznie za-
rysowanych konturach, wystajace ponad powierz-
chniei azurowe — sg to otwory, ktérych wy-
konanie nie jest umotywowane funkcjg przedmio-
tu. Ponadto uwzgledniono zdobienia miesza-
ne, stanowigce polgczenia motywéw réznych
kategorii. Odmiennie potraktowano zdobienia a-
zurowe ceramiki. Otworki pod krawedzig naczyn
zwykle towarzyszg innym motywom zdobniczym.
Ze wzgledu na ich obecnos$¢ nie wyrédzniono wiec
odrebnych rodzajéw ornamentéw mieszanych (np.
azur i skosne zlobki, azur i guzki itd.), ogranicza-
jac sie do podania w katalogu liczby okazéw
z dziurkowang krawedzig, przy okazji wyliczania
form zdobionych innymi elementami.

W literaturze przedmiotu obserwuje si¢ roz-
bieznosci w nazewnictwie niektérych motywow
ornamentacyjnych, co zmusza do dokonania usci-
$len w tej dziedzinie. W artykule przyjeto naste-
pujace okreslenia dla motywdéw roéznie nazywa-
nych w publikacjach: k gty — pasma V-ksztal-
tnych zlobkéw, zwréconych wierzcholkami w te
samg strone, ,,jod elka” — Kkaty, przez ktérych
wierzcholki poprowadzono linie, w wyniku cze-
go uzyskano wizerunek stylizowanego drzew-
ka, ,drabinka” — zlobki poprzeczne, ujete
w dwie rownolegle linie. Zaplatane, za-
kreskowane trojkagty i prostoka-
ty, ze wzgledu na ksztalt, podzielono na: zwy-
kle — o bokach prostych i sferyczne — o bokach
lukowatych. Zrezygnowano z podzialu guzkow
na kopulaste i stozkowate, okreslajac oba rodzaje
jako guzki zwykle. Guzki wznoszace si¢ ku gorze
nazwano rozkowatymi. Elementy wypukle formo-
wane na krawedziach naczyn okreslono jako
wystepy.

Celem uniknigcia w tekscie powtérzen pod-
stawowych terminéw wprowadzono nastepujace
wyrazenia synonimiczne: ornament=wzor, szlak;
motyw=element; zlobek=naciecie, rowek, linia.

Do szczegélowych badan przyjeto system pe-
riodyzacyjny opracowany przez K. Moskwe (1976,
s. 85—104): I faza — III—1 pol. IV EB, II faza
— 2 pol. IV—V EB, III faza — Ha—wczesny
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LT. Zakres terytorialny pracy obejmuje obszar
objety osadnictwem grupy tarnobrzeskiej, wyzna-
czony przez K. Moskwe (1973b, s. 10).

Analize zdobnictwa wyrobéw metalowych i
naczyn przeprowadzono na podstawie materiatow
opublikowanych do konca 1979 r. Do rozwazan o
ornamentyce przedmiotéw metalowych wlgczono
kilka zabytkéw nie publikowanych lub publiko-
wanych w sposéb nie wystarczajacy do okreslenia
ich formy i zdobienia, przechowywanych w PMA.
Czesc pracy poswiecong technice wykonania zdo-
bien na naczyniach oparto m.in. na spostrzeze-
niach dokonanych na dostepnym w PMA materia-
le grupy tarnobrzeskiej (Kosin st. I, II, III, Sie-
niawa-Pigany st. 5).

Przedstawiony artykul powstal na bazie mojej
pracy magisterskiej, pod tym samym tytulem,
napisanej w Instytucie Archeologii UW w 1981 r.
pod kierunkiem dr B. Chomentowskiej.

ORNAMENTYKA WYROBOW METALOWYCH

Analize zdobnictwa przedmiotéw metalowych
grupy tarnobrzeskiej przeprowadzono na podsta-
wie 311 =zabytkéw wytworzonych na miejscu,
gléwnie brazowych, rzadko zelaznych (23), wyjat-
kowo zlotych (1). Z terenu omawianej grupy po-
chodzi 97 bragzowych, zdobionych wyrobéw pocho-
dzenia obcego, zamieszczonych takze w katalogu
przedmiotéw metalowych. Ozdoby i czesci stroju
wykonane na miejscu obejmuja: 55 szpil (16 ze-
laznych), 58 bransolet (4 zelazne), 30 naszyjnikow,
7 kregéw typu Sieniawa, krag pusty w $rodku,
6 nagolennikéw, 9 naramiennikéw, 11 zawieszek
w postaci tarczki spiralnej z uszkiem, 5 zawieszek
binoklowatych, 40 skretéw (2 zelazne), 49 skre-
tow typu Trzesoéwka, 12 zausznic gwozdziowatych
(1 zlota), pierscien, paciorek, rurkowato zwinietg
blaszke, 7 tarczek spiralnych i 3 tordowane prety,
prawdopodobnie czesci uszkodzonych ozdéb. Przy-
bory toaletowe, narzedzia, bron i elementy uprze-
zy konskiej reprezentowane sg przez: szczypczy-
ki, 8 siekierek, 3 mieczyki typu Sosnowa Maza,
grot oszczepu, zelazne wedzidlo i fragmenty oku-
cia. Przedmioty importowane to: ozdoby i czesci
stroju — 4 szpile, 6 bransolet, 4 naszyjniki, 4 na-
ramienniki, 3 pierscienie, 12 zausznic gwozdzio-
watych, 30 wisiorkéw sercowatyeh, 8 tarczek o-
zdobnych, 12 guzéw, zapinka; przybory — grze-
bien; narzedzia — 5 sierpéw; bron — 3 groty
oszczepu, sztylet, mieczyk ze sztabg do rekojesci
oraz ulamki naczynia. Zabytki metalowe podzie-
lono na miejscowe i importowane opierajac sie na
pracach: T. Sulimirskiego (1929), J. Kostrzewskie-
go (1964, s. 5—24), J. Miskiewicza, T. Wegrzyno-
wicz (1974, s. 191—197), K. Moskwy (1976, s. 19—



50), Z. Bukowskiego (1976, s. 50—52; 1977, s. 230),
A. Kraussa (1977, s. 31) i J. Fogla (1979, s. 17,
91—52).

Przedmioty metalowe pochodzg z 18 skarbow,
16 luznych znalezisk i 30 cmentarzysk. W pracy
nie uwzgledniono luznego znaleziska tarczki spi-
ralnej z Urzejowic st. A (Moskwa 1976, s. 320—
321), ze wzgledu na niemoznos$é precyzyjnego
wydatowania zabytku, a tym samym malg jego
pézniejszg przydatnosc.

Obliczenia procentowe zdobionych przedmio-
tow metalowych ze skarbow i znalezisk luznych
wykazuja, ze w I fazie ludnos$¢ grupy tarnobrze-
skiej ornamentowala przewazajacg czes¢ swoich
wytworow, a niemal regulg bylo to w fazie III
(Tabela 1, obliczenia A). Dla zabytkéw pochodze-
nia obcego, znanych ze skarbow I fazy, oblicze-
nia wykonano dwukrotnie (Tabela 1). Rzadkos¢
wystepowania (poza dwoma skarbami) wisiorkow
trgbkowatych i paciorkéw ,,salta leone” nakazuje
przyjecie, jako bardziej zgodnych z rzeczywisto-
Scig, danych B. Z fazy srodkowej nie znamy ani
luznych, ani gromadnych znalezisk lokalnych wy-
tworéw metalowych.

Obliczenia procentowego udzialu ornamento-
wanych przedmiotow metalowych z cmentarzysk,
w stosunku do wszystkich wkladanych do grobow,

Tabela 1

Procentowy udzial zdobionych przedmiotéw metalowych
w skarbach i znaleziskach luznych

Skarby Znaleziska luzne
Faza P % . %
zal;)l;fli)sw zabytkow zall;lc:}l()('a:w zabytkow
zdobionych y zdobionych
A
98 78,6 13 69,2
1 B
79 93,7 6 66,7
C
421 17,5 — —_
II B
— —_ 1 19¢,0
A
32 96,9 2 100,06
III
B
- _ 3 —
A — przy obliczaniu uwzgledniono wylgcznie zabytki
miejscowe, B i C — przy obliczaniu uwzgledniono obce

zabytki metalowe z terenu grupy tarnobrzeskiej (w ru-

bryce B pominieto 205 wisiorkéw trabkowatych i 10 pa-

ciorkow ,salta leone” ze skarbu z Radymna st. A oraz

127 analogicznych paciorkéw ze skarbu z Zydowa, ze
wzgledu na wyjatkowg ich liczbe).

wykonano jedynie dla II i III faz grupy tarno-
brzeskiej (Tabela 2), poniewaz brak w pekli opra-
cowanych materialow ze stanowisk fazy wczes-
nej. Z dostepnych danych o cmentarzyskach tej
fazy wynika, ze zdobione wytwory wkladano do
grobow stosunkowo rzadko. Najczesciej pojawiaja
sie one w grobach szkieletowych, np. w Palu-
chach st. 1, gr. 180 (Lewandowski 1979, tabl. Iy)
i Grodzisku Dolnym st. 1, gr. 127, gdzie takze
dos¢ bogaty w ornamentowane ozdoby brazowe
byl jamowy gr. 138 (Moskwa 1976, ryc. 17; 18).
Dane dla cmentarzysk Il fazy wskazujg na brak
lub niewielki odsetek zdobionych przedmiotéw
metalowych (Tabela 2). Liczba ornamentowanych
wyroboéw wzrasta na przetomie faz II/III, osigga-
jac ponad polowe wszystkich przedmiotow na
cmentarzyskach rozwinietej fazy III. Prawidlo-
wost ta nie potwierdza sie w kazdym przypadku,
gdyz na cmentarzysku w Grodzisku Dolnym st. 2,
charakteryzujacym sie duzg liczba grobow fazy
ostatniej, nie wystapil ani jeden zdobiony przed-
miot metalowy. Natomiast odrebnos¢ stanowisk
w Obojnie i Jasionce, gdzie brak wyrobow zelaz-
nych w grobach, wynika prawdopodobnie z faktu
wyrywkowego przebadania tych cmentarzysk.

Charakterystyka i chronologia

Ornamenty wykonane na lokalnych przedmio-
tach metalowych podzielono na 33 rodzaje (patrz
— katalog). W kategorii zdobien wklestych, wy-
stepujacych na 27,3% wszystkich wyrobéw orna-
mentowanych, wyroézniono 17 rodzajow wzordw,
w kategorii zdobien wypuklych, wykonanych na
64,3% przedmiotow — 8 rodzajow, w kategorii
zdobien mieszanych, znanych z 8,4% zabytkéw — 8.

Wyroby fazy I charakteryzujg sie licznymi
ornamentami wklestymi, ktorymi ozdo-
biono 65,3% wyrobow brazowych, stosujgc 13
wzoréw. Nieliczne przedmioty zdobiono prostymi
ornamentami: dookolnymi, pionowymi lub skos-
nymi zlobkami. Nacigcia wystepuja w postaci
grup (jak na bransolecie z Bachérza-Chodorowki
st. 1) lub rzadko rozmieszczonych zlobkow na ca-
lej dlugosci naszyjnikéw (z Grodziska Dolnego
st. 1 i Machowa st. 7). Niekiedy wykonywano
bardziej skomplikowane motywy w ukladach po-
ziomych lub pionowych pasm, tj. katy, ,,drabinki”,
zygzaki. Bransolete z Grodziska Dolnego st. 1 po-
kryto wyjatkowo 3-pasmowg kompozycjg zlozong
ze zlobkow skosnych i katow. Przewazajacg czeSC
wytworow fazy I — tj. 80,8% zabytkow, wylgcz-
nie lite, masywne, brazowe bransolety, naszyjni-
ki i kregi typu Sieniawa — ozdobiono szlakami,
pokrywajacymi cale ich zewnetrzne powierzchnie.
Od srodka zabytki te sg gladkie, gdyz wykonanie,
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Tabela 2

Procentowy udzial zdobionych przedmiotéw metalowych z cmentarzysk II i IIT faz grupy tarnobrzeskiej

Zabytki bragzowe Zabytki zelazne %
Stanowisko Chrcnologia I zabytk?w
(liczba grobow) (faza) Liczba o Liczba o brazoinch
zelaznych
Furmany st. 1 (39) IV—V EB 8 — — — —
(II faza) e
Zbydniow st. 1 (223) IV—V EB 39 5,1 — —_ 5,1
(II faza) -
, . V EB — pocz.
Mokrzyszow st. 1 (68) Ha (kon. II— 8 — - — -
pecz. 11T fazy) .
V EB — pocz. ;
Gorzyce st. 1 (177) Ha (kon. IT— 20 (1) 40,0 2 —_ 36,4
_pocz. III fazy) | e n
. V EB—Ha
Kosin st. II (388) (kon. TI—III 107 (1) 14,9 1 100,0 15,7
faza) I R D
Felec o« . V EB — Ha/LT
Gredzisko Dolne st. 2 (179) (kon. II—T11I 4 _ 4 — —
faza) P FRPST S
L. . . Ha, ew. V EB . .
Krzemienica st. 1 (207) (I11, ew. 41 19,5 5 20,0 19,6
71599. 11 fazy) 7 I
Jasionka st. 1 (17) Ha 7 l 71,4 — — 71,4
(111 faza) ! I R S
|
Sieniawa-Pigany st. 5 (125) Ha D 5 i 60,0 4 50,0 55,5
(IIT faza) |
——— — L N e
Obojna st. 1 (20) Ha—wecz. LT | 16 (1) | 50 0 — — 56,0
(III faza) ; ! . =
Trzesowka st. 1 (336) Ha D — wcz. LT i 130 (9) ! 50,0 16 55,5 50,7
(ITI faza) |

W obliczeniach uwzgledniono jedynie te

lize ornamentu; w nawiasach przy liczbie zabytkéw brazowych podano

przedmioty, ktorych stan zachowania umozliwil okreSlenie formy i ana-

liczbe przedmiotéw pochedzenia

cbcego.

ztozonych ze zlobkdéw, skomplikowanych kompo-
zycji na wewnetrznych, tukowatych $cianach by-
to zapewne trudne technicznie. Poza tym nieréw-
na powierzchnia ciezkich bransolet i naszyjnikow
moglaby kaleczy¢ naskérek.

Pomiedzy rodzajami ornamentéw pokrywaja-
cych cale zewnetrzne powierzchnie a typami o-
zd6b brazowych zachodzi wyrazny zwigzek. Piono-
wymi zlobkami lub zaplatanymi zakreskowanymi
trojkgtami, przerywanymi np. zygzakami, katami,
»jodelkami” i in., zdobiono wylgcznie bransolety.
Niekjedy konce pokrywano dodatkowymi moty-
wami wklestymi, np. kagtami — w Paluchach st. 1.

Kompozycje grup skosnych zlobkéw, przedzie-
lanych zwykle pojedynczymi pasmami poprzecz-
nych nacie¢, wykonywano jedynie na bransole-
tach i naszyjnikach otwartych (Tabl. I,1). Na kil-
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ku bransoletach, np. z Mackéwki st. 1 (Moskwa
1976, ryc. 36b), miedzy grupami sko$nych nacieg¢,
oprocz ztobkoéw poprzecznych, umieszczono pas-
ma katow. Wzor ten wydaje sie posredni miedzy
kompozycjami, w ktorych wystepowaly jedynie
pasma zlobkoéw poprzecznych, a ornamentami za-
wierajgcymi tylko pasma katéw, odwracanych na
og6t wierzchotkami do dolu lub do géry. Orna-
menty te wykonywano na ozdobach trzech typow:
bransoletach, naszyjnikach zamknietych i kregach
typu Sieniawa. Na koncach bransolet z Sieniawy
st. 3 i w czesci najwezszej naszyjnikéw umiesz-
czono dodatkowe motywy — skosne lub pionowe
ztobki. Najwezsze cze$ci kregéw zdobiono innym
ornamentem niz zasadniczy wzoér (Tabl. 1,2). Na
okazie z Miedzygorza jest to krateczka otoczona
pasmami ,,jodelek”.



TABLICA 1

™ 0 2 4cm
D
)
N o 3
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Janik, woj. Kielce (1); Kanczuga st. A, woj. Przemy$l (2); Wojcza, woj. Kielce (3); Wiéniowa st. 1,
woj. Rzeszow (4); Zagodrz st. 2, woj. Krosno (5); Jarostaw st. B, woj. Przemy$l (6); Kopki st. 3, woj
Tarnobrzeg (7); Zarszyn st. A, woj. Krosno (8); Klgczany, woj. Tarnow (9); Przemys$1l st. 5 (10)
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Wzorem zlozonym z grup pionowych zlobkoéow,
przedzielanych pasmami katéw, ornamentowano
kregi typu Sieniawa i bransolety. Jedna z branso-
let z Zydowa na $rodku obreczy ma duza grupg
nacie¢ pionowych (Kostrzewski 1964, ryc. 126:
4). Podobne grupy zlobkéw, jak tez dodatkowe
pasma nacie¢ sko$nych, wprowadzono do regu-
larnego wzoru kregu z Wojczy (Tabl. I,3). Kre-
gi z Sieniawy st. 3 i Mackowki st. 1 majg wy-
réznione czeSci najgrubsze, najwezsze i przej-
$ciowe. Na kregu z Mackéwki zastosowano ,,dra-
binki” i szerokie grupy zlobkéw pionowych, na
okazie z Sieniawy — krateczki i pola wypelnione
sko$nymi nacieciami, w otoczeniu zakreskowa-
nych tréjkatéow lub grup skosnych zlobkéw, prze-
dzielonych pasmami nacie¢ poprzecznych, tj. wzo-
ru charakterystycznego dla bransolet i naszyjni-
kow otwartych. Ornamentem tym podkreslono
tez najwezszg czes¢ kregu z Pelkini st. 1. Wyjat-
kowe kompozycje, z roéznorodnymi motywami,
wykonano na bransoletach i kregu z Wisniowe]
st. 1 (Tabl. L,4).

W fazie II ludno$¢ grupy tarnobrzeskiej nie
wykonywala ornamentéw wklestych na przedmio-
tach metalowych, a w fazie III wykonano je za-
ledwie na 3,8% zabytkow. Zastosowano 6 rodza-
jow ornamentéw. Pojedyncze przedmioty ozdobio-
no pionowymi zlobkami lub zygzakami, w ukla-
dach pasmowych, umieszczanymi tez na zabytkach
fazy I. Odmiennie w stosunku do I fazy potrak-
towano ,,drabinke” (Tabl. 1,6). Zdobienia wklesle
prawie polowy zabytkow z fazy III bazujg na mo-
tywie tukowatych zlobkéw. Przedstawiono je w
postaci soczewek o podwojnych Sciankach, tukow
wypelnionych nacieciami i innych (Tabl. 1,5). Wy-
jatkowy jest ornament na fragmencie okucia, zlo-
zony z wygniecionych doteczk6éw, tworzacych linie
owalne lub katowe, ktére otaczajg pasmo duzych,
miseczkowatych dotkow.

Ornamentami wypuklymi ozdobiono
przewazajaca czeéé przedmiotow metalowych.
Trzy sposréd wyréznionych rodzajow zdobien by-
ly stosowane przez caly czas rozwoju grupy tar-
nobrzeskiej: tordowanie, skrecenia w tarczki spi-
ralne i zwiniecia w uszko. Wystepujg one na
84,5% wszystkich wyrobow ornamentowanych ele-
mentami wypuklymi.

W fazie I zdobienia wypukle (5 rodzajow) wy-
stepujg na 17,8% wszystkich analizowanych przed-
miotéw. Poza wspomnianymi wyzej 3 rodzajami
zdobien wykonywano zebrowania, a wyjatkowo
kompozycje tordowania i zwijania w uszko.

Ornamenty wypukle: tordowanie, skrecenia
w tarczki spiralne i zwijanie w uszko, ktore w fa-
zie III stang sie najpopularniejsze, w fazie II wy-
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stepujg zaledwie na 4 przedmiotach. Liczba ta
moze by¢ nieco zanizona w zwigzku z niemozno-
$cig precyzyjnego wydatowania kilku zabytkéw
metalowych, pochodzacych z cmentarzysk z prze-
tomu faz II/IIL. Szpile z glowka zwinieta w uszko
i w tarczki spiralne, o duzym zasiegu chronolo-
gicznym i terytorialnym, zaliczono do fazy III,
poniewaz na cmentarzyskach reprezentatywnych
wylacznie dla fazy II przedmioty metalowe sa
bardzo rzadkie (Tabela 2). Wzrost procentowego
udzialu ornamentowanych wytworéw w wyposa-
zeniach grobowych nastgpuje dopiero na przelo-
mie faz II/III, co sugeruje, ze dopiero w Ha wzro-
sta liczba zdobionych przedmiotéw. Mylne, by¢
moze, zaklasyfikowanie kilku wytworéw dopiero
do fazy III nie zmienia wniosku o sporadycznym
stosowaniu zdobien wypuklych w fazie II.

Faza III to okres masowego rozwoju zdobien
wypuklych, wykonanych na 93,1% zabytkéw me-
talowych z tego czasu, brazowych, zelaznych i zto-
tych. Stosowano wszystkie z wymienionych ro-
dzajéw zdobien. Dwa przedmioty ozdobiono ana-
logicznymi elementami jak w fazie I, tj. zebro-
waniem oraz tordowaniem i zwinieciem w uszko.
Wylgczne dla fazy III sa zgrubienia (Tabl. 1,7),
wygiecia oraz polgczenie skrecenia w tarczke spi-
ralna z tordowaniem (Tabl. L,8).

Zdobienia mieszane wykonywano
rzadko na przedmiotach metalowych. W fazie I
ornamenty tej kategorii zdobig 16,9% wyrobow
(7 rodzajéw kompozycji). Najczesciej tordowania
lub skrecenia w tarczki spiralne lgczono z moty-
wami wklestymi, np. katami, ,,drabinkg”, skosny-
mi zlobkami. Grupy takich zlobkéw umieszczono
na kregu z Przedzela st. A, w powigzaniu z dwie-
ma grupami zeberek (Moskwa 1976, s. 268). Wg
informacji mgra W. Blajera zabytek ten, obecnie
o bardzo zniszczonej powierzchni, byt pierwotnie
zdobiony typowym dla I fazy grupy tarnobrzes-
kiej wieloelementowym wzorem. Oryginalnymi
motywami wypuklymi na szpilach sg krazki i
zgrubienia. Okazy z Mackowki st. 1 ozdobiono
takze nacieciami dookolnymi, sko$nymi i piono-
wymi, szpile z Kleczan — wzorem pokrywajgcym
calg powierzchnie glowki, typowym dla przewa-
zajgcej czesci ozdob fazy I (Tabl. 1,9). Charak-
terystyczne dla omawianego okresu sg otwory
(azur) w rekojeSciach mieczykéw typu Sosnowa
Maza (Tabl. I1,10), zdobionych dodatkowo orna-
mentami wklestymi i wypuklymi. Wyjatkowe
zdobienia wykonano na: fragmencie naszyjnika
z Paluchéow st. 1 — malenkie doleczki na kaz-
dym zwoju, powstalym przez tordowanie, i na sie-
kierce z Mymonia st. A — guzek nad pasmem
katow.



Z fazy 1l nie znamy przedmiotéw zdobionych
ornamentami mieszanymi, a w fazie III wyroby
zdobione szlakami tej kategorii nalezg do spora-
dycznych (3,1% wszystkich zabytkéw). Zastosowa-
no tylko jeden rodzaj kompozycji, tj. polgczenie
zwinie¢ w uszko z motywami wklestymi — do-
teczkami wygniecionymi na catej dtugosci ozdoby
lub wzorem zlozonym z grup pionowych nacig¢
otoczonych zygzakami.

Czes¢ motywow na lokalnych wyrobach me-
talowych jest zbiezna z motywami wystepujacy-
mi na zabytkach importowanych, takimi jak: ztob-
ki dookolne, pionowe i skosne w réznych ukia-
dach, katy, ,,drabinki” i zygzaki. Jednak znaczna
czesé zdobien przedmiotow obcych rézni sie od
kompozycji na wyrobach miejscowych. W fazie 1
wzorami obcymi sg: lukowate naciecia, wygnia-
tane doleczki i guzki w cienkich blaszkach (tarcz-
kach i guzach), autoncmiczne elementy zdobnicze
w postaci guzkéw-krzyzy i wisiorkéw-mieczykéw,
zamocowywane w $rodku tarczek spiralnych na-
ramiennikéw oraz kompozycje: zebrowanie i gu-
zy, zwinigcia w uszko i wygiecia, zgrubienia i a-
zury, a w fazie III — wygniatane koéleczka z za-
znaczonym Srodkiem.

Z powyzszego omoéwienia wynika, ze najcze-
stszymi i najbardziej charakterystycznymi zdo-
bieniami fazy I byly kompozycje wkleste, po-
krywajgce cale zewnetrzne powierzchrie ozdob
brgzowych. Znacznie rzadziej wykonywano proste
wzory tej kategorii oraz ornamenty wypukle i mie-
szane. W tych ostatnich psjawiajg sie specyficzne
elementy nie stosowane w innych fazach: krazki,
guzy i azur. W fazie II zaprzestano ozdabia-
nia przedmiotéw metalowych ornamentami wkle-
stymi i mieszanymi, a zaledwie na kilku wykona-
no elementy wypukle. Faza III to okres ma-
ksymalnego rozwoju zdobien wypuklych, w tym
nie stosowanych wecze$niej zgrubien, wygiec i
kompozycji zwijania w tarczke spiralna z tordo-
waniem. Ornamenty wklesle i mieszane byly
rzadkie, a zastosowane w nich lukowate zlobki w
réoznych ukladach i kompezycje zwinieé w uszko
z motywami wkleslymi sg charakterystyczne tyl-
ko dla tego okresu.

Technika wykonywania ornamentow

Miedzy kategoriami zdobien a surowcem wi-
doczna jest pewna prawidlowos¢: wyroby brazo-
we ornamentowano wszystkimi kategoriami zdo-
bien, zelazne — z reguly wypuklymi, a tylko w
jednym przypadku wzorem wklestym. Przedmiot
zloty ozdobiono elementem wypuklym.

2 — Wiadomosci Archeclogiczne t. 50 z. 2

Ornamenty wkleste uzyskiwano nastepujgcy-
mi sposobami: 1) przez rycie w metalu przy za-
stosowaniu dlut, nacinakéw, rylcéw itp., 2) przez
odlewanie w formach z przygotowanym wzorem,
3) przez puncowanie, tj. wgniatanie metalu za po-
mocg punktakéw, dlutek itp. Z terenu grupy tar-
nobrzeskiej brak jest znalezisk narzedzi i form
odlewniczych, ktére by mogly stuzy¢ do wyko-
nywania zdobienn wklestych. Zdaniem A. Gardaw-
skiego 1 K. Wesolowskiego (1956, s. 72) ornamenty
7Yobkowe powstale w efekcie zastosowania dwoéch
pierwszych metod niewiele sie réznig miedzy so-
bg. Niewatpliwie bezposrednio w formach powsta-
waly proste zdobienia, np. katy na tulejkach sie-
kierek, co poswiadczajg znaleziska form odlewni-
czych z przygotowanym ornamentem (Hampel
1887, Taf. 111,4,5; 1V,4,5,9,10). Badania metalo-
znawcze bogato zdobionych wyrobow z fazy I,
z Wisniowej st. 1 (Tabl. 1,4) wykazaly, ze orna-
ment odlaro w formie (Moskwa 1976, s. 30). Wy-
niki analizy budza jednak zastrzezenia. Zlozone
ornamenty zlobkowe pokrywajace cale powierz-
chnie sg zbyt misterne, aby mozna je bylo odpo-
wiednio przygotowaé¢ w formach na wosk tracony,
z jakich uzyskiwano masywne bransolety, naszyj-
niki i kregi typu Sieniawa, czy w formie z jgdrem
glinianym, w jakiej odlano krag z Przedzela st. A
(Kostrzewski 1953, s. 190). Poza tym, jak juz
wspomniano wczesniej, ztobki, wlasnie m.in. z
przyczyn technicznych, nie wystepujg wewnatrz.
Problem ten by nie istnial, gdyby wzoér rzeczy-
wiscie byl przygotowywany w formie. W wyniku
puncowania uzyskiwano wglebienia w metalu w
postaci dotkéw réznej wielkosei, ktora byla uza-
lezniona od S$redunicy zakonczenia narzedzia.

Ornamenty wypukle uzyskiwano: 1) bezpo-
$rednio w formach odlewniczych, 2) w wyniku
obrébki mechanicznej. W efekcie zastosowania
pierwszej metody otrzymywano zebrowanie, guz-
ki i czesé zgrubien, zdobigcych przedmioty brgzo-
we. Obrobke mechaniczng stosowano przy ozda-
bianiu wyrobéw zelaznych (tylko jeden ma wzor
wklesty), czesci bragzowych i przedmiotu zlotego,
co umozliwialy wlasciwosci surowcow (Jazdzew-
ski 1981, s. 379). Dowodem znajomosci technik
obrobki mechanicznej jest znalezisko brgzowego
kowadelka z Przemys$la st. A (Moskwa 1976, ryc.
91b). W wyniku zabiegéw mechanicznych wyke-
nywano cze$¢ zgrubien na nézkach zausznic gwoz-
dziowatych (przez sklepywanie) oraz tordowanie,
tarczki spiralne i uszka — dokladnie oméwione
przez E. Dobrzanskg (1959, s. 95). Sposréd licz-
nych wyrobéw zdobionych tymi ornamentami
wyroéznia sie jedna ze szpil z Kosina st. II. Uszko
wykonano dzielgc trzpien, a nastepnie rozklepujac
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oba druty i zwijajac je razem (Miskiewicz, We-
grzynowicz 1974, s. 194).

Azur (otwory) otrzymywano bezposrednio w
formach odlewniczych.

Znaczenie ornamentyki

Ludnos$¢ grupy tarnobrzeskiej przywigzywala
duzg wage do ozdabiania wytworéw, o czym
$wiadezg liczne ornamentowane przedmioty roéz-
nych typéw, znajdowane luzno, w skarbach i gro-
bach (Tabele 1, 2). O duzym upodobaniu do zdo-
biern wkleslych w I fazie, poza opisanymi wielo-
elementowymi szlakami pokrywajacymi zewne-
trzne powierzchnie masywnych ozdéb, Swiadczy
fakt zamieszczenia zlobk6éw, np. na szpili z tarcz-
kg spiralng z Paluchow st. 1.

U podloza tych poczynan lezala che¢ uczynie-
nia wyroboéw efektowniejszymi, ale w licznych
przypadkach ornamenty spelniaty takze funkcje
uzytkows. I tak: na kregu z Przedzela st. A, zdo-
bionym motywami wklestymi, $lady reperacji w
postaci dwoch grup zeberek spehiajg takze role
oryginalnego ornamentu. Nacinane zeberko bieg-
ngce na calej diugosci tasmowatej bransolety z
Grodziska Dolnego st. 1 oraz zebrowania na tu-
lejkach siekierek mogly mie¢ na celu wzmocnie-
nie ich, uodpornienie na pekniecie czy zlamanie.
Niewykluczone, ze ten ornament na siekierkach,
jak tez guzek umieszczony na siekierce z Mymn-
nia st. A, mogly byl pomocne przy zamocowywa-
niu ich do drewnianego trzonka. Zgrubienia na
koncach nézek zausznic gwozdziowatych, majgce
zapewne zapobiega¢ zgubieniu ozdéb, noszonych
na opasce okalajacej glowe, mialy réwnoczesnie
walor estetyczny. Otwory w rekojesciach mieczy-
kéw typu Sosnowa Maza zmniejszaly ciezar przed-
miotéw, czynigc je wygodniejszymi w uzyciu.
Mozliwe, ze dzieki otworom mieczyki bylo latwiej
trzyma¢ w reku, zamocowywa¢, podwieszaé itp.

Najczestsze w fazie I ornamenty, pokrywaja-
ce cale zewnetrzne powierzchnie ozddéb, miaty
prawdopodobnie na celu uczynienie ich bardziej
plastycznymi. Pasma poprzecznych nacie¢ i kg-
tow odwracanych wierzcholkami, przedzielajace
grupy skosnych lub pionowych zlobkéw, mogly
sprawia¢ wrazenie zalaman i wzniesieri powierz-
chni poprzez gre Swiattocienia, wtedy gdy przed-
miot byl nowy, nie pokryty patyng (Zurowski
1925, s. 307—308).

Nielicznej grupie zdobien, stosowanych przez
ludnos¢ grupy tarnobrzeskiej, przypisuje sie zna-
czenie symboliczne. Tarczki spiralne zdobigce na-
ramienniki i szpile sg interpretowane jako symbole

58

dysku stonecznego (por. Ggssowski 1975, s. 68, 89).
Na inne symbole solarne, jak kola z krzyzem w
$rodku, tzw. ukosne krzyze itp. nie natrafiono w
materiale metalowym grupy tarnobrzeskiej. Je-
dynie ulozenie w torfie dwoéch szpil na krzyz
(Tabl. 1,9; A. Krauss 1968, s. 167) moze dowodzic,
Zze symbolika ta nie byla zupelnie obca ludnosci
omawianej grupy. Motyw zygzaka uwazany jest
za symbol wody (Gediga 1976, s. 86) i by¢ moze
nie jest dzielem przypadku, Ze zygzakami ozdo-
biono wedzidlo z Krzemienicy st. 1 z fazy III (je-
dyny przedmiot Zelazny ornamentowany wzorem
wklestym), ktore wlozono do grobu. Przewazajg-
ca liczba kompozycji wklestych nalezy w naszym
odczuciu do wzoréw geometrycznych bez symbo-
licznej wymowy. Niewykluczone, ze niektore or-
namenty mialy okreslone znaczenie symboliczne,
ktorego jednak obecnie nie potrafimy rozszyfro-
wac. Hipoteza ta dotyczy zwtlaszcza typowych dla
I fazy ornamentéw pokrywajacych cale ze-
wnetrzne powierzchnie przedmiotow. Warto zwroé-
ci¢ uwage, ze z grobéw pechodzg jedynie branso-
lety zdobione grupami pionowych zlobkéw Ilub
zaplatanymi, zakreskowanymi tréjkgtami, na og6t
przedzielanymi innymi motywami, oraz otwarte
naszyjniki pokryte rzadkimi sko$nymi nacieciami,
a bransolety, naszyjniki zamkniete i kregi typu
Sieniawa, zdobione grupami skosnych lub piono-
wych zlobkéw na przemian z pasmami nacie¢ po-
przecznych lub katow, znajdowane sg luzno lub w
skarbach. Mozna przyja¢ zatem, ze zaréwno typ
ozdoby, jak tez ornament decydowaly o tezaury-
zacji przedmiotu lub wlozeniu go do grobu.
Wsréd zdobien masywnych ozdéb, nie wkla-
danych do grobdéw, przewazajg kompozycje zlozone
z grup skosnych zlobkéw przedzielanych pasmami
nacie¢ poprzecznych. Wykonano je na 55,5% wy-
robé6w ornamentowanych szlakami pokrywajgcymi
cale ich zewnetrzne powierzchnie. Interesujace, ze
opisany wzor umieszczano wylacznie na bransole-
tach i naszyjnikach otwartych, ktére na ogét nie
wspolwystepujg w skarbach z innymi ozdobami,
pokrytymi zblizonymi stylistycznie wzorami (Ja-
nik — 2 szt., Przedzel st. A — 9 szt., Rzeszow st. A
— 2 szt.). Poza terenem grupy tarnobrzeskiejo-
twarte sztabkowe bransolety, zdobione analogicz-
nym wzorem, wzbogaconym o krateczke i troj-
katy, pochodzg z terenu Wegier (Hampel 1887, Taf.
L,6; Mozsolics 1973, Taf. 17:15,16), gdzie datuje
sie je na przelom II/III EB (Mozsolics 1973, s.
112). Poza tym ulamek kolistej w przekroju sztab-
ki brazowej zdobionej grupami ztobkéw skosnych
na przemian z pasmami nacie¢ porzecznych
znaleziono na Slowacji (Novotna 1970, Taf.
XVIII). Wczesne wystepowanie tak zdobionych
przedmiotéw na poludnie od Karpat Zachodnich



moze dowodzi¢, ze ludno$¢ grupy tarnobrzeskiej
przejela z kregu naddunajskiego nie tylko umie-
jetnosci metalurgiczne i surowiec, ale takze ele-
menty zdobnicze, ktore przeksztalcila zgodnie z
wlasnymi gustami i potrzebami w kompozycje
o regularnie powtarzajacych sie motywach skla-
dowych, pozbawione zwykle innych elementéw
upiekszajgcych. Z ziem polskich bransolety orna-
mentowane takimi wzorami znane sg ze skarbu
z Kutna-Raszewa, woj. plockie (Kostrzewski 1964,
tabl. XIV,6,13). Pierwszy z okazoéw rdini sie
od pierwowzorow tarnobrzeskich przekrojem
sztabki. Jest on plasko-wypukly, podczas gdy w
Polsce poludniowo-wschodniej wykonywano bran-
solety o przekroju kolistym lub owalnym. Wyda-
je sie prawdopodobne, ze bransoletom i naszyj-
nikom (komplety?) ornamentowanym grupami
sko$nych zlobkéw na przemian z nacieciami po-
przecznymi przypisywano specjalne znaczenie
(wymiana?). Osrodek ich wytwarzania znajdowal
si¢ zapewne w dorzeczu Srodkowego Sanu, jako
ze tu skupia sie wigkszo$¢ znalezisk metalowych
I fazy (por. Moskwa 1976, mapka 3). Stad rozcho-
dzity sie do pélnocnej czesci grupy tarnobrzeskiej
(Janik) i innych grup kultury luzyckiej. Dowo-
dzi¢ tego moze skarb z Przedzela st. A, z rejonu
pozbawionego innych sladéw osadnictwa, polozo-
nego miedzy skupiskiem osadniczym nad Srodko-
wym Sanem a skupiskiem péinocnym, zajmujg-
cym tereny po obu stronach Wisty.

Wytwory zdobione grupami pionowych lub
skosnych zlobk6éw na przemian z pasmami katéw
byly znajdowane luzno, np. kregi typu Sieniawa
z Kanczugi st. A czy Pelkini st. 1, lub w skar-
bach, w ktorych wspoélwystepuja ze sobg (Sienia-
wa st. 3 — 4 szt., Zydow — 5 szt.). Poza obszarem
grupy tarnobrzeskiej bransolety pokryte opisanym
wzorem znaleziono w torfowiskach w Kluczewie,
woj. ciechanowskie (Kostrzewski 1964, ryc. 35)
i Pruszkowie, woj. stoleczne (Kostrzewski 1964,
ryc. 58). Cechg charakterystyczng tych okazéw sg
tepo Sciete konce (celowo?), nieznane w Polsce
potudniowo-wschodniej. Kregi typu Sieniawa po-
za obszarem grupy tarnobrzeskiej znaleziono w
Olesku kolo Lwowa (Moskwa 1976, s. 29) i Loso-
sinie Dolnej, woj. nowosadeckie (Sikora 1969, s.
127—128). O pierwszym okazie brak danych. Dru-
gi pochodzi z koryta rzeki Lososiny.

Zwyczaj zatapiania przedmiotéw metalowych
byl stosowany na bagiennych stanowiskach kul-
towych (Hundt 1955, s. 94—140), m.in. takze w
czasie trwania kultury luzyckiej (Kostrzewski
1964, np. s. 28, 41, ryc. 8; tabl. XIII,2,3). Na tere-
nie grupy tarnobrzeskiej w torfie znalezicno
dwie szpile (Tabl. 1,9). Z koryta rzeki pochodzi

jeden z kregow (Tabl. 1,2), a skarb z Sieniawy st.
3 znaleziono na lgce nad strumieniem (Moskwa
1976, s. 287). Nie wydaje sie przypadkowe zwig-
zanie ze $rodowiskiem wodnym przedmiotéw or-
namentowanych analogicznymi kompozycjami.
Mozna uzna¢ za prawdopodobne, ze u podstaw
wykonywania ozdéb pokrywanych grupami piono-
wych lub skosnych zlobkéw na przemian z pasma-
mi katéw lezaly przyczyny natury obrzedowej.

Za kultowym znaczeniem zdobien, zloZonych
z grup pionowych lub skosnych zlobkéw i pasm
katéow, przemawia takie fakt wykonywania ich
na kregach typu Sieniawa — przedmiotach o nie-
wiadomym przeznaczeniu. Traktowanie ich jako
naszy jnikéw (Moskwa 1976, s. 20—31) wydaje si¢
nieuzasadnione. Wielkos¢ ockazéow ($redn. wewn.
ok. 20 cm, czyli obwody kregéw sg mniejsze od
obwodu glowy dorosltego czlowieka) i waga (cig-
zar kregu z Wisniowej st. 1 wynosi 4,58 kg) wy-
kluczajg noszenie ich na szyi. Przy zalozeniu, ze
mogly one by¢ formg przechowywania suroweca,
niejasne staje sie ich bogate zdobnictwo. Niewy-
kluczone wiec, ze kregi spelnialy jaka$ funkcje
obrzedowsg. Od wymienionych skarbéw, w kto-
rych zdeponowano analogicznie zdobione przed-
mioty (np. Przedzel st. A czy Sieniawa st. 3), od-
biega swym charakterem skarb z Mac¢kowki st. 1.
Zgromadzono w nim bardzo zréznicowane zabyt-
ki, zar6wno wytworzone na miejscu, jak i impor-
towane (Moskwa 1976, s. 236, ryc. 36). Wspotwy-
stepujg w tym depozycie ozdoby ornamentowane
wszystkimi rodzajami zdobien pokrywajgcych ca-
le ich zewnetrzne powierzchnie. Zawartos¢ skar-
bu z Mackoéwki st. 1 sprawia wrazenie gromadze-
nia przedmiotéw przez diugi okres. Mozliwe, ze
byla to wlasnosé kogo$ (grupy?, jednostki?) uprzy-
wilejowanego spolecznie.

Z fazy 11 znane sg zaledwie 4 przedmio-
ty, zdobione elementami wypuklymi, znalezione
na cmentarzyskach. Dwa z nich ornamentowano
tarczkami spiralnymi, uznawanymi za symbol
stonca. Podobnie jak w fazie I, takze iw fazie
IIT1 widoczne sg roéznice w ornamentach i for-
mach wytworéw znajdowanych w skarbach oraz
luzno, a wkladanych do grobéw. Przedmioty de-
ponowane to duze bransolety lub naszyjniki zdo-
bione kompozycjami wkleslymi, wyjatkowo nara-
mienniki ornamentowane elementami wypuklymi.
Z cmentarzysk pochodzg matle zabytki (szpile,
skrety) zdobione elementami wypuklymi. Od tej
reguly odbiega skarb (?) z Lipin, zawierajgcy ty-
powe dary grobowe, tj. skrety typu Trzeséwka
i zausznice gwozdziowaty. Przedmioty te roznig
sie jednak od pochodzacych z grobow: skrety —
zamocowaniem do nich zawieszek binoklowatych,
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zausznica — surowcem (zloto), z jakiego zostala
wykcnana. Tylko kilkuzwejowa brarsoleta, z kon-
cami zwinietymi w uszka, zdobiona puncowanieii,
nalezy do wyrob6éw spotykanych w skarbach.

ry

7 wyjatkiem zespolu z Lipin, wszystkie skar-
by i luzne znaleziska grupujg sie nad gérnym Sa-
nem (Moskwa 1976, mapka 5). Fakt ten, jak tez
zwyczaj gromadzenia w depozytach identycznych
przedmiotéw, zdobionych takimi samymi orna-
mentami (Tyrawa Solna st. 2 — 4 naramienniki,
Zarszyn st. A — 5 naszyjnikéw), moze wsiazy-
wa¢é na przeznaczenie ich na wymiane.

Przyja¢ wiec mozna, ze u podloza wykony-
wania zdobien lezala przede wszystkim che¢ u-
piekszenia ich. Zaledwie kilka motywow wypu-
klych oraz azur, znane z fazy I, uznano za spel-
niajgce funkcje uzytkowe. Natomiast zabytki
zdobione na calej zewnetrznej powierzchni miaty
specjalne handlowe i obrzedowe znaczenie. Na
wymiane przeznaczano tez prawdopodobnie duze
brazowe ozdoby z fazy III, ornamentowane wzo-
rami wkleslymi. Motywem o zapewne symbolicz-
nym znaczeniu sg zygzaki na zelaznym wedzidle,
wlozonym do grobu. Przez caly okres rozwoju

grupy tarnobrzeskiej wykonywano tez tarczki
spiralne — symbole stonca.
Gromadzenie w depozytach identycznych

przedmiotéw przeznaczonych na wymiane, lokal-
ne formy wytworéw, np. lite zamkniete naszyjni-
ki, kregi i bransolety z fazy I, a takze skrety typu
Trzesowka i naramienniki z pogrubionymi konca-
mi z fazy III, oraz wysoki poziom techniczny zdo-
bien (faza I — wieloelementowe wzory pokrywaja-
ce cale powierzchnie 0zdob, faza III — kompozycje
bazujace na lukowatych zlobkach, zgrubienia
i in.) mogg dowodzi¢ wytworzenia sie¢ w grupie
tarnobrzeskiej zawodu metalurga (Dgbrowski 1977
s. 18—21).

’

ORNAMENTYKA NACZYN

Analize zdobnictwa naczyn grupy tarnobrze-
skiej przeprowadzono na podstawie 800 okazéw —
catych lub uszkodzonych, ale zachowanych w sto-
pniu umozliwiajgcym okreslenie formy naczynia
i rodzaju ornamentu.

W artykule pominieto ceramike ze stanowisk
o watpliwej przynaleznosci kulturowej z Glinki
i Stupczy (A. Krauss 1977, s. 20, 21, 45, ryc.
10a-c) oraz Mierzanowic i Podgajcza (Miskiewicz
1968, s. 181—189; Uzarowiczowa 1974, s. 78). Zre-
zygnowano tez z czeSci materialéw, opublikowa-
nych w sposéb uniemozliwiajacy pelne wykorzy-
stanie danych do analizy (niedokladne opisy, zla
jakosé zdje¢ lub ilustracji), np. z Piotrowic (Pod-
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kowinska 1923, s. 29—48) i Zabna (Nosek 1933—36,
s. 96—100). Ze szczeg6lowych rozwazan wyigczono
tez 2 naczynia: z Wietrzna (Gardawski 1979b, s.
205, ryc. 115) i Trojezyc st. 1 (Koperski 1973, s.
91, tabl. I1), najprawdopcdobniej obcego pocho-
dzenia.

Wybrane do analizy naczynia reprezentowane
sg przez: 4 garnki tulipanowate, 182 garnki jajo-
wate, 486 naczyn wazowatych, 67 mis, 50 czerpa-
koéw (nie wprowadzono podzialu na kubki i czer-
paki, gdyz niemozliwe jest ich precyzyjne roz-
roznienie na podstawie opisow, zdje¢ i ilustraciji,
zamieszczonych w publikacjach), 4 dzhany, 2 pu-
charki, 4 czarki, naczynie-but i placki-talerze. Zty
stan zachowania tych ostatnich nie pozwala na
dokladne okre$lenie liczby okazow. Wymienione
formy ceramiczne pochoczg z 42 cmentarzysk, 11
osad i 2 stanowisk o nie sprecyzowanym charak-
terze.

Podobnie jak w przypadku przedmiotéw meta-
lowych, obliczenia procentowego udzialu naczyn
zdobionych z cmentarzysk wykonano wylgcznie
dla zespolow faz II i III (Tabela 3). Wyniki prze-
prowadzonych obliczen wskazujg na wysoki od-
setek naczyn ornamentowanych w fazie II i z
przetomu faz II/III. W fazie ostatniej obserwuje-
my niemal dwukrotny spadek udzialu zdobionych
form w wyposazeniach grobowych, przy jedno-
czesnym znacznym wzroScie udzialu naczyn orna-
mentowanych elementami wypukiymi i otworka-
mi pod wylewem. Wysoki odsetek okazéw zdo-
bionych ornamentami wypuklymi i azurem na
cmentarzyskach z przelomu faz II/III (Grodzisko
Dolne st. 2, Krzemienica st. 1) dowodzi zapewne
przewagi form halsztackich w materiale zabytko-
wym. Nietypowe dla fazy III wyniki obliczen dla
stanowisk w Jasionce i Obojnie (brak zdobien wy-
puklych, a na pierwszym z wymienionych cmen-
tarzysk takze otworkéw pod wylewem) mogg wy-
nika¢ z czesciowego przebadania tych cmenta-
rzysk.

Nie jest mozliwe wykonanie podobnych obli-
czen dla osad grupy tarnobrzeskiej, ktorych jak
dotychczas przebadano niewiele i na ogél wyryw-
kowo, a uzyskane materiaty nie zostaly jeszcze opu-
blikowane. Ceramika z osad charakteryzuje sie po-
za tym zlym stanem zachowania, co uniemozliwia
obliczenia. W tej sytuacji mozna jedynie cytowaé
stwierdzenia ogé6lnikowe moéwigce np., ze cerami-
ka najlepiej przebadanej osady w Turbii st. 2
z przelomu faz II/III byla ,,w znacznej czesci zdo-
biona” (Zeylandowa 1963, s. 284). Podobnie przed-
stawia sie sytuacja na zbadanych wyrywkowo
osadach z III fazy w Cisowym Lesie st. 6 (Moskwa
1976, s. 176) i Ostrowach Tuszowskich st. 1 (Mos-



kwa 1976, s. 251). Natomiast na osadzie w Jasicn-
ce st. 1 wystgpilo zaledwie kilka ornamentowa-
nych fragmentow naczyn (Moskwa 1978, s.
206—207).

Charakterystyka i chronologia

Zdobienia naczyn grupy tarnobrzeskiej podzie-
lono rna 4 kategorie: wkleste, wypukle, mieszane
i azur, wyrozniajac lgcznie 113 pedrodzajow or-
namentow. W kategorii zdobien wklestych, wyko-
nanych na 28,7% okazéw, wyrédzniono 47 podro-
dzajow kompozycji zaklasyfikowanych w 9 rodza-
jow wzoréw. W kategorii zdobien wypuklych,
znanych z 30,53% okazoéw, wyrdzniono 27 podro-
dzajow kompozycji w 7 rodzajach wzoréw, a w
kategorii zdobien mieszanych wystepujacych na
38% naczyn — 38 podrodzajéw kompozycji w 6
rodzajach wzoréw. Wylgcznie azurem ozdobiono
3% naczyn.

Ornamenty wkleslte wykonywano sto-
sunkowo rzadko. Zaledwie 3 podrodzaje zdobien
tej kategorii (zlobki dookolne, pionowe i skosne)
stosowano przez caly okres rozwoju omawianej
grupy. Naczynia zdobione liniami dookolnymi i
pionowymi nalezg do stosunkowo rzadkich. Zlob-
ki dookolne wystepuja na ogét w postaci rowka
obiegajacego naczynie. Jedynie na garnku z III
fazy wykonano szeroka, dookolng bruzde. Oka-
zy z fazy I i naczynie wazowate z fazy ostat-
niej ozdobiono dwiema réwnolegltymi liniami ry-
tymi.

Przewazajgca liczba naczyn ornamentowanych
pioncwymi zlobkami pochodzi z faz II i III. Na-
ciecia wykonywano w postaci grup — w Sokolni-
kach st. 1 i Trzesowce st. 1, rzedow dookelnyecn,
Jak na okazie z Sieniawy-Pigan st. 5, a niekiedy
w polgczeniu z dookolng linig ryts, np. w Zbyd-
niowie st. 1. Podobny jest ornament czerpaka z
fazy I, na ktéorym pionowe zlobki ujete s3 w dwie

Tabela 3

Procentowy udzial zdobionych naczyn na cmentarzyskach II i III faz (liczba grcbow i chronolcgia w tabeli 2)

% naczyn .
ol z elementami % r;ac;.yu
Stancwigko Liczba nacI; i wypuklymi Z azur emﬂ
. yn RN w stosunku
naczyg zdobionych Wistesupku do wszystkich
de wszystkich o b"‘z, : h
zdeobienych zdobienyc¢
Furmany st. 1 87 53,9 10,9 —
Zbydniow st. 1 223 60,1 8,4 —
Mokrzyszow st. 1 40 51,2 28,6 4.8
Gorzyce st. 1 251 65,2 3.0 3,0
Kosin st. II 354 42,6 14,5 8,5
Grodzisko Dolne st. 2 51 29,4 40,0 13,3
Krzemienica st. 1 186 57,7 39,2 25,3
Jasionka st. 1 9 22,2 _ -—
Sieniawa-Pigany st. 5 136 33,1 7,1 24,4
Obojna st. 1 18 33,3 — 33,3
Trzesowka st. 1 31 49,3 52,4 36,0

Wyniki obliczen procentowego udzialu naczyn zdobionych azurem (otworkami

w zwigzku z czestym uszkodzeniem goérnych partii naczyn.

pod krawedzig) sg zanizone
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dookolne linie i przedzielone dodatkowo V-ksztal-
tnymi Zzlobkami.

Najpowszechniejszym zdobieniem wykonywa-
nym przez caly czas byly zlobki skosne, czesto w
polaczeniu z jedng lub kilkoma liniami dookolny-
mi. Kompozycje bazujgce na skosnych nacigciach
wystepujg na ok. 30,9% naczyn, zdobionych wzo-
rami wklestymi. W fazie I dominowaly kompozy-
cje w postaci dookolnego pasma zlobkéw pochylo-
nych w jedng strone (73,3% okazoéw ornamento-
wanych nacieciami sko$nymi w tym czasie), wy-
stepujgce samodzielnie (np. w Grodzisku Dolnym
st. 1 — Moskwa 1976, ryc. 20m,n; 21h,r) lub pod
jedng albo kilkoma liniami dookolnymi (np. w Ma-
chowie st. 20 — A. Krauss 1977, ryc. la; 2b).
Wyjatkowo poziomymi, dookolnymi bruzdami po-
kryto calg szyjke naczynia (Tabl. II,1). W pozo-
stalych fazach przewazajg ornamenty zlozone z
grup skosnych zlobkéw, pochylonych w przeciw-
ne strony, czesto umieszczanych ponizej dookol-
nych linii (np. w Kosinie st. II — Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, tabl. III,10; VII,4; VIIL6), a
niekiedy miedzy liniami (Zarzecze st. 1 — Mos-
kwa 1976, ryc. 90b). Wyjatkowo na jednym z na-
czyn z Kosina st. II skosne naciecia wykonano
takze nad linig dookolng, przez co wzor upodob-
nil sie do ,jodetkowego” (Miskiewicz, Wegrzy-
nowicz 1974, tabl. I1,5). Na kilku okazach wzory
majg charakter ,pietrowych”: naciecia znajduja
sie miedzy kilkoma liniami dookolnymi (np. w
Krzemienicy st. 1 — Szarek-Waszkowska 1975,
tabl. XI,11). Na naczyniach z Gorzyc st. 1 kompo-
zycja ta nie obiega brzusca zwartym pasmem, ale
wystepuje w postaci 2—3 cze$ci rozmieszczonych
symetrycznie na jego obwodzie (J. Krauss 1974,
tabl. X,2; XI,2). Poczawszy od II fazy ornamenty
zlozone ze skosnych nacie¢ pochylonych w jedng
strone nalezg do rzadkich. Wykonano je np. w
Kosinie st. II w postaci grup (Miskiewicz, Wegrzy-
nowicz 1974, tabl. VII,6) i w Trzesoéwce st. 1 —w
postaci dookolnego pasma (Moskwa 1971, tabl.
XIL,7).

W fazie I zdobienia wkleste wykonano na
26,7% naczyn z tego okresu. Zastosowano jedynie
7 sposrod 47 wyroéznionych podrodzajow kompo-
zycji. Poza wyzej opisanymi, charakterystyczny-
mi dla wszystkich faz, tylko dwa naczynia orna-
mentowane sg innymi wzorami rytymi: skoSnymi
nacieciami rozmieszczonymi nieregularnie i ,,dra-
binkg” przedzielajgcg skosne naciecia, pochylone
w jedng strone. Trzy okazy ozdobiono kompozy-
cjami ryto-stempelkowymi. Na dwoéch ornament
bazuje na pionowych zlobkach, na trzecim wyryto
zygzak z wypustkami odchodzgcymi od wierzchol-
kéw, pod ktorymi znajduje sie rzgd dookolny dol-
kow.
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W fazie II nastepuje nieznaczny wzrost liczby
stosowanych podrodzajow ornamentéw wklestych
— wykonano 11 wariantéw kompozycji. Ozdobio-
no nimi 26,7% naczyn z tej fazy. Dominujg, nie-
znane wcze$niej, pasma zaplatanych, zakresko-
wanych tréjkgtéw i prostokatow, zwyklych lub
sferycznych. Niekiedy figury te sa bardzo smuktle
(Furmany st. 1 — Kraussowie 1970, tabl. IIL4).
Czasami ponad nimi wykonywano 1—2 linie do-
okolne (Gorzyce st. 1 — J. Krauss 1974, tabl.
VI1,2; Zbydniéw st. 1 — Moskwa 1979, tabl. XIII,1;
X1X,10). W fazie II dna mis ozdabiano koncen-
trycznymi kotami rytymi lub stempelkowo-rytymi
(Tabl. 11,2), a wyjatkowo kolem ,,$limacznicowa-
tym” (Furmany st. 1 — Kraussowie 1970, tabl.
VI,5). Z tg faza nalezy prawdopodobnie lgczy¢ czer-
paki z dnami ornamentowanymi kompozycjami do?-
kow stempelkowych, niekiedy roéiznych rodzajow.
Oprocz opisanych zdobien znamy zaledwie dwa
inne wzory: ryty, zlozony z katow i pasma pol
zakreskowanych pionowymi i poziomymi zlobka-
mi (Zbydniéw st. 1 — Moskwa 1979, tabl. XV,14)
oraz kompozycje stempelkowo-ryta, w ktoérej
glownym elementem byly sko$ne nacigcia.

Na przetomie faz II/III zastosowano 10 podro-
dzajow zdobien wkleslych, umieszczajgc je na
43,8% naczyn z tego czasu. Pojawiajg sie woéwczas
ornamenty zawierajgce motywy nie stosowane
wczeénie]j, jak ,,jodetki” (Tabl. I1,3) i sko$ne zlob-
ki na krawedziach mis. Pejedyncze okazy ozda-
biano wzorami, w ktérych sktad wchodzg zygzaki
i ,,drabinki”, znanymi juz z fazy I. Jedno z na-
czyn ornamentowano jedynie dotkami stempelko-
wymi, ulozonymi w kroétkie poziome rzedy. Cze-
Sciej dolki wystepuja w prostych ukladach ze
sko$nymi nacieciami. Okaz zdobiony pasmem za-
platanych, zakreskowanych prostokatéw nawigzu-
je do fazy IIL

W fazie III zdobienia wklgste wykonano na
26,4% naczyn stosujac 35 podrodzajow kompozy-
cji. Pojawiajg sie nowe motywy ryte: linie faliste
(Tabl. 11,4) i krzyzujace sie. Komponowane sg wie-
loelementowe wzory o nierytmicznym ukladzie
elementéw zlozone z katow, zlobkoéw skosnych i
,,drabinek” lub ,,jodetek” i motywow ,klepsydro-
watych” (Kosin st. II — Miskiewicz, Wegrzyno-
wicz 1974, tabl. VI,1; XII,7). Do tego podrodzaju
zdobien zaliczono takze znak zblizony do litery
»S", wykonany na misie z Trzesowki st. 1. Grupe
naczyn z fazy III ozdobiono wzorami zlozonymi
z dolkoéw palcowych. Czesto jest to rzad dookolny
(Tabl. 11,5), rzadziej kilka skosnych (lub dookol-
ny i skosne), a wyjatkowo sg to dotki w piono-
wych pasmach, rozchodzgce sie promieniscie (Tabl.
I1,6) lub ulozone w okrag (Tabl. I1,7). Z reguly na
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Grodzisko Dolne st. 1, woj. Rzeszow, gr. 139 (1), gr. 115 (16); Zbydniow st. 1, woj. Tarncbrzeg, gr.

107 (2); Kosin st. II, woj. Tarnobrzeg, gr. 335 (3), gr. 380 (9); Knapy st. 1, woj. Tarnobrzeg, gr. 145 (4);

Piaseczno st. 2, woj. Tarnobrzeg (5); Trzesowka st. 2, woj. Rzeszow, j. 28 (6), j. 75 (7); Gorzyce st. 1,

woj. Tarnobrzeg, gr. 134 (8); Krzemienica st. 1, woj. Rzeszow, gr. 61 (10); Sieniawa-Pigany st. 5,

woj. Przemy$l, gr. 13 (11), gr. 61 (13); Macho6w st. 20, woj. Tarnobrzeg, gr. 1 (12); Budy %rancuckie
st. 1, woj. Rzeszéw (14); Trzeso6wka st. 1, woj. Rzeszow, gr. 202 (15)
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plackach-talerzach dotki rozmieszczano chaotycz-
nie (talerze ozdabiano takze odciskami mat-ple-
cionek). Na dwoch naczyniach wazowatych dolki
tworzg interesujgce kompozycje przez polgczenie
ich z motywami rytymi — dookolnymi i sko$ny-
mi zlobkami. Nowe sg rowniez wzory pseudosznu-
rowe, o ukladach analogicznych do ornamentéw
rytych, a wiec zlozone z dcokolnych i sko$nych li-
nii (Tabl. I1,8), choé¢ nie brak tu bardziej skompli-
kowanych kompozycji, np. krzyzujacych sie linii,
tuczkéow i ,jodelek”. W trzech przypadkach mo-
tywy pseudosznurowe polgczono z rytymi, uzy-
skujgc efektowne wzory.

Nastapil tez wzrost liczby naczyn zdobionych
wzorami stempelkowymi, w postaci rzedow do-
okolnych, sko$nych, zygzaka i in. W Kosinie st.
IT znaleziono naczynie ornamentowane duzymi za-
glebieniami o ksztalcie analogicznym do palco-
wych, ale wykonanymi prawdopodobnie paleczka
(Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, tabl. IV,11).
Z tego cmentarzyska pochodzg okazy zdobione
kompozycjami dotkéw dwoch rodzajow (Miskie-
wicz, Wegrzynowicz 1974, tabl. I11,8; VIII,15). Sto-
sunkcwo czesto dolki wspolwystepuja z motywami
rytymi, np. ztobkami dockolnymi i ske$nymi, zy-
gzakiem lub ,,jodeltky”. Niekiedy, takze w Kosinie,
wykonywano oryginalne wzory o nierytmicznym
ukladzie motywoéw, na cgét rytych ,,jodetek” i roz-
nych figur geometrycznych utworzonych z dol-
kéw. Do wyjatkowych nalezy kompozycja zlozona
z dolkow stempelkowych i linii pseudosznuro-
wych, za pomocg ktéorych oddano uproszczony
wizerunek postaci ludzkiej (Tabl. I1,9; Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, ryc. 1la,b; 12a,b). Poza opi-
sanymi zdobieniami wykonywano kompozycje za-
wierajagce motywy stosowane weczedniej, tj. katy,
zygzaki (Tabl. I1,10) i sko$ne naciecia na krawe-
dziach mis.

Rozw6j ornamentéow wypuktych
przypada dopiero na III faze. Zaledwie 2 podro-
dzaje zdobien tej kategorii stosowano przez caty
czas rozwoju grupy tarnobrzeskiej — byly to
guzki zwykle i skosne listewki plastyczne.

Guzki zwykle umieszczono na 37,2% naczyn
zdobionych ornamentami wypuklymi. Na ogdét
guzki wystepuja pojedynczo, w réwnych odleglo-
Sciach od siebie, rzadziej w parach. Poczgwszy od
fazy II obserwujemy tendencje do urozmaicania
omawianych zdobien przez umieszczanie guzkow
na brzuscach czerpakéow, w grupach po 2, 3 i 4
{Kosin st. IIT — Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974,
ryc. 21b). Interesujace sg dwie kompozycje ele-
mentéw wypuklych z przelomu faz II/III: na oka-
zie z Gorzyc st. 1 wykonano 4 grupy po 3 guzki
(Moskwa 1959, tabl. V,5), a na garnku z Krzemie-
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nicy st. 1 réznej wielkosci guzki rozmieszczono
bezladnie na powierzchni (Szarek-Waszkowska
1975, tabl. XIII,5). W fazie III, poza powszechnie
stosowanymi guzkami pojedynczymi lub umiesz-
czonymi w parach (Tabl. 11,11), wystapily one tak-
ze w postaci rzedu dookolnego pod wylewem (Pa-
luchy st. 1 — Lewandowski 1979, tabl. IVg). Poza
tym z Krzemienicy st. 1 pochodzi okaz zdobiony
2 grupami po 3 guzki, umieszezonymi pod uchami
(Szarek-Waszkowska 1975, tabl. XXIV,4). Skosne
listewki plastyczne, z reguly w parach, zdobily
niewielkg liczbe naczyn. Jedynie w fazie II wy-
stapily w 2 grupach po 2.

W fazie I elementami wypuklymi ozdobiono
29,1% naczyn, stosujac zaledwie 8 sposrod wy-
roznionych podrodzajow ornamentéw tej katego-
rii. Poza wyze]j opisanymi, popularnymi w kazdej
fazie, pojedyncze naczynia wczesnotarnobrzeskie
ozdobiono guzkami pionowo przeklutymi, rozko-
watymi i poziomymi. Na dwoéch naczyniach u-
mieszczono guzki (wystepy) na uchach, a na ko-
lejnych dwodch wykonano kompozycje roéznych
elementéw wypuklych: guzkéw rozikowatych na
brzu$cu i zwyklych na uchach. Dwie misy majg
karbowane krawedzie.

W fazie II zdobienia wypukle wykonywano
sporadycznie (na 8,2% naczyn). Z 6 stosowanych
w tym czasie podrodzajéw ornamentéw czesc byla
znana wecezesniej: guzki pioncwo przektute, pozio-
me i umieszczone na uchach. Do nowych elemen-
tow nalezg guzki przektute poziomo. Tylko jedno
naczynie jest ornamentowane kompozycjg roéz-
nych elementéw wypuklych — guzkéw zwyklych
na brzuscu i guzkéw na uchu.

Na przetomie faz II/1I1 zdobienia wypukie wy-
konano na 27,1% naczyn, stosujagc 9 podrodzajow
ornamentow, a ws$rod nich nieznane weczes$nie],
jak: guzki podtuzne i pionowe wystepy na kra-
wedzi, a sporadycznie pionowe listewki plastycz-
ne i skosne, karbowane. Wykonywane sg guzki
rozkowate i karbowanie krawedzi, stosowane juz
w fazie I, oraz guzki przeklute pionowo i poziomo,
nawigzujgce do fazy II.

W fazie III zastosowano 23 podrodzaje zdo-
bien, umieszczajgc je na 43,1% naczyn. Czeé¢ zdo-
bien nie byla wykonywana wczesniej. Nalezg do
nich m.in. guzki z miseczkowatym wglebieniem,
nalepiane na cgoét pojedynczo, rzadziej w parach
(np. w Sieniawie-Piganach st. 5 — Ro6zanska 1961,
tabl. LXXVIL2), a wyjatkowo w postaci rzedu
dookolnego (Tabl. I1I,12). Wylgcznie w fazie III
wykonywano tez dookolne listwy plastyczine, na
og6l poziome (Tabl. II,13), wyjatkowo skosne. Po-
jawiaja sie poziome listewki plastyczne 2-krotnie
przeklute — pionowo, rzadziej poziomo.



Nastepuje rozwdj zdobien sporadycznie wyste-
pujgcych na przetomie faz II/III. Stosunkowo cze-
ste s3 pionowe wystepy na krawedziach naczyn:
pojedyncze (Machéw st. 20 — Czapkiewicz 1935,
tabl. XXXIX,3) lub w parach (Cisowy Las st. 6
— Moskwa 1976, ryc. 7b). Rzadsze sg wystepy po-
ziome, zwykle na zewnatrz wylewu, wyjatkowo
od wewngtrz (Rzeszow st. 2 — Janowski 1959,
rys. 8).

Kilka naczyn ozdobiono takze pionowymi li-
stewkami plastycznymi, wystepujgcymi zwykle w
parach (Trzeséwka st. 1 — Moskwa 1971, tabl.
XII1; XXX,9 i in.), rzadziej pojedynczo (np.
Krzemienica st. 1 — Szarek-Waszkowska 1975,
tabl. VIIL9). Listwy karbowane, charakterystycz-
ne glownie dla fazy III, wystepuja najczesciej w
postaci watka dookolnego (Tabl. II,14), niekiedy
krétkich listewek poziomych lub skosnych wa-
leczkéw, a wyjgtkowo w postaci walka dookolne-
go skosnego lub dookolnego i krotkich skosnych.
Analogicznie jak na przelomie faz II/III stosowa-
ne sg guzki przeklute pionowo i rozkowate.

W fazie III wzrasta liczba zdobien zlozonych
z réznych elementéw wypuklych. NaleZzg do nich
kompozycje guzkéw — zwyklych i z miseczkowa-
tym wglehieniem lub zwykiych i podiuznych oraz:
dookolne listwy plastyczne i guzki lub mate, pic-
nowe listewki, skosne listewki plastyczne i guzki
zwykle, listwy karbowane i guzki zwykle lub z
miseczkowatym wglebieniem, a wyjatlrowo listwa
karbowana i karbowany wylew, wystepy na kra-
wedzi i guz na uchu.

Zdobienia mieszane nalezg do najcze-
stszych kompozycji. Maksymalny ich rozwdj przy-
pada na II faze. Sposréd 38 wyrdznionych podro-
dzajow zdobien tej kategorii zaledwie 3 (zicbki
dookolne i guzki, zlobki sko$ne i guzki oraz doiki
stempelkowe w powigzaniu ze sko$nymi nacigcia-
mi i guzkami) stosowano przez caly czas rozwoju
omawianej grupy.

W kompozycji z liniami dookolnymi na ogol
wystepuja guzki pojedyncze. Z fazy II pochodzi
naczynie, na ktérym ponizej linii uformowano
po 3 guzki (Zbydniow st. 1 — Moskwa 1979, tabl.
XIV,7), a z przelomu faz II/III znamy. naczynie
zdobione 4 pojedynczymi guzkami na dookolnym
zlobku wyrytym u nasady szyjki i 4 parami guz-
kéw na wydetosci (Krzemienica st. 1 — Szarek-
-Waszkowska 1975, tabl. I,16). Analogiczny uktad,
z tym ze pod linig znajdujg sie grupy po 3 guzki,
wystepuje na okazie z fazy III, tez z tego cmen-
tarzyska (Szarek-Waszkowska 1975, tabl. XI,6).
Z Gorzyc st. 1 pochodzi naczynie zdobione linig
dookolng i dwoma rodzajami guzkéw: podiuzne
umieszczono na linii, a grupy zwyklych na brzus-
cu (J. Krauss 1974, tabl. 1V,1).
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Kompozycjami zlobkéw skosnych, niekiedy
takze dookolnych, i guzkéw zwyklych ozdobiono
38,3% okazdéw ornamentowanych wzorami miesza-
nymi. Na ogét miedzy grupami sko$nych zlobkéw
umieszczano pojedyncze guzki. Od reguly odbiega
naczynie z fazy I, na ktérym guzki znajdujg sie
powyzej ornamentu wkleslego, w dolnej partii
szyjki (Bachorz-Chodoréwka st. 1 — Radig 1941,
Taf. 1i; 3h). W tym czasie sporadycznie wykony-
wano guzki innych rodzajow: poziome, przekitute
pionowo lub rozkowate. Na przelomie faz II/III
liczba rodzajow guzkéw dodawanych do wzordow
zlozonych ze sko$nych nacie¢ wzrasta — pojawia-
ja sie guzki z miseczkowatym wglebieniem oraz
kompozycja guzkéw zwyklych i przeklutych. W
fazie III miedzy grupami nacie¢ umieszczano
niekiedy pary guzkéow zwyklych (np. Sieniawa-
-Pigany st. 5 — Rozanska 1961, tabl. LXXIX,S).
W dalszym ciagu stosowano guzki rozkowate i
poziomo przeklute.

Przez caly czas wykonywano ornamenty zlo-
zone ze skos$nych nacie¢, dotkéow stempelkowych
i guzkow. Wiekszos¢ tak ozdobionych naczyn po-
chodzi z fazy II. Wzory sg niekiedy do siebie bar-
dzo podobne, réznige sie jedynie uiztadami guzkow
i obecnoscig dookolnej linii rytej (Piotrowice —
Podkowinska 1923, fig. 30; Zbydniéow st. 1 —
Moskwa 1979, tabl. V,5; XII,3). W Zbydniowie
znaleziono czerpak o wyjatkowym ornameincie —
poza kompozycjg na brzuscu dotki, ztobki i guzii
wykonano takze na uchu (Moskwa 1979, tabl
VIL1).

W fazie I stosowano 8 podrodzajéw zdobien
mieszanych. Wykonano je na 44,2% naczyn. Sto-
sunkowo liczna grupa naczyn jest ornamentowana
zlobkami pionowymi i guzkami, zwykle pojedyn-
czymi, zwyklymi, wyjatkowo rozkowatymi. Na-
czynie z Bachorza-Chodoréwki st. 1 ozdobiono 2
rzedami pionowych nacigé¢, przerywanych parami
guzkéw (Moskwa 1976, ryc. 3n). Na dwoch oka-
zach pionowe zlobki sa rozdzielane parami piono-
wych listewek (Tabl. II,16). Kilka naczyn, zdobio-
nych nacigciami pionowymi lub skcsnymi, ewen-
tualnie takze guzkami, ma na uchach guzki (Tabl.
IT1,1). Wéréd nich interesujgcg kompozycjg wyroz-
nia sie czerpak z Paluchéw st. 1: oprécz dookol-
nego pasma sko$nych zlobkéw umieszczono na
brzu$cu rzad guzkow zwyklych (Lewandowski
1979, tabl. Ia). Cze$¢ naczyn ozdobiono pasmem
nacig¢ sko$nych i listewkami (Tabl. III,2). Dwu-
krotnie w fazie I zastosowano motyw rytych ka-
téw w polgczeniu z nacieciami dookolnymi i skos-
nymi oraz guzkami rozkcwatymi lub listewkami
(Tabl. III,3). Nieliczne okazy ozdobiono wzorami
rytymi, stempelkowymi i wypuklymi, znajduja-
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cymi sie¢ na jednym naczyniu, w ktorych skiad
wchodzg motywy nie znane z innych naczyn, np.
luczki. Wyjatkiem w fazie I jest ornament o nie-
rytmicznym ukladzie elementéw umieszczonych
na szyjce naczynia (Bachérz-Chodoréwka st. 1 —
Radig 1941, Taf. 1a,b).

W fazie II obserwujemy nieznaczny wzrost
liczby zdobien mieszanych — 11 podrodzajow or-
namentéw. Umieszczono je na przewazajgcej licz-
bie naczyn z tego okresu, bo na ok. 65,1%. Domi-
nujg w tym czasie kompozycje bazujgce na pas-
mach zaplatanych, zakreskowanych trojkatow i
prostokgtow, zwyklych i sferycznych, niekiedy
zwienczonych dookolnymi zlobkami. Towarzysza
im na ogél pojedyncze guzki zwykle, podluzne
lub przeklute, umieszczane na przejsciu szyjki w
brzusiec, i grupy guzkéw zwyklych na wydetosci,
ponizej wzoru wkleslego. Na polach miedzy guzka-
mi u nasady szyjki a guzkami na brzuscu, dzielg-
cych pasma zakreskowanych figur, wykonywano
rozne motywy: skosne krzyze lub lukowate zlobki
(Gorzyce st. 1 — J. Krauss 1974, tabl. XV,3; XVI,1),
naciecia poionowe (np. Mokrzyszéw st. 1 — Mos-
kwa 1964, tabl. III,1), ,,drabinki” w ukladach pio-
nowych lub poziomych, poprzeczne zlobki i zyg-
zaki lub dotki stempelkowe (Zbydniéw st. 1 —
tabl. II1,4, oraz Moskwa 1979, tabl. IV,3; X,2,10;
XI11,4; XIV,1). Czesto stosowano ,,jodelki”, nie-
kiedy bardzo szerokie (Furmany st. 1 — Krausso-
wie 1970, tabl. III,1). Z tego cmentarzyska z gr.
26 pochodzi okaz z ,przerywnikami” dwoch ro-
dzajow — zygzakami i ,,jodetky” (Kraussowie 1970,
s. 181). W kilku przypadkach naczynia ornamen-
towane opisywanymi szlakami majg wyprofilo-
wane nozki, niekiedy ozdobione (Tabl. III,5). Na
nielicznych okazach wymienione wyzej typowe
uklady guzkéw zamieniono na poziome listewki
z siodlowatym wglebieniem lub guzki rozkowate
czy poziome. Grupe 6 naczyn ze Zbydniowa st. 1
ozdobiono pasmem zakreskowanych tréjkatow i
prostokatow, zaplecionych w potrojny szlak (Tabl.
I11,6). Pojedyncze naczynia z fazy II ornamento-
wano pasmem zakreskowanych prostokatow i o-
wali urozmaiconych kompozycjami guzkéw po-
dluznych i zwyklych oraz sko$nymi nacigciami,
»Slimacznicami”, linig dookolng i pojedynczymi,
sko$nymi listewkami plastycznymi. Poza opisany-
mi zdobieniami, w dwo6ch wypadkach wykonano
wzory stempelkowo-ryto-wypukle, bazujgce na
motywie pionowych zlobkéw. Obie kompozycje
sg do siebie niezwykle podobne, réznigc sie¢ jedy-
nie ukladem guzkow i dotkow stempelkowych. Na
okazie z Furmanéw st. 1 grupy nacie¢ piono-
wych sg przedzielane pionowymi rzedami dotkéw,
pod ktérymi umieszczono guzki, na naczyniu z
Tarnobrzega-Dzikowa st. 2 zlobki sg rozdzielone
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przez guzki otoczone dotkami. Wyjatkowag kompo-
zycjg stempelkowo-ryto-wypukly jest ornament
zlozony z katow, kratki, nakiué¢ i pojedynczych,
sko$nych listewek plastycznych.

Na przelomie faz II/III zastosowano 13 podro-
dzajéow wzoréw mieszanych, umieszczajgc je na
29,1% naczyn z tego okresu. Czesé z nich to kom-
pozycje ryto-wypukle nie wykonywane wczesniej:
zygzak i guzki zwykle, zlobki faliste lub lukowa-
te w powigzaniu ze skosnymi i guzkami zwykly-
mi lub rozkowatymi, krzyzyki z prostymi elemen-
tami rytymi i guzkami zwyklymi lub listewkami
pionowymi. Pojedyncze naczynia ozdobiono do-
okolnym rzedem dotkéw palcowych i guzkami
zwyklymi, umieszczonymi w czeSci przydennej w
postaci sko$nych rzagdkow, dookolnymi i sko$nymi
liniami pseudosznurowymi i guzkami zwyklymi
lub poziomymi. Wyjatkowy jest ornament jedne-
go z czerpakow — dookolna linia ryta, dotki stem-
pelkowe i wystep na krawedzi. W dalszym ciggu
wykonywano proste wzory ryto-wypukle, tj. linie
dookolne z poziomymi listewkami plastycznymi,
zlobki pionowe z guzkami zwyklymi oraz sko$ne
z parami listewek pionowych. Dwa naczynia ozdo
biono ornamentami typowymi dla fazy poprze-
dzajacej, tj. pasmem zaplecionych, zakreskowa-
nych tréjkatow i guzkami oraz pasmem zakresko-
wanych prostokatéw i owali w polgczeniu z pio-
nowymi listewkami.

W fazie III zdobienia mieszane nalezg do bar-
dzo urozmaiconych (27 podrodzajow kompozycji,
wykonanych na 27,5% naczyn). Wzrasta liczba
naczyn ornamentowanych zlobkami sko$nymi i
listewkami plastycznymi, pojedynczymi lub w pa-
rach, nalepionymi skosnie, pionowo lub poziomo,
katami w powigzaniu z guzkami zwyklymi lub lis-
tewkami, ,,jodetka” w kompozycji ze skoSnymi na-
cieciami i guzkami zwyklymi, z miseczkowatym
wglebieniem lub listewkami sko$nymi. Na poje-
dynczych naczyniach utworzono z zygzaka orygi-
nalng figure (Tabl. III,7) i wyjatkowo wyryto
schematyczng posta¢ ludzka (Tabl. III,8). Naste-
puje rozwo6j ornamentéw palcowo-wypuklych. Na
naczyniach zdobionych rzedem dotkéw umieszcza-
no guzki zwykle, z miseczkowatym wglebieniem,
a sporadycznie nacinane. Niekiedy dodawano sko$-
ne listwy karbowane. Wyjatkowy jest okaz zdo-
biony bezladnie rozmieszczonymi dolkami palco-
wymi, sko$nymi listwami i guzkami z miseczko-
watym wglebieniem. Grupe naczyn ornamentowa-
no kompozycjami pseudosznurowo-wypuklymi.
Uklady motywow wklestych nie odbiegaja od
wczesniej opisanych zdobien tego rodzaju. Nowo-
Scig jest wykonanie za pomocg odciskéw tordowa-
nego naszyjnika katéw lub linii dookolnych. Wzo-
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rom pseudosznurowym towarzyszyly na ogél guz-
ki zwykle (wyjatkowo poziome) i listewki (zwy-
kle w parach) — skos$ne (Tabil. IIL9), pionowe, a
wyjatkowo poziome. Niepowtarzalny ornament
znajduje sie na jednym z naczyn z Kosina st. II.
Sklada sie z doltkow stempelkowych, guzkéw i kot
z krzyzem w s$rodku, wykonanych odciskami na-
szyjnika. Elementami wypuklymi urozmaiceno
takze zdobienia stempelkowe, tworzace zygzaki,
rzedy dookolne, skosne i inne. Nieliczne naczynia
ornamentowano wzorami stempelkowo-ryto-wy-
puklymi, niekiedy o bardzo interesujgcych ukla-
dach, np. dockolnymi liniami rytymi, rzedami
guzkow i dotkow stempelkowych, jak np. na garn-
ku z Trzesowki st. 1. Na kilku okazach umiesz-
czono kompozycje o nierytmicznym ukladzie ele-
mentéw zdobniczych.

Azur, na ogél w postaci dookolnego rzedu
otworkow pod wylewem, jest charakterystyczny
niemal wylgcznie dla fazy III. Jako samodzielny
ornament wystgpitl zaledwie na 3% okazow, ale
w powigzaniu z innymi zdobieniami jest stosowa-
ny czesciej, bo na 18,9% naczyn. W kilku przy-
padkach azur ma forme zdegenerowang, tzn. ot-
worki nie wystepuja na calym obwodzie szyjki.
Niekiedy wykonywano tylko 2 znajdujace sie o-
bok siebie (Krzemienica st. 1 — Szarek-Waszko-
wska 1975, tabl. XX,7). Wyjatkowo, w fazie I, 2
otworki umieszczono na naczyniu zdobionym guz-
kami zwyklymi (Grodzisko Dolne st. 1 — Moskwa
1976, ryc. 19s). Pojedyncze dziurki znajdujg sie
na dwoch misach (Trzesé6wka st. 1 — Moskwa
1971, tabl. XX,7;, XXXVIII,12).

Ornamenty wykonywane na naczyniach w
fazie I nalezg do bardzo prostych. Na ogél ba-
zujg na skosnych, pionowych i dookolnych zlob-
kach, z wyrazng przewagg wzorow zlozonych ze
skosnych nacie¢ pochylonych w jedng strone. Do
sporadycznych nalezg bardziej skomplikowane
motywy: katy, ,,drabinka”, zygzak, uklady dotkéw
stempelkowych. W zdobieniach tego okresu do-
minujg kompozycje mieszane. Rzadziej wykony-
wano ornamenty wkleste i wypukle. Wsrod wy-
pukltych charakterystycznym elementem sg guzki
(wystepy), umieszczane na uchach niektérych na-
czyn wazowatych i czerpakow.

Faza II to okres rozwoju kompozycji mie-
szanych, niemal wylacznie pasm zaplatanych, za-
kreskowanych trojkatéw i prostokgtow, polgczo-
nych z guzkami zwyklymi, podtuznymi i przeklu-
tymi. Wyraznie mniejszy jest udzial ornamentow
wklestych, reprezentowanych gléwnie przez ana-
logiczne pasma zaplecionych figur i ryte lub stem-
pelkowo-ryte kota na dnach mis, przy nieznacz-
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nym odsetku okazow zdobionych wylgcznie ele-
mentami wypuklymi.

W fazie III zdobienia wklesie i mieszane
wykonywane sg nieomal z réwng czestoscig. W
porownaniu z fazami starszymi kcmpozycje sg
bardziej urozmaicone nie tylko pod wzgledem sto-
sowanych motywow i ich ukladow, ale i technik
wykonania (cprocz zltobkéow wykonywano dolii
palcowe, stempelkowe, wzory pseudzsznurowe).
Dominujg zdokienia wypukle w wiekszosci nie
stosowane wczesniej, tj. guzki z miseczkowatym
wglebieniem polgczone z guzkami nacinanymi, lis-
twami plastycznymi dookolnymi, listewkami prze-
ktutymi, listwami karbowanymi, poziomymi wy-
stepami na krawedzi. Pojawia sie zwycza] umiesz-
czania pod wylewem rzedu otworkéw. Charakte-
rystyczng cechg omawiarego okresu sg kompozy-
cje o nierytmicznym ukladzie elementéw zdobni-
czych. Spotyka sie przedstawienia figuralne, w
jednym przypadku scene narracyjna.

Ornamenty a typy naczyn

Rozwazania, dotyczace zwigzkéw miedzy ro-
dzajami ornamentéw a typami naczyn, oparte sg
na danych zawartych w tabelach 4 i 5. Nie uwzgled-
niono w nich plackéw-talerzy, w zwigzku z nie-
moznos$cig doktadnego okreslenia ich liczby. Moty-
wy szczegélnie charakterystyczne dla nieprofilo-
wanych garnkéw jajowatych: otworki (azur), wzo-
ry palcowe, listwy karbowane oraz guzki z mise-
czkowatym wglebieniem i zwykle (Tabela 4, mo-
tywy 1—4, 8), wykonane na 88,2% okazow, wyste-
puja najczesciej we wzajemnych kompozycjach
(Tabela 5, ornamenty 1—8). Na ogét dotkom pal-
cowym i listwom karbowanym towarzyszy rzad
otworkéw pod wylewem (Tabl. 11,5,14). Czesto do-
dawane sg guzki zwykle lub z miseczkowatym
wglebieniem, a w powigzaniu z wzorami palco-
wymi wykonywano sporadycznie guzy nacinane
i wypychane. Spotykane sg takze kompozycje zlo-
zone jedynie z dotkéw i listew karbowanych lub
doikow, listew i guzkéw zwyklych lub z misecz-
kowatym wglebieniem. Zaledwie 11,8% nieprofi-
lowanych garnkoéw ozdobiono innymi rodzajami
ornamentéw, nietypowymi dla tej grupy naczyn
(Tabela 5, ornamenty 9—17). Analizujgc garnki
jajowate nieprofilowane stwierdzono istnienie
zwigzkow miedzy formg garnka, sposobem opra-
cowania powierzchni, wystepowaniem otworkow
pod wylewem a zamieszczonym ornamentem.
Wsroéd nieprofilowanych garnkéw jajowatych do-
minuja okazy o chropowaconej lub obmazywanej
powierzchni zewnetrznej (78,9%), ktore w 70,1%
przypadkoéw majg dziurki pod krawedzia, podczas
gdy garnki o powierzchniach gladkich majg ot-
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worki znacznie rzadziej (32,3%). Wspolwystepo-
wanie wymienionych cech jest typowe dla smu-
kltych garnkow jajowatych, zdobionych ornamen-
tami 1—8 (Tabela 5). Nieliczne garnki przysadzi-
ste i baniaste, w wiekszosci przypadkéw chropo-
wacone lub obmazywane, zdobione sg azurem
rzadziej, a garnki gladkie tych podtypow w ogole
nie mialy otworkéow. Wyjatkowe dla nieprofilo-
wanych garnkow jajowatych ornamenty 9—17
(Tabela 5) umieszczano na ogél na okazach glad-
kich, glownie baniastych i przysadzistych (Tabl
I1,4,10). Jedynie smukly garnek z Trzeséwki st. 1,
zdobiony pionowymi listewkami plastycznymi, ma
powierzchnie schropowacong, a pod wylewem rzad
otworkow (Moskwa 1971, tabl. IX,8), co potwier-
dza zalezno$ci miedzy tymi cechami a forma na-
czynia.

Wigkszosé¢ stabo profilowanych garnkéw jajo-
watych, o powierzchniach zawsze wygladzonych,
ornamentowano dookolnymi listwami plastyczny-
mi (Tabl. II,13), laczonymi z guzkami zwyklymi
lub matymi pionowymi listewkami (Trzeséwka st.
1 — Moskwa 1971, tabl. IV,1; XI1,6; XXIV4;
XXX, 7). Na nielicznych okazach umieszczano wy-
Iacznie guzki zwykle, np. w Furmanach st. 1, skad
pochodzi jedyny okaz datowany na II faze (Kra-
ussowie 1970, ryc. 5),iw Trzeséwce st.1 (Moskwa
1971, tabl. XIV,5; XVIL1; XL, 4). Do wyjatkowych
zdobien nalezg listewki poziome i azur (Trzeséw-
ka st. 1 — Moskwa 1971, tabl. XIX,12; XXXV,1)
oraz dookolna ryta bruzda (Sieniawa-Pigany st. 5
— Roézanska 1961, tabl. LXXVIII,G).

Motywy charakterystyczne dla naczyn wazo-
watych, tj. guzki zwykle, podiluzne i przeklute,
wzory ryte, stempelkowe i pseudosznurowe oraz
listewki plastyczne (Tabela 4, motywy 8—15, 20)
laczone byly w bardzo urozmaicone kompozycje.
Wysoki odsetek naczyn zdobionych elementami
wypuklymi, gtéwnie guzkami zwyklymi, rzadziej
listewkami, wynika z faktu czestego dodawania
ich do wzoréw wklestych. I tak: okazy zdobione
wylgeznie guzkami lub listewkami stanowig 16,5%
naczyn wazowatych, podczas gdy zdobienia mie-
szane wykonano na 50,6% okazéw. Kilka orna-
mentéw wystepuje wyltacznie na naczyniach wa-
zowatych. Sg to: wzory pseudosznurowe (Tabl.
I1,8) i palcowo-ryte, polaczone z motywami ryty-
mi i wypuklymi (Tabl. II1,9), wyjatkowo stempel-
kowymi, listewki skosne wystepujace samodziel-
nie, guzki podtuzne, a przede wszystkim zaplata-
ne, zakreskowane trojkaty i prostokaty (Tabl.
I11,4—6). Nieliczne naczynia wazowate ozdobiono
motywami charakterystycznymi dla nieprofilowa-
nych garnkow jajowatych (Tabela 4, motywy
1—4).

Analiza omawianych naczyn, przeprowadzona

pod katem znalezienia zwigzkoéw miedzy ich for-
ma, rodzajem ornamentu, sposobem opracowania
powierzchni i wystgpowaniem azuru, nie wykaza-
ta zadnych prawidlowo$ci. Zaledwie 11,3% naczyn
wazowatych jest chropowaconych lub obmazywa-
nych, na ogél pod zalomem brzusca, a jedynie
6,3% ma otworki pod wylewem, z czego polowa
zdobiona jest wylacznie azurem. Wymienione ce-
chy wspolwystepuja na naczyniach wazowatych
wyjatkowo i nie sg zwigzane ani z formg okazow,
ani z zamieszczonym na nich ornamentem. Tylko
jeden podrodzaj zdobien — pasma zaplatanych,
zakreskowanych trojkatow i prostokatow — jest
zwigzany z okre$long formg naczyn wazowatych,
ostro profilowanymi okazami z wyraznie wyod-
rebniong, lejkowato rozchylajgca sie szyjka, o po-
wierzchniach wygladzonych, bez otworkéw pod
wylewem, zwanymi wazami nadsanskimi (Moskwa
1979, s. 71—172).

Wyrazne réznice w doborze ornamentéw ob-
serwujemy w przypadku mis profilowanych i po-
zbawionych profilowania. Motywy najbardziej
charakterystyczne dla mis o s$ciankach poétkuli-
stych lub stozkowatych, tj. wystepy i zlobki na
krawedziach oraz guzki i listewki plastyczne prze-
klute (Tabela 4, motywy 18—21) wystepowaly na
ogo6l samodzielnie. Wyjatkiem jest okaz zdobiony
przeklutymi listewkami i wystepami na krawe-
dzi (Tabl. II,15). Zdobieniem, ktére wykonywano
wylgcznie na misach nieprofilowanych, sg skosne
ztobki na szerokich plaskich krawedziach. Inne
motywy spotykane na misach omawianego typu
sg rowniez charakterystyczne dla garnkéw jajo-
watych nieprofilowanych (Tabela 4, motywy 1, 2),
naczyn wazowatych (Tabela 4, motywy 9, 11—13),
ewentualnie dla obu tych typow naczyn (Tabela
4, motyw 8). Na misach profilowanych najczesciej
wystepuja zdobienia wkleste, tj. zlobki skosne,
pionowe i dookolne oraz wzory ryte i stempelko-
we na dnach (Tabela 4, motywy 9, 23, 24). Orna-
mentami na dnach, ztozonymi jedynie ze zlobkow
lub zlobkéw i dotkéw stempelkowych (Tabl. I1,2)
ozdobiono duzg grupe mis ostro profilowanych z
wyodrebniong, lejkowato rozchylajgca sie szyjka
i na ogo6t potkulistym, wyjgtkowo plaskim, dnem
(Mokrzyszow st. 1 — Moskwa 1964, tabl. II,2),
zwanych misami zbydniowskimi (Moskwa 1979,
s. 91—52). Inne motywy wkleste urozmaicano w
wiekszosci przypadkéw elementami wypuklymi
(Tabela 4, motywy 8, 11, 17). Najczesciej wyko-
nywano wzor zlozony ze skosnych zlobkéw (Ma-
chéw st. 20 — A. Krauss 1977, ryc. 4g; Turbia st.
2 — Zeylandowa 1963, tabl. 1,9; VIII,11), ktérym
towarzyszyly listewki skosne (Grodzisko Dolne st.
1 — Moskwa 1976, ryc. 19j) lub guzki poziome
(Bachérz-Chodorowka st. 1 — Gedl 19754, ryc. 2f).
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Pojedyncze misy ornamentowano dookolng linig
rytag (Kosin st. III — Miskiewicz, Wegrzynowicz
1974, ryc. 2le), zlobkami pionowymi i listewkami
(Ztota — A. Krauss 1977, tabl. VI,16) oraz katami
(Tabl. II1,3). Tylko jedna misa zostala ozdobiona
wylgcznie guzkami zwyklymi (Turbia st. 2 —
Zeylandowa 1963, tabl. II1,5).

Zaledwie 3 czerpaki pétkuliste byly zdobione
wylgcznie elementami wypuklymi. Na krawe-
dziach dwoch okazéw umieszczono wystepy. Czer-
pak z Rzeszowa st. 2 nie ma poza nimi innych
zdobien (Moskwa 1976, ryc. 58b). Okaz z Przewor-
ska st. b ozdobiono takze smuklym guzem na
uchu (Moskwa 1976, ryc. 52), a czerpak z Turbii
st. 2 jedynie guzkami zwyklymi (Zeylandowa
1963, tabl. 1,10). W poréwnaniu z czerpakami nie-
profilowanymi okazy profilowane sg ornamentoe-
wane bardziej zréznicowanymi motywami, zaréw-
no wkleslymi, jak i wypuklymi (Tabela 4, motywy
8, 9, 12, 16, 24, 25). Najczesciej, bo na 36,2% oka-
z6w, spotyka sie wylgcznie elementy wypukie,
gléwnie guzki zwykle na brzuscach, a sporadycz-
nie na uchach, lub kompozycje: guzkéw zwyklych
lub rozkowatych na brzuscu i zwyklych ra u-
chach. Nieco rzadsze (34% czerpakéw) byly zdo-
bienia mieszane zlozone z pionowych lub skosnych
ztobk6éw oraz guzkow: zwyklych, rzadziej rozko-
watych, wyjatkowo poziomych, umieszczanych na
brzuscach, a niekiedy takze zwyklych na uchach.
Nieliczne okazy ornamentowano wzorami stem-
pelkowymi i stempelkowo-rytymi, decdajac wy-
puklosci na uchach. Wyjatkowy jest okaz zdobio-
ny dookolng linig ryta, 4 dolkami stempelkowymi
i wystepem na krawedzi. Czerpaki profilowane,
ornamentowane wzorami wklestymi, stanowia
29,7% naczyn tego typu. Zdobienia ograniczaja
sie do prostych kompozycii rytych, zlozonych z do-
okolnych, pionowych i sko$nych zlobkéw; wyjat-
kowo zastosowano motyw ,,drabinki” i dolki stem-
pelkowe. Zdobieniem zwigzanym ze slabo profilc-
wanymi czerpakami sg uklady dotkéw stempel-
kowych wykonywanych po zewnetrznej stronie
lekko wkleslego dna.

Dzbany ozdabiano ornamentami analogiczny-
mi do innych okazéw profilowanych, tj. dookolny-
mi i skoSnymi nacigciami, niekiedy w polaczeniu
z dolkami stempelkowymi. Wyjatkowy jest okaz z
Obojny st. 1, z otworkami pod wylewem i uktadem
krzyzujgcych sie linii na brzuscu (Tabela 4, mo-
tywy 1, 9, 12, 13). Nieliczne garnki tulipanowate
ozdabiano wylacznie guzkami, na ogél zwyklymi,
wyjatkowo poziomymi (Tabela 4, motywy 8, 17).
Wszystkie czarki maja dolepione przekiute guzki.
Jedynie na okazie z Machowa st. 17 umieszczono
takze dookolne i skosne zlobki (Tabela 4, moty-
wy 9, 20). Pucharek profilowany, zblizony do o-
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kazow typu ulwoweckiego, ozdobiono grupami
skosnych zlobkéw, ujetymi w linie dookolne (Ma-~
chow st. 20 — A. Krauss 1977, ryc. 2b), potkulisty
— wystepami na krawedzi (Tabela 4, motywy
9, 18).

Na naczyniu-bucie umieszczono wzér wilesty
— chaotycznie rozmieszczone skosne naciecia (Ta-
bela 4, motyw 9).

Placki-talerze, nie uwzglednione w tabeli 4,
ornamentowano zaledwie kilkoma podrodzajami
zdobien. Najczestszym byl odcisk tkaniny, rzad-
szymi do¥ki palcowe, na ogél chaotyczne, a tylko
sporadycznie w zaplanowanych ukladach (Tabl.
11,6,7), i azur.

Z por6éwnania form naczyn z rodzajami zdo-
bien wynika, ze ludnosé¢ grupy tarnobrzeskiej u-
zalezniala dobor ornamentéw do poszczegdlnych
naczyn od ich ksztaltu. Okazy nieprofilowane i
slabo profilowane ozdabiano gléwnie elementami
wypuklymi, podczas gdy na naczyniach profilo-
wanych wykonywano przede wszystkim wzory
wklesle i mieszane. W kilku przypadkach stwier-
dzono istnienie zdobien zwiazanych wylacznie z
naczyniami okre$lonych typow. Dla garnkéw ja-
jowatych siabo profilowanych sg to listwy plasty-
czne dookolne, dla naczyn wazowatych — wzory
pseudosznurowe, pseudosznurowo-ryte, pseudo-
sznurowo-wypukle oraz stempelkowe, palcowo-
-ryte, skos$ne listewki wystepujace samodzielnie,
guzki podtuzne oraz pasma zaplatanych i zakre-
skowanych figur zwigzane z wazami nadsanskimi,
dla mis poétkulistych — skos$ne nacigcia na krawe-
dziach, dla profilowanych mis zbydniowskich —
wspolsrodkowe kola ryte lub ryto-stempelkowe
na dnach, dla stabo precfilowanych czerpakéw z
lekko wklestym dnem — uklady dotkéw stempel-
kowych na dnach.

Rozmieszczenie ornamentu na naczyniach

Wybor miejsca zdobienia zalezal od ksztaltu
naczynia. Poniewaz zazwyczaj obierano najbar-
dziej eksponowane partie, zasadnicze réznice wi-
doczne sg miedzy formami profilowanymi i poz-
bawionymi profilowania. I tak: nieprofilowane
garnki jajowate, o lukowatych Sciankach i czasa-
mi nieznacznie podgietej czesci przywylewowej,
sq czesto zdobione w goérnej partii (Tabl. II,5,14),
rzadziej w polowie wysokosci (Tabl. 11,12), a wy-
jatkowo bezposrednio pod wylewem (Paluchy st.
1 — Lewandowski 1979, tabl. IVg). Crobne ele-
menty wypukle, gléwnie guzki réznych rodzajow,
umieszczano we wszystkich czeSciach garnkéw,
zwykle niezaleznie od zdobienia wykonanego w
gornej partii (np. w Trzeséwce st. 1 — Moskwa
1971, tabl. IX,5; X,7; XIL15 i in.). Wylewy oma-



wianych naczyn sporadycznie ozdabiano karbo-
waniem. Jak wykazano weczesniej, przewazajgca
cze$t garnkow jajowatych, nieprofilowanych, mia-
la chropowacong lub obmazywang powierzchnie
zewnetrzng. Na og6l zabieg ten dotyczyl wylgcz-
nie brzuscéw naczyn, a pasy pod wylewem i po-
nad dnem starannie wygladzano. Poniewaz zdo-
bienia o ukladach poziomych (rzgd dotkéw pal-
cowych, dookolna listwa karbowana), umieszcza-
ne w gérnej partii naczyn, znajdowaly sie zwykle
na granicy czesci chropowaconej lub obmazywa-
nej i gladkiej, uzyskiwano interesujacg kompozy-
cje, w ktorej ornament byl SciSle zwigzany ze spo-
sobem opracowania powierzchni.

Przewazajgca czes¢ mis o Sciankach poétkuli-
stych lub lekko stozkowatych ma ozdobione wy-
stepami, skoSnymi zlobkami lub karbowaniem je-
dynie wylewy. Podobnie jak na garnkach jajowa-
tych nieprofilowanych, na niektérych misach or-
nament w postaci dookolnego rzedu dolkéw pal-
cowych, pionowych lub innych listewek umiesz-
czano w goérnej partii (Tabl. II,15). Wyjatkowo
zdobienia znajduja sie¢ w czesci przydennej (Tabl.
I1,3) lub pokrywajg calag powierzchnie naczynia
(Kosin st. II — Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974,
tabl. 1,6). Analogicznie jak w przypadku mis o-
zdobiono wystepami na krawedzi pétkulisty pu-
charek oraz nieprofilowane czerpaki. Tylko na
jednym okazie uformowano guzki na najwiekszej
wydetosci, po obu stronach ucha. Czarki ozdabia-
no przeklutymi guzkami, umieszczajac je w gor-
nej partii (Furmany st. 1 — Kraussowie 1970,
tabl. IV,1; VIII,2) lub na brzuscu.

Na slabo profilowanych garnkach tulipanowa-
tych i jajowatych ornament wystepuje na przejs-
ciu szyjki w brzusiec (Tabl. II,13), rzadziej na
najwiekszej wydetosci (np. w Zbydniowie st. 1 —
Moskwa 1979, tabl. IX,8). Placki-talerze zdobiono
na ogoét po jednej stronie, drugg starannie wygla-
dzajgc.

Naczynia profilowane (wazowate, misy, czer-
paki i pucharek) mialy na ogo6t zdobione brzusce.
W nielicznych przypadkach ornamenty umiesz-
czano w innych partiach naczyn. Regulg bylo wy-
konywanie w czeSci przydennej naczyn wazowa-
tych wzoréw palcowych lub ,,pseudopalcowych”.
Jezeli kompozycja skladala sie z motywoéw rytych
i dotkéw palcowych, ztobki umieszczano na brzus-
cu, a dolki pod zalomem. Wyjatkowo spotyka sie
przy dnie inne rodzaje ornamentéw: pseudosznu-
rowy (Tabl. 11,8) lub ryty, w postaci dookolnych
zlobkéw (Bachorz-Chodoréwka st. 1 — Radig
1941, Taf. 1h; 3c), a w przypadku czerpaka z Go-
rzyc st. 1 — stempelkowy, w postaci symetrycz-
nie rozmieszczonych wokol dna 4 duzych wgle-
bien (J. Krauss 1974, tabl. VII,3). Sporadycznie

4 — WiadomoSci Archeologiczne t. 50 z. 2

w czeSci przydennej naczyn wazowatych znajduja
si¢ takze elementy wypukle: guzki lub listewki
(np. w Kosinie st. II — Miskiewicz, Wegrzynowicz
1974, tabl. VIL17; IX,5; XII,12). Czasami orna-
ment wykonywano takze na szyjkach naczyn wa-
zowatych. Zdobienie pokrywalo czesé szyjki, w
dolnej (Klimontéw — Gediga 1970, ryc. 37) lub
w gornej partii, nieraz bezposrednio pod wylewem
(Tabl. I1,16), lub tez zajmowalo calg szyjke (Tabl.
IL1). Cze$¢ naczyn wazowatych i czerpakéw pro-
filowanych ma na uchach guzki (Tabl. III,1) lub
profilowane wystepy (Paluchy st. 1 — Lewan-
dowski 1979, tabl. Is,w). Na dwéch czerpakach
pod uchami umieszczono dotki stempelkowe (Ba-
chorz-Chodorowka st. 1 — Zaki 1962, tabl. III,8;
Gorzyce st. 1 — J. Krauss 1974, tabl. V,1). Misy
zbydniowskie i kilka czerpakow z lekko wklestym
dnem ozdobiono po zewnetrznej stronie den.

Tak wiec przy wyborze miejsca na zdobienia
kierowano sie okre$lonymi zasadami. Stosunkowo
nieliczne odstepstwa od reguly $wiadczg o checi
wyjscia poza wytyczone normy postepowania, do-
wedzg pomyslowosei i inwencji twérczej garnca-
rzy. Nietypowo rozmieszczone ornamenty charak-
teryzujg sie duzymi walorami estetycznymi.

Technika wykonywania ornamentéw

Ozdabianie naczyn nalezalo do koncowej fazy
ich wytwarzania. Ornamenty nanoszono na wil-
gotne lub lekko podsuszone naczynia. W pierw-
szym przypadku negatywy zdobien wklestych sg
glebokie, a formowanie elementéw wypuklych ze
Scianek lub nalepianie ich nie stwarzalo trudnosci,
w drugim — wzory wklesle sg plytsze i ciensze,
a przed nalepieniem elementéw wypuklych mu-
siano zwilza¢ Scianke naczynia w miejscu nale-
pienia. Azur, karbowanie krawedzi i listew oraz
wypychane elementy wypukie wykonywano w
wilgotnej glinie (Mogielnicka-Urban 1984, s. 107—
110).

Ornamenty wkleste uzyskiwano w dwojaki
sposéb: przez rycie (wzory zlozone ze zlobkow) i
przez nagniatanie (szerokie ztobki i bruzdy, wzory
palcowe, pseudosznurowe, stempelkowe, odciski
plecionek, karbowanie krawedzi i listew). Zdobie-
nia ryte wykonywano réznymi, latwo dostepnymi
dla garncarza przedmiotami, np. patyczkami,
kostkami, krzemieniami, rylcami koscianymi i ro-
gowymi. Réznorodnosé¢ ztobkow zalezala nie tylko
od stopnia podsuszenia naczynia, ale takze od gru-
bosci i ostrosci narzedzia. Celem uzyskania wzo-
réow rytych ztozonych z kilku réwnolegltych do sie-
bie linii (Tabl. I1,4), np. falistych, postugiwano sie
zapewne narzedziami wielozebnymi, tj. patykiem
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o ostrzu widelkowatym lub grzebieniem (Miskie-
wicz, Wegrzynowicz 1974, s. 187).

Czeé¢ szerokich ztobkéw i bruzd (Tabl. IL1;
111,2) otrzymywano prawdopodobnie przez nagnia-
tanie $cianek naczynia réznymi narzedziami o za-
okraglonej czesci pracujgcej (Mogielnicka-Urban
1984, s. 110). Niewykluczone, ze garncarz posiu-
giwal sie w tym celu palcem, delikatnie przesu-
wajagc go po powierzchni naczynia (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, s. 187).

Wzory palcowe, stosunkowo czeste w grupie
tarnobrzeskiej, powstawaly przez nagniatanie gli-
ny palcem. W wiekszosci przypadkow sg to spore
miseczkowate zaglebienia (Tabl. I1,5). W zalezno-
$ci od uzywania kciuka lub palca wskazujacego
dolki byly prawie kwadratowe lub owalne. Duzg
role odgrywalo takze ustawienie palca w stosun-
ku do powierzchni naczynia (por. Mogielnicka-
-Urban 1984, s. 110). W glinie zaglebiano jedynie
opuszke palca lub opuszke i paznokie¢, ewentual-
nie tylko paznokie¢, czego rezultatem bylo po-
wstawanie lukowatych zaglebien (np. w Jasionce
st. 1 — Moskwa 1973a, tabl. 1,8). Nadmiaru wy-
pchnietej gliny nie usuwano. Z Kosina st. II, gr.
155, pochodzi naczynie zdobione dolkami tzw.
pseudopalcowymi, wykonanymi prawdopodobnie
do$¢ grubym i miekko zakonczonym patyczkiem
(Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, s. 148, tabl.
IV,11). Dotki stempelkowe to zaglebienia o roz-
nych ksztaltach, np. okragle, prostokatne, zalez-
nych od uksztaltowania zaglebianej czeSci narze-
dzia — pateczki, preta lub rurki z kosci, trzciny
lub galazki. Stosowano tez bardziej skomplikowa-
ne narzedzia, np. wymienione wczesniej grzebie-
nie, umozliwiajgce wykonanie rzedu wglebien
przez jednorazowe przylozenie ich do powierzchni
naczynia (Tabl. 11,9). Twierdzenie, jakoby kilka
naczyn z Kosina st. II mialo ornamenty wykona-
ne radetkiem — koétkiem zebatym — wydaje sig
nieuzasadnione (por. Karpinska 1933, s. 64—685;
Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, s. 188).

Przez odciskanie w glinie zwojow tordowanych
ozddb, np. naszyjnikéw, otrzymywano tzw. wzory
pseudosznurowe. Uzyskanie zaplanowanych zdo-
bien, niekiedy bazujgcych na tuczkach, bylo bar-
dzo trudne, poniewaz przylozenie do lukowate]j
powierzchni naczynia krzywizny naszyjnika czesto
byto niemozliwe (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974,
s. 188, ryc. 28). W zwiazku z tym wykonywano
na og6! ornamenty o liniach prostych (Tabl. 1I,8;
II1,9). Specyficznym zdobieniem, powstalym w
wyniku odciskania tkanin w wilgotnej powierz-
chni plackéw-talerzy, sa negatywy plecionek. Ne-
gatywy te sg na ogol giebokie i wyrazne i pokry-
wajg powierzchnie licznych okazéw, wykonano je
wigc niewagtpliwie celowo. Natomiast wydaje sie,
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ze odcisk tkaniny w przydennej cze$ci naczynia
wazowatego z Kosina st. II znalazt si¢ tam przy-
padkiem (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, s. 189).

Na kilku naczyniach wykonano zdobienia na-
$ladujgce inne rodzaje ornamentéw. I tak: dwa
dookolne rzedy podluznych dotkéw stempelko-
wych na garnku z Trzesowki st. 1 (Moskwa 1971,
tabl. XXXVI,8) mialy prawdopodobnie imitowaé
zaglebienia wykonywane paznokciem, a w Kosi-
nie st. IT niektére kompozycje stempelkowe nasla-
dowaly ornament pseudosznurowy (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, tabl. 11,1; V,4). Wspomniano
juz tez o dotkach pseudopalcowych, wykonanych
na jednym z naczyn z tego stanowiska.

Ornamenty wypukle uzyskiwano kilkoma spo-
sobami: przez formowanie ich ze Scianek naczyn,
dolepianie i wypychanie. Wydaje sie, ze pierw-
szym z wymienionych sposobéw wykonano wy-
stepy na krawedziach i dookolne listwy plastycz-
ne (Tabl. 11,13), a takze czeéé guzkéw i krotkich
listewek. Do powierzchni naczyn, jak stwierdzono
przy ogladaniu dostepnego materialu ceramiczne-
go, dolepiono wigkszos¢ guzkéow i listewek pla-
stycznych oraz listwy karbowane. Najrzadziej sto-
sowano wypychanie gliny z wnetrza wilgotnych
naczyn za pomocg patyczkéw lub pateczek (Krze-
mienica st. 1 — Szarek-Waszkowska 1975, tabl.
XVIILT). Azur wykonywano przekluwajgc szyjki
naczyn paleczkami o réznej $rednicy, a wypchnie-
ta gline na og6l starannie usuwano.

Znaczenie ornamentyki

Wysoki odsetek form zdobionych na cmenta-
rzyskach (Tabela 3) oraz rozmaito$¢ stosowanych
technik i wzoréw mogg $wiadczyé¢, ze ornamento-
wanie naczyn dla celow sepulkralnych bylo istot-
ng czynno$cig ludnosci grupy tarnobrzeskiej. Po-
twierdza to dbalo$¢ o szczegély zdobnicze, prze-
jawiajgca sie np. w nacinaniu i nakluwaniu guz-
kéw (Knapy st. 1 — Moskwa 1976, ryc. 320; Trze-
sowka st. 1 — Moskwa 1971, tabl. XVIII,6), ozda-
bianiu zlobkami i dotkami stempelkowymi ucha
czerpaka (Zbydniéw st. 1 — Moskwa 1979, tabl.
VIIL,6) czy ornamentowaniu noézek waz nadsan-
skich (Tabl. III,5). W poréwnaniu z urozmaico-
nymi i bogatymi kompozycjami na naczyniach
wktadanych do grobow, zdobienia na naczyniach
z osad przedstawiajg sie ubogo i jednolicie. W naj-
lepiej zbadanej osadzie w Turbii st. 2, z przetomu
faz II/III, dominowaly ulamki chropowaconych
lub obmazywanych garnkéw jajowatych zdobio-
nych doltkami palcowymi i otworkami pod kra-
wedzig oraz fragmenty plackow-talerzy pokrytych
odciskami plecionek. Ornamentowane naczynia
wazowate, misy i czerpaki z wzorami rytymi na-
lezg tutaj do bardzo rzadkich.



U podstaw ozdabiania naczyn lezala niewatpli-
wie che¢ uczynienia ich bardziej efektownymi. U-
zyskiwano to, podkreslajgc tektonike okazow
przez celowy dobor ornamentdéw, ich rozplanowa-
nie i umiejscowienie. W przypadku nieprofilowa-
nych garnkéw jajowatych postugiwano sie nie
tylko zdobieniami umieszczonymi w gérnej partii
i w polowie wysokosci, ale takze specyficznym
cpracowaniem powierzchni. Tektonike form stabo
profilowanych uwypuklano przez =zdobienia na
przej$ciu szyjki w brzusiec, w przypadku naczyn
profilowanych  rozplanowywano  kompozycje.
Zgodnie z wczesniejszymi sugestiami J. Miskiewi-
cza 1 T. Wegrzynowicz (1974, s. 189) analiza wyka-
zala, ze uklady wzoréw umieszczanych w réznych
partiach naczyn sg odmienne. Niemal bez wyjat-
ku horyzontalny uklad ornamentéw na brzuscach
oraz czeste umieszczanie na wydeto$ci brzuscow
elementéw wypuklych powoduja optyczne posze-
rzenie tej partii naczynia, podczas gdy wzory na
szyjkach, zazwyczaj o ukladach pionowych, dzia-
lajg optycznie wysmuklajgco. Wyjatkowy pozio-
my uklad bruzd na szyjce (Tabl. II,1) wyodrebnil
te czes¢ naczynia od brzusca. Elementy wypukte
nie zawsze mialy na celu wzbogacenie kompozy-
cji wklestych. Na naczyniach z Trzesowki st. 1
starano sie prawdopodobnie naprawi¢ nimi uszko-
dzenia w ornamencie pseudosznurowym (Tabl.
II1,9). Listewki nalepione sg tak, ze burzg uktad
kompozycji (Moskwa 1971, tabl. XXXIX,3). Roz-
norodne zdobienia wypukle na formach nieprofi-
lowanych ,,0zywiajg” ponadto ich workowate lub
pétkuliste ksztalty. Na smuklych garnkach jajo-
watych efekt ten uzyskano dzieki listwom i gu-
zom, nalepianym we wszystkich czeSciach, na nis-
kich, poétkulistych misach i czerpakach — dzieki
elementom wypuklym na krawedziach.

Cze$é zdobien spelniala prawdopodobnie fun-
kcje uzytkowa. Przeklute guzki i listewki z dwo-
ma pionowymi otworkami umozliwialy zawiesze-
nie niewielkich naczynek, jak czarki i misy. Nie-
wykluczone, ze elementy wypukle zdobigce garn-
ki jajowate oraz guzki i listewki umieszczone pod
zalomem naczyn wazowatych, lacznie z chropo-
waceniem lub obmazywaniem powierzchni, byly
pomocne przy podnoszeniu i przenoszeniu ciezkich
naczyn. Wypuklosci stanowily oparcia dla rak, a
nier6wna powierzchnia utrudniala wyS3lizgnigcie
sie naczynia. W literaturze przemiotu niejedno-
krotnie poruszano problem funkeji otworéw pod
wylewem. Uwaza sie je za pomocne przy zamo-
cowywaniu tkanin majgcych ostania¢ przechowy-
wang zawarto$¢ (Wegrzynowicz 1973, s. 43—44).
Garnki o azurowych szyjkach traktowane byly ja-
ko cedzidla i pojemniki do zakwaszania mleka
(Miskiewicz 1968, s. 182). Wydaje sie jednak, ze

otworki nie spelniajg funkcji praktycznej, a sg
jedynie swoistym rodzajem ornamentu, stosowa-
nym zgodnie z ,,modg”, jaka zapanowala we wcze-
snej epoce zelaza w Polsce poludniowo-wschod-
niej. Koncepcje te potwierdza fakt, ze niektére
otworki sg bardzo male lub nie przeklute do kon-
ca i ze w niektorych przypadkach nie stanowia
rzedu dookolnego, a jest tylko 1 lub 2. Oddzielny
problem dotyczy funkcji ornamentéw wykonywa-
nych po jednej stronie plackéw-talerzy. Jesli
przyja¢, ze sg to pokrywy naczyn, garncarzowi
chodzilcby jedynie o upiekszenie ich powierzchni.
Jesli jednak sg to podkladki lub talerze, to nie-
réwna powierzchni musiata stanowi¢ strone spod-
nig, poniewaz korzystano by woéwczas ze strony
wygladzonej. Ponadto na czesci okazéw wykona-
no otworki na wylot. Najbardziej prawdopodobne
jest wiec, ze placki-talerze stuzyly do pieczenia.
Potrawy nie przylegalyby do nieréwnej powierz-
chni, a dziurki umozliwialyby silniejsze nagrze-
wanie. Poniewaz tylko nieliczne talerze znajdowa-
ne na osadach noszg slady wtérnego kontaktu z
ogniem, wyjaénienie roli tych zdobien musi pozo-
sta¢ nierozstrzygniete.

Kompozycje wkleste i mieszane nalezg w prze-
wazajacej liczbie do wzoréw geometrycznych.
W przypadku nielicznych mozemy domys$lac sie,
ze zawieraja konkretng tres¢, niemozliwg do od-
czytania. Dowodzi¢ tego moze oryginalny orna-
ment, umieszczony na jednym z naczyn z Kosina
st. II, ktéry pokrywa tylko polowe obwodu brzus-
ca, tak jak gdyby garncarz wyczerpal juz calg
mys$l (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, s. 191, tabl.
X111,6). Szlak ten przypomina znaki, okre$lane
jako ,,zblizone do runéw”, wykonywane na na-
czyniach z péinocnej Ukrainy w epoce brazu
(Berezanskaja 1982, s. 177, ryc. 63:8). Symbolicz-
nemu znaczeniu tych ornamentéw S. S. Berezan-
skaja poswiecila caly rozdzial swej pracy (1982,
s. 185—189).

Znakami zwigzanymi z kultem stonca i ognia,
rozprzestrzenionymi na znacznym terenie, byly
koto i krzyz, a wskutek przeksztalcania tych
dwéch glownych elementéw i ich kombinacji po-
wstaly inne symbole solarne, np. krzyz w kole,
okrgg z promieniami i in. Z kultem sit przyrody
mogg by¢ zwigzane symbole roslinne — ,,jodelki”
z galeziami skierowanymi do dotu lub do géry, co
moze oddawac roznice w ukladzie konarow drzew
iglastych i liSciastych (por. Miskiewicz, Wegrzy-
nowicz 1974, s. 190—191). Czeste w ornamentach
naczyn z péinocnej Ukrainy figury geometryczne,
np. tréjkaty i romby zapelnione kropkami, sg
traktowane jako symbole wegetacji, wzrastania
roslin. Trojkaty majace oznacza¢ ziemie, jezeli sg
zakreskowane, symbolizujg zaorane pole. Wresz-
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cie szlaki spiralne przechodzgce w fale majg wy-
raza¢ symboliczne znaczenie wody i stonca.

Analiza zdobien naczyn grupy tarnobrzeskiej
wykazala, ze ludno$¢ Polski poludnicwo-wschod-
niej w epoce brazu i wczesnej epoce zelaza znala
i stosowala motywy-symbole. Duze krzyze row-
noramienne umieszczono na dwdéch okazach: z Ba-
chorza-Chodorowki st. 1 (Radig 1941, Taf. la,b;
2a) i Kosina st. II (Miskiewicz, Wegrzynowicz
1974, ryc. 12a,b). Zwraca uwage zastosowanie w
obu przypadkach dotkéw stempelkowych i umiej-
scowienie krzyzy na szyjce naczyn, prawdopodob-
nie celem wyeksponowania istotnego motywu. Jest
to tym bardziej zaskakujgce, ze omawiane okazy
pochodzg z réinych etapéw rozwojowych grupy
tarnobrzeskiej — z I (ewentualnie poczgtku II) i
III fazy. Kola, ktére podobnie jak krzyze wigze sie
z kultem solarnym, wykonywano na dnach mis
zbydniowskich (Tabl. II1,2), a wyjatkowo na plac-
ku-talerzu (Tabl. I1,7). Na naczyniach z Kosina st.
IT odci$nieto tordowanym naszyjnikiem kola z
krzyzem w $rodku, a rurkg — mate kotka, wcho-
dzace w sklad zlozonych kompozycji (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, ryc. 12ab; tabl. VI,11;
VIIL15). Do grupy znakéw solarnych zaliczy¢
mozna takze promieniscie rozchodzace sie rzedy
dotkéw palcowych (Tabl. 11,6) i ,slimacznice”
zdobigce naczynie wazowate i dno misy zbyd-
niowskiej (Furmany st. 1 — Kraussowie 1970,
tabl. VI,5; VIIL3). Te ostatnie sg prawdopodobnie
rytymi przedstawieniami metalowych tarczek
spiralnych o analogicznym znaczeniu magicznym.

»Jodetka” w ornamentach naczyn grupy tar-
nobrzeskiej pojawia sie stosunkowo czesto (Takl.
I1,3), np. w Kosinie st. IT (Miskiewicz, Wegrzyno-
wicz 1974, tabl. XIII,2). Z tego stanowiska znane
jest naczynie zdobione ,,jodetkami” ulozonymi na
przemian z figurami zlozonymi z dwoéch polaczo-
nych ze sobg rombdéw z doltkéw stempelkowych,
prawdopodobnie symboli wegetacji (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, ryc. 11a,b). Na ogo6l jednak
stylizowane drzewka byly elementami kompozycji
typowo geometrycznych, np. w Trzeséwce st. 1
(Moskwa 1971, tabl. XXXI,6; XXXIX,5). Z Kosi-
na st. IT pochodzg: kilka okazéw zdobionych szla-
kami zawierajgcymi trojkaty z zakropkowanym
wnetrzem (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, tabl.
I1,20; 1IL12; VI18; XI,13) i naczynie zdobione
m.in. figurami klepsydrowatymi z zakreskowa-
nym S$rodkiem (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974,
tabl. XII,7). Opisane znaki mogg by¢ zwigzane
z kultem ziemi.

Nieliczne naczynia ozdobiono motywami ozna-
czajacymi wode, tj. liniami falistymi (Tabl. II,4).
Jak wspomniano poprzednio, przy analizie orna-
mentéw na przedmiotach metalowych, podobng
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role magiczng spelnial zapewne zygzak (Tabl. II,
10; 111,7). Do kategorii znakdow zwigzanych z kul-
tem wody mozna zaliczy¢ takze figure zblizong do
litery ,,S”. Poza cytowang misg z Trzesowki st. 1
znak ten wykonano réwniez wewnatrz czesci
przydennej czesciowo zachowanego garnka jajo-
watego z Gorzyc st. 1 (Moskwa 1959, tabl. IIL4).

Poza opisanymi kompozycjami w trzech przy-
padkach umieszczono na naczyniach zeschematy-
zowane motywy antropomorficzne. Wystgpuja one
samodzielnie (Tabl. II1,8) lub w poblizu ,,jodelek”
(Tabl. I1,9), co stwierdzono w Kosinie st. II (Mis-
kiewicz, Wegrzynowicz 1974, tabl. X,8). Wzory te
majg prawdopodobnie oddawaé powiazanie czto-
wieka ze swiatem przyrody, od ktérej byl uzalez-
niony i ktérej oddawal naleing czes¢. Tylko na
naczyniu z Klimontowa wykonano prostg sceneg
narracyjng — rozpedzone konie z jezdzcami na
grzbietach (Gediga 1970, ryc. 37) — odczytywang
jako polowanie. Scena ta moze byc¢ takze trakto-
wana jako obrzedowa (Gardawski 1979c, s. 312).
Uwaza sie rowniez, ze sceny narracyjne mialty na
celu utrwalenie w pamieci ludzi istotnych wyda-
rzen (Gediga 1970, s. 213).

Niemal wszystkie naczynia z motywami sym-
bolicznymi lub przedstawieniami figuralnymi
znaleziono na cmentarzyskach. Jedynie na osa-
dzie z fazy III w Trzesowce st. 2 znaleziono frag-
menty plackow-talerzy zdobione dotkami palco-
wymi, o ukladach wskazujacych na ich symbolicz-
ne znaczenie (Tabl. 11,6,7). Wydaje sie, ze inter-
pretowanie ich jako zabawek (Moskwa 1976, s.
312) nie jest uzasadnione. Jednocze$nie groby, w
ktorych wystapily okazy ornamentowane moty-
wami-symbolami, nie réznig sie wyposazeniem od
grobow zawierajacych garnki codziennego uzyt-
ku, np. jajowate. Mozna zatem sadzi¢, ze ludnos¢
przywigzywala duzg wage do owych magicz-
nych znakéw, traktujgc je prawdopodobnie jako
swoisty element wyrézniajagcy zmartego sposrod
innych czlonkéw spotecznosci. Wydaje sie praw-
dopodobne, ze cze$¢ naczyn moze by¢ uznana za
wyroby typowo sepulkralne — sg to przede wszy-
stkim misy zbydniowskie, zdobione na zewnegtrz-
nej stronie den (Tabl. II,2). Umieszczenie orna-
mentu w tym miejscu sugeruje, ze przeznaczano
tym misom okre$long funkcje, przy ktérej spel-
nianiu bedg odwracane do goéry dnem, co wy-
eksponuje istotne zdobienia. Misy zbydniowskie
shuzyly wylacznie do przykrywania popielnic —
waz nadsanskich — ornamentowanych pasmami
zaplatanych i zakreskowanych figur, przerywa-
nych w kilku miejscach zygzakami lub ,,jodelka-
mi”, uznanymi za motywy o znaczeniu symbolicz-
nym (Tabl. III,4—6). Rzadko przykrywaly one
wazy pozbawione ornamentu, a wyjatkowo ana-



logiczne misy. Takie zestawy naczyn wystapity
na cmentarzysku w Pysznicy st. 1 w 25% grobéw
(Pohorska 1979, s. 130), rzadziej w Zbydniowie st.
1, bo w 6% grobow (Moskwa 1979, s. 52). Zwraca
takze uwage fakt, Zze na cmentarzyskach fazy II
wystepuje niezwykle jednolity material ceramicz-
ny. Wazy nadsanskie stanowig 81,5% wszystkich
zdobionych naczyn wazowatych z fazy II, a misy
zbydniowskie 94,7% wszystkich mis. Przyjmujac,
ze misy zdobione na dnach byly specjalnie przy-
gotowywanymi naczyniami grobowymi, mozna,
jak sie wydaje, przypuszczaé, ze wazy nadsanskie
spelnialy podobng role. Brak przebadanych osad
z tego czasu uniemozliwia niestety poréwnanie
zdobien naczyn z cmentarzysk z ornamentami ce-
ramiki codziennego uzytku. Symbole solarne na
dnach wkladanych do grobow mis zbydniowskich
dowodzg rozwinietego kultu stonica polgczonego
z kultem ognia, co znajduje wyraz w powszech-
nie panujgcym obrzedzie cialopalenia. Zwyczaj
wkladania do grobow zestawéw specjalnie przy-
gotowanych naczyn zanotowano takze w Kosinie
st. II. Z przetomu faz II/III pochodzi gr. 335, za-
wierajgcy popielnice zdobiong ,,jodelkami” na
szyjce, ktora byla nakryta odwrécong misg (Tabl.
I1,3), zdobiong analogicznymi motywami (Miskie-
wicz, Wegrzynowicz 1974, s. 164). Na drugi kom-
plet tego typu naczyn, datowany na I1I faze, skia-
daja sie popielnica i misa z gr. 249, zdobione uroz-
maiconymi dotkami stempelkowymi (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, s. 158, tabl. VIII15,16).
Bogata ornamentyka naczyn grupy tarnobrze-
skiej spelniala wiec, jak sadze, réwnocze$nie kil-
ka funkecji. Zawsze podnosila walory estetyczne
ceramiki, niekiedy pelnigc dodatkowo funkcje u-
zytkowe. Niejednokrotnie zdobienia zawieraly tez
motywy o symbolice religijnej, magicznej i spo-
lecznej, bedace wyrazem potrzeb duchowych
wyzszego rzedu i obrazujgce szeroki $wiat do-
znan. Wiekszo$¢ z nich pochodzi z faz II i IIL
W fazie wczesnej (ewentualnie na przelomie faz
I/II) $wiat wierzen zostal zakodowany w krzy-
zach wykonanych na szyjce naczynia wazowatego.

ORNAMENTYKA JAKO PODSTAWA BADAN
KONTAKTOW MIEDZYKULTUROWYCH

Peryferyjne polozenie grupy tarnobrzeskiej,
przy waznych szlakach handlowych, jakimi byly
Wistoka, Wislok i San (Moskwa 1976, s. 142), 13-
czacych teren Polski poludniowo-wschodniej z ob-
szarami zakarpackimi, spowodowalo od samego
poczatku odmienny rozwdj tej grupy, przejawia-
jacy sie obecnoscig licznych wyrobéw metalowych
pochodzenia obcego i wytworzonych na miejscu.
Wydaje sie, ze zwyczaj wykonywania w fazie I

wzoréw pokrywajacych cale zewnetrzne powierz-
chnie masywnych ozdéb brazowych (Tabl. I,1—
4,9) jest zbiezny ze stylem stosowanym na znacz-
nym obszarze kultury luzyckiej. Kompozycje, nie-
kiedy bazujace na analogicznych jak w grupie
tarnobrzeskiej motywach, ale inaczej rozplanowa-
nych, znane sg np. z terenu grup $rodkowopol-
skiej (Gardawski 1979a, tabl. V,9,10) i pomorskiej
(Kostrzewski 1958, rys. 14:1—6,15). Poniewaz roz-
woj brazownictwa na obszarze kultury luzyckiej
pozostawal w S$cistym zwiazku z wytwérezoscia
metalurgiczng ludnosci zakarpackiej, gléwnego
dostarczyciela surowca, genezy tych zdobien moz-
na si¢ prawdopodobnie dopatrywaé¢ w basenie Du-
naju, gdzie przedmioty pokrywane zbieznymi sty-
listycznie wzorami wykonywano juz na przelomie
IVIII EB (Mozsolics 1973, s. 112, Taf. 17:15,16;
18:8,9; 63:11,14,16). Tordowanie, skrecanie w tar-
czki spiralne i zwijanie w uszko, stosowane przez
caly czas trwania grupy tarnobrzeskiej, charak-
teryzuja sie duza rozpietoscig chronologiczng i te-
rytorialng. Mozna je uwaza¢ za wyraz ,mody”
panujacej na znacznych obszarach Europy w epo-
ce brazu i wezesnej epoce zelaza. W fazie I, oprécz
kontaktéw z Zakarpaciem, na teren omawiany do-
cieraly oddzialywania wschodnie, ktérych wyra-
zem sg 3 mieczyki typu Sosnowa Maza znalezione
w stosunkowo niewielkiej odleglosci od siebie,
nad srodkowym Sanem (Tabl. 1,10). Tego typu za-
bytki s charakterystyczne dla fazy Sabatinowka
kultury zrebowej, z tym ze pierwowzory wschod-
nie sa pozbawione zdobien. Ornamenty pokrywa-
Jace rekojesci naszych okazéw mogg dowodzi¢, ze
mieczyki te s3 na$ladownictwami zabytkéw
wschodnich, wykonanymi na miejscu przez we-
drownego specjaliste-metalurga, zgodnie z gusta-
mi ludnos$ci grupy tarnobrzeskiej, chetnie zdobig-
cej swoje wytwory (por. Bukowski 1976, s. 50—
92; 1977, s. 230).

Poswiadczone licznymi znaleziskami brazéw
kontakty z poludniem, a w mniejszym stopniu ze
wschodem, mogly oddzialtywaé¢ na inne dziedziny
zycia ludnosci, m.in. na wytwdérczosé ceramiki.
I tak: charakterystyczng cecha czesci czerpakéw
1 naczyn wazowatych I fazy bylo umieszczanie na
uchach guzkéw (Tabl. III,1), co zostalo prawdopo-
dobnie przejete z kultury Noua. Na stanowiskach
tej kultury czestymi znaleziskami sg przysadziste,
szerokootworowe dwuuche wazy, analogiczne do
tarnobrzeskich (Sve$nikov 1974, ryec. 52:10,17,19,
22). Idea wykonywania tych form dotarta do Pol-
ski poludniowo-wschodniej prawdopodobnie za
posrednictwem kultury komarowskiej, na ktérej
obszarze réwniez znaleziono dwuuche wazy z
wypuklymi zdobieniami na uchach (Swiesznikow
1967, s. 59, tabl. X,1,6). Naczynia z cmentarzysk
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grupy tarncbrzeskiej odbiegajg jednak od pier-
wowzordéw, ktére na og6l nie byly zdobione na
brzuscach wzorami wklestymi i mialy na uchach
potezne wystepy. Najblizsze im sg okazy z Palu-
chow st. 1, znalezione w grobie szkieletowym
(Lewandowski 1979, tabl. Is,w). Zar6wno rodzaj
pochéwku, jak tez zwyczaj wyposazania zmar-
tego w duze, zdobione wyroby metalowe po-
twierdzajg oddzialywania zakarpackie (L.ewan-
dowski 1979, s. 170). Prawdopodobnie dzieki im-
pulsom kulturowym docierajgcym do ludnosci
grupy tarnobrzeskiej z kultury Noua zaopatrzono
naczynie zdobione guzkami z fazy I w dwa otwor-
ki pod wylewem (Grodzisko Dolne st. 1 — Mos-
kwa 1976, ryc. 19s). Traktowanie ich jako dzie-
dzictwa kultury trzcinieckiej (Moskwa 1976, s. 63)
wydaje sie nieuzasadnione. Znad $rodkowego Sa-
nu, gdzie znajduje sie¢ to cmentarzysko, pochodzi
bowiem zaledwie kilka znalezisk ceramiki, uzna-
nych za reprezentatywne dla kultury trzciniec-
ckiej (Moskwa 1976, mapa 2). Liczne w fazie 1
garnki tulipanowate, uwazane za dowdd rozwoju
grupy tarnobrzeskiej na podiozu trzcinieckim, wy-
stepujg réowniez na stanowiskach komarowskich,
a udzial tej kultury w formowaniu sie osadnictwa
huzyckiego w Polsce poludniowo-wschodniej w 1II
EB mozna uzna¢ za prawdopodobny (Gedl 1973,
s. 28). Ponadto w kulturze Noua otworki pod wy-
lewem wykonywano znacznie cze$ciej niz w trzci-
nieckiej (Petrescu-Dimbovita 1960, ryc. 4:1,2;
Florescu 1964, fig. 5,6,10), a fakt, ze byly one zna-
ne w kulturze komarowskiej (Dergatev 1973, ryc.
14:6,10), potwierdza hipoteze o ich potudniowo-
-wschodniej genezie.

Kontakty miedzy ludno$cig grupy tarnobrzes-
kiej a ludnoscig zamieszkalg po drugiej stronie
Karpat utrzymaly sie takze po zaniku kultury
Noua, w poczatkach IV EB, kiedy tereny zakar-
packie zostaly zajete przez osadnictwo kultury
holihradzkiej (Smirnova 1965, s. 116). Impulsy
kulturowe docieraty wtedy do Polski poludniowo-
-wschodniej w mniejszym stopniu niz poprzednio,
co wigzalo sie prawdopodobnie ze stopniowym
wygasaniem osadnictwa komarowskiego, a wigc
brakiem ogniwa lgczacego obie jednostki kultu-
rowe. Wplywy holihradzkie widoczne sg jednak
w ornamentyce jednego z naczyn (Tabl. II,1). Sze-
rokie, skoéne lub poziome, zlobki sg charaktery-
styczne dla znacznej cze$ci ceramiki tej kultury
(Meljukova 1961, rys. 15:1—7,9,22—24). Dwa oka-
zy zdobione sko$nymi zlobkami lub kompozycja
nacie¢ pionowych i dookolnych (Tabl. I1,16; III,2)
zaré6wno ksztaltem, jak i ornamentem nawigzuja
do form typu Villanova, charakterystycznych dla
kultury Gava, skad docieraly takze do kultury
holihradzkiej (Smirnova 1965, s. 117). Trudno po-
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wiedzie¢, z terenu ktérej kultury idea ich wyko-
nania przedostala sie do Polski poludniowo-
-wschodniej. Wierne analogie do naczyn z Gro-
dziska Dolnego st. 1 znaleziono na terenie Slo-
wacji (Paulik 1966a, ryc. 46:8, 47:8) i w Nowej
Hucie-Pleszowie st. 17 (Bazielich 1978, tabl. IIL,7).

Obszar objety osadnictwem grupy tarnobrzes-
kiej nosi slady bytnosci ludnosci kultury Gava, na
co wskazuje naczynie z Wietrzna, ktérego chro-
nologia (V EB—Ha C) wykracza znacznie poza I
faze (Bazielich 1978, s. 343—344). Do zdobnictwa
naczyn kultury Gava nawigzujg ryto-stempelko-
wo-wypukle kempozycje umieszczane na naczy-
niach z Bachoérza-Chodoréwki st. 1 (Radig 1941,
Taf. 1a,b; 2a; Gedl 19754, ryc. 3). Zaréwno ksztalt
naczyn, jak i bogate, oryginalne kompozycje zdo-
bigce takze szyjki zdajg sie by¢ dalekim odbiciem
pierwowzorow poludniowych, odbiegajac od ma-
terialu znanego z innych stanowisk. Znaleziska
z Bachoérza-Chodoréwki st. 1, cmentarzyska wy-
sunietego na potudnie i oddalonego od innych
przebadanych stanowisk, zaliczano do I fazy gru-
py tarnobrzeskiej (Moskwa 1976, s. 67, 80, 162 nn.,
mapka 3). Jednakze brak dwuuchych waz i obec-
nosé naczy¢ odbiegajgcych ornamentami i technika
wykonania od okazéw niewatpliwie wezesnotarno-
brzeskich budzg watpliwosci. Nie jest wykluczone,
ze cmentarzysko uzytkowane bylo takze w 2 pot.
IV i V EB, co sugerowatl juz M. Gedl (1973, s. 109),
a polozenie cmentarzyska daleko na potudnie, w
izolacji od innych obiektéow, spowodowaé¢ moglo,
ze nie dotarly tam niektére formy, np. wazy nad-
sanskie. Koncepcje te potwierdza znalezienie na
tym cmentarzysku naczynia-buta. Najblizsze, ana-
logiczne naczynie pochodzi z Trzcihca na Lu-
belszczyznie i datowane jest na mlodszg epoke
brazu (Gediga 1970, s. 98—108).

Omoéwione wyzej wplywy zakarpackie sg sla-
bo widoczne w péinocnej czesci grupy tarnobrzes-
kiej, tj. w poblizu Wisty. Z tego terenu pochodzi
tylko kilka waz z guzkami na uchach (Piaseczno
st. 1; Machow st. 8). Znad srodkowego Sanu prze-
jeto, jak sie wydaje, jedynie forme tych naczyn,
gdyz okaz z Machowa ozdobiony jest lukowatymi
zlobkami i doleczkami stempelkowymi, tj. moty-
wami tam nie stosowanymi. Xuczki wykonano
takze na naczyniu z sgsiedniego cmentarzyska —
Machowa st. 20 (A. Krauss 1977, tabl. VI,9). Dotki
stempelkowe stosowano w tym rejonie stosunko-
wo czesto (np. w Furmanach st. 1 — A. Krauss
1977, tabl. VI,11). Motywy te sg najprawdopodob-
niej dziedzictwem po kulturze trzcinieckiej, repre-
zentowanej tu przez stosunkowo liczne stanowi-
ska (A. Krauss 1977, s. 43, 45; Moskwa 1976, map-
ka 2). Zaréwno lukowate zlobki, jak i dotki stem-
pelkowe sg znane z naczyn grupy opatowskiej tej



kultury (Gardawski 1959, tabl. XX1,7; XXII1,15,19;
XXIV,1,4 i in.). Nie mozna jednak wykluczye, ze
motyw luczkéw zostal przejety z grupy srodko-
wopolskiej kultury luzyckiej, gdzie byl rowniez
stosowany (np. Wiklak 1963, tabl. XI,7).

Takze znad $rodkowego Sanu dotarly zapewne
na pélnoc grupy tarnobrzeskiej typowe dla I fazy
masywne przedmioty brgzowe: bransolety i na-
szyjnik z Janika oraz kregi typu Sieniawa z Mie-
dzygorza i Wojezy.

W fazie II ustaje doplyw brazu na tereny gru-
py tarnobrzeskiej. Zmienia sie obraz osadnictwa
(Moskwa 1976, s. 128, mapka 4), a w materiale
zabytkowym nie odnotowujemy $ladéw wplywow
obcych. Zwyczaj ozdabiania naczyn pasmem za-
plecionych, zakreskowanych tréjkgtow lub pro-
stokagtow jest zbiezny z rozprzestrzenieniem sic
tego motywu w V EB na niemal calym obszarze
kultury luzyckiej (Gedl 1975b, s. 77). W odréz-
nieniu od innych grup, gdzie wymienione orna-
menty umieszczane byly na naczyniach réznych
typow (Durczewski 1939—46, tabl. LXVII,6;
LXXVII13,15; Gediga 1970, ryc. 4k,m,n; 13a,fn;
24a,b,i), w grupie tarnobrzeskiej znajdujg sie one
wylgcznie na wazach nadsanskich (Tabl. III,4—6).
Kompozycje nosza wyrazne pietno lokalne: guzki
w oryginalnych ukladach oraz ,przerywniki” w
postaci zréznicowanych motywéw wklestych. Za-
roéwno do waz, jak i do mis zbydniowskich brak na
innych terenach kultury tuzyckiej Scistych ana-

logii.
W fazie III ludno$¢ grupy tarnobrzeskiej po-
nownie dysponuje surowcem metalowym — nie

tylko brgzem, ale takze Zzelazem, ktére docieralo
prawdopodobnie ze wschodu (Moskwa 1976, s.
129). Stosunkowo liczne przedmioty zelazne (bran-
solety, szpile i in.) znajdowane sg na cmentarzy-
skach, ktére charakteryzujg sie obecnos$cig zausz-
nic gwozdziowatych i 0zdéb pochodzenia scytyj-
skiego (Moskwa 1976, s. 23—25). Utwierdza to w
przekonaniu, ze zaznajomienie sie z zelazem za-
wdzieczala miejscowa ludnos$é kontaktom z terena-
mi wschodnimi. Zwigzkéw z ludno$cig kultur scy-
tyjskich dowodzi¢ moze takze naczynie z Tréj-
czyc st. 1, majgce bliskie analogie na zachodnim
Podolu (Krus$elnicka 1974, rys. 66:7,9,10). Wpiywy
wschodnie w Tréjczycach sg dodatkowo potwier-
dzone wyposazeniem jednego z grobéw w grociki
tréjoraniaste (Koperski 1973, s. 91).

Popularnym motywem zdobniczym na tere-
nach wschodnich byly guzki wypychane od we-
wnatrz naczynia (Dgbrowski 1962, s. 36, 38). W ma-
teriale ceramicznym grupy tarnobrzeskiej poja-
wiaja sie one sporadycznie: na wspomnianym
wezesniej garnku z Krzemienicy st. 1 oraz na u-
famkach naczyn z Obojny st. 1 (Szarek-Wasz-

kowska 1973, s. 77, gr. 13) i Kosina st. II (Mis-
kiewicz, Wegrzynowicz 1974, s. 189). Kilka na-
czyn z Gorzyc st. 1 formg, a gléwnie elementami
ornamentacy jnymi, np. zygzakiem o polach wy-
pelnionych poziomymi nacieciami (Moskwa 1959,
tabl. X,6), oraz naczynie z Krzemienicy st. 1, zdo-
bione ,drabinkami” (Szarek-Waszkowska 1975,
tabl. IL,1), nawigzujg do ceramiki kultury wysoc-
kiej (Sulimirski 1931, tabl. XII,29; XIV,1,4,22;
XV,4; XVIL1; XIX,24; XXI,11). Niewatpliwie ce-
chg wschodnig jest smukly guzek umieszczony na
uchu czerpaka z Przeworska st. 5. Analogie po-
chodzg z kultury czernoleskiej (Meljukowa 1979,
rys. 26:2,4) i scytyjskiej z zachodniego Podola
(Krushelnicka 1974, rys. 66:18,20). Wyjatkowy w
materiale ceramicznym grupy tarnobrzeskiej gar-
nek jajowaty z Grodziska Dolnego st. 2, ze wzgle-
du na skos$nie umieszczong karbowang listwe do-
okelng (Moskwa 1962, tabl. LXV,14), ma odpo-
wiednik na poludniowo-zachodnim Polesiu (Smis-
ko 1957, tabl. I,1).

We weczesnej epoce zelaza odnowione zostaja,
przerwane w fazie II, kontakty z terenami potud-
niowymi. W rezultacie tego na obszarze grupy
tarnobrzeskiej, gléwnie w Sieniawie-Piganach st.
9, pojawiaja sie naczynia o ornamentyce, nawig-
zujacej do zdobien stosowanych w Kotlinie Kar-
packiej. Nalezg do nich smukle wazy z nisko u-
mieszczonym zalomem brzusca, zdobione guzkami
(Tabl. II,11 oraz Roézanska 1961, tabl. LXXV,1;
LXXIX,6), ktorych pierwowzory wystepujg licz-
nie na terenie zaréwno Rumunii (Berciu, Comsa
1956, fig. 51, 136; Meljukova 1979, rys. 30:8,14),
jak i Stowacji (Paulik 1966b, ryc. 51:2; Budinsky-
-Kri¢ka 1976, ryc. 5:24). Pod wplywem impulséw
plynacych z tego osrodka kulturowego mogty by¢
wykonane przysadziste garnki jajowate, zdobione
w gornej czesci guzkami (Roézanska 1961, tabl.
LXXIV,5; LXXVIL8; LXXIX,9). Analogiczne do
nich wystepuja na poludnie od Karpat (Budin-
sky-Kri¢ka 1976, ryc. 7:1; Meljukova 1979, rys.
30:9). W wyniku kontaktow z Zakarpaciem na te-
renie grupy tarnobrzeskiej pojawily sie garnki
zdcbione dookolng listwg plastyczng (Tabl. II,13),
z ktorych wiekszos¢ znaleziono w Sieniawie-Piga-
nach st. 5. Dalsze, o nieco innym zdobieniu, bo
zawierajgcym takze guzki lub pionowe listewki,
pochodzg z Trzeséwki st. 1. Fakt wystgpienia ich
na pierwszym z cmentarzysk, gdzie skupily sie
liczne formy o cechach obecych, zezwala na pod-
wazenie koncepcji K. Moskwy (1971, s. 86) o ich
zachodniotuzyckiej genezie, tym bardziej ze ana-
logiczne naczynia zdobione listwg sa znajdywane
na poludnie od Karpat (Dinu 1955, fig. 7).

We weczesnej epoce zelaza, na obszarze Euro-
py srodkowo-wschodniej, nastepuje znaczne ujed-
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nolicenie form naczynh przejawiajgce sie w wy-
konywaniu smukltych garnkéw jajowatych, na o-
g6l chropowaconych lub obmazywanych, zdcbio-
nych otworkami pod wylewem, guzkami i listwa-
mi karbowanymi. Sytuacja ta jest prawdopodob-
nie wynikiem ,;mody”, ktérej uleglta ludnos¢ za-
mieszkujgca w tym czasie wymieniony obszar.
Garnki jajowate wystepujg na terenie Rumunii
(Meljukova 1979, rys. 30:6), Stowacji (Budinsky-
-Kri¢ka 1976, ryc. 7:2), Podola (Meljukova 1958,
rys. 1:6,8—10; 2:1—5 i in.), Ukrainy (Terenozkin
1961, rys. 36, 37), poludniowo-zachodniego Pole-
sia (SmiSko 1957, tabl. 1,1,5,6,8), Mazowsza i Pod-
lasia (Wegrzynowicz 1973, ryc. 12a,c) oraz Rze-
szowszezyzny (Tabl. I1,5,12,14). Zachodnia granica
osadnictwa grupy tarnobrzeskiej jest zarazem
granicg obszaru objetego wystepowaniem opisa-
nych naczyn. W grupie goérnoslasko-matopolskiej
garnki jajowate majg formy przysadziste i be-
czutkowate i pozbawione sg otworkéw pod wyle-
wem (Durczewski 1939—46, tabl. XXXV,1—17;
XXXVI i in)).

W zwigzku z naglym rozprzestrzenieniem sig
zwyczaju wykonywania otworkow pod wylewem
trudno jest wskazaé¢ skad idea ta dotarta do Pol-
ski potudniowo-wschodniej. Niewykluczone jest
oddzialywanie grupy wschodniomazowiecko-pod-
laskiej, w ktorej azur znano juz od IV EB i ktéra
w V EB rozprzestrzeniala sie w kierunku potud-
niowym i zachodnim (Wegrzynowicz 1973, s. 61—
62, ryc. 27). Mozliwe, ze stad pochodzi takze mo-
tyw dotkéow palcowych. W materiale ceramicz-
nym z okresu halsztackiego widoczny jest ogél-
niejszy trend, przejawiajacy sie w ozdabianiu
mis dotkami palcowymi. Wystepuja one w grupie
wschodniomazowiecko-podlaskiej (Wegrzynowicz
1973, ryc. 13k,]l), sSrodkowopolskiej (Wiklak 1972,
tabl. XII,1), a sporadycznie w tarnobrzeskiej, na
cmentarzysku w Kosinie st. II. Zwigzki moty-
woéw ornamentacyjnych miedzy grupa Srodkowo-
polskg a grupa tarnobrzeskg widoczne sg poza
tym w ukladach dotkéw palcowych na plackach-
-talerzach (Tabl. II,6,7 oraz Wiklak 1972, tabl.
XVIL2,3) i w zwyczaju umieszczania dotkoéw pal-
cowych pod zalomem naczyn wazowatych (Wiklak
1972, tabl. XXVI).

W ornamentyce naczyn III fazy grupy tarno-
brzeskiej obserwuje sie wplywy grupy goérnoslg-
sko-matopolskiej, gléwnie w postaci wystepéw na
krawedzi znanych tu juz w epoce brazu (Gedl
1974, tabl. VIIL18; X,20 i in.). Zbiezno$¢ moty-
woéw zdobniczych miedzy wymienionymi grupami
przejawia sie takze w stosowaniu listew karbowa-
nych, ale w odmiennych uktadach (Tabl. 11,14 oraz
Durczewski 1939—46, tabl. XXI1,4,10; XXXVII,
29,30,34,36,37 i in.), oraz w sporadycznym umiesz-
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czaniu guzkow i listew pod zalomem brzusca na-
czyn wazowatych, np. w Kosinie st. II (Miskie-
wicz, Wegrzynowicz 1974, tabl. VIL17;, IX,5;
XIL12), bardzo czestym w grupie goérnoslasko-
-matopolskiej (Durczewski 1939—46, tabl. XXI,
14,18; XXII,14 i in.).

Zwyczaj wykonywania w fazie III wzoréw
pseudosznurowych jest prawdopodobnie przeja-
wem ,mody” panujgcej w tym czasie na terenie
kultury luzyckiej. Analogicznie wykonywane
zdobienia wystepuja np. w grupach: gérnoslasko-
-matopolskiej (Durczewski 1939—46, tabl. LXVII,
1; LXXII1), wschodniomazowiecko-podlaskiej
(Wegrzynowicz 1973, s. 62) i kujawsko-chelmin-
skiej (Chudziakowa 1974, tabl. XIX,7—10).

Grupa tarnobrzeska nie byla wiec tylko bier-
ng odbiorczynig oddziatywan innych kultur i grup
kultury tuzyckiej. Przyswajajac obce motywy
zdobnicze przeksztalcala je, nadajgec im wyrazne
pietno lokalne. W fazie I proces ten uwidacznia
sie w komponowaniu oryginalnych wzoréw po-
krywajacych cale zewnetrzne powierzchnie przed-
miotéw metalowych oraz w przeksztalcaniu w
guzki poteznych wystepéw na uchach waz, typo-
wych dla kultury Noua. W fazie II powszechne
na obszarze kultury luzyckiej pasma zaplatanych,
zakreskowanych trojkatéow i prostokatow uroz-
maicono znacznie réznego rodzaju guzkami i
»przerywnikami”, przez co odbiegaja one od zdo-
bien z innych terenow. W fazie III przejete z po-
ludnia dookolne listwy plastyczne wzbogacono o
guzki i mate listewki plastyczne. Charakterysty-
czne dla znacznych obszaréw garnki jajowate z
otworkami pod wylewem noszg wyrazne pietno
lokalne zwigzane gléwnie ze sposobem opracowa-
nia powierzchni oraz wprowadzeniem dotkéw
palcowych, rzadko stosowanych gdzie indziej. Od-
miennosé¢ czesci ornamentéw wynika z faktu pe-
ryferyjnego polozenia omawianej grupy oraz kon-
taktow z kulturami obcymi. O ile w fazie I wply-
wy obce skupiajg sie gldéwnie w potudniowej cze-
Sci grupy tarnobrzeskiej, o tyle w fazie III jest
nimi objety caly cobszar, z tym ze impulsy potu-
dniowe koncentruja sie nad $rodkowym Sanem.
W epoce brazu i wezesnej epoce zelaza z terenu
tego, droga wewnetrznych kontaktow, nowe idee
rozprzestrzenialy si¢ w kierunku péinocnym. Li-
czne importy przedmiotéw metalowych, rozwinie-
ta metalurgia miejscowa wykorzystujaca surowiec
sprowadzany z potudnia i ze wschodu oraz znale-
ziska naczyn obcego pochodzenia mogg dowodzié
bezposrednich zwigzkéw ludnosci Polski potudnio-
wo-wschodniej z ludnoscig innych kultur. Réwno-
cze$nie duzy zasieg terytorialny przynajmniej
czesci motywoéw zdobniczych, np. zaplatanych,
zakreskowanych tréjkatow i prostokgtow, wzo-



réw pseudosznurowych, otworkéw pod krawedzig
i in., sugeruje, ze mogly one dotrze¢ do grupy
tarnobrzeskiej w wyniku rozprzestrzeniania sie
pradow stylistycznych.

ORNAMENTYKA JAKO PODSTAWA
ROZWAZAN PERIODYZACYJNYCH

Analiza zdobien wykonywanych przez lud-
no$¢ grupy tarnobrzeskiej wykazala istnienie
kompozycji, ktore same lub w powigzaniu z okre-
Slong formg przedmiotu sg wyznacznikami kelej-
nych faz rozwojowych omawianej grupy. Cha-
rakterystyczne wylacznie dla fazy I jest ozdabia-
nie profilowanych mis ornamentami ryto-wypu-
klymi oraz umieszczanie elementéw wypuklych
na uchach szerokootworowych waz, a w przypad-
ku wyrobow metalowych — jednorodne kompo-
zycje wkleste pokrywajgce cate zewnetrzne po-
wierzchnie. Wyznacznikami chronologicznymi fa-
zy II sg pasma zaplatanych, zakreskowanych fi-
gur i wspolsrodkowe kota na dnach mis. Dla fazy
IIT wyrézniono zdobienia wystepujgce w ciggu
calego okresu, jak tez typowe wylacznie dla eta-
pu mlodszego (Ha D — weczesny LT). Do pierw-
szych zaliczy¢ mozna: guzki z miseczkowatym
wglebieniem, listwy karbowane, poziome wystepy
na krawedzi, dotki palcowe, otworki pod krawe-
dzig, wzory pseudosznurowe, stempelkowe, wyko-
nane grzebieniem, przedstawienia figuralne, od-
ciski plecionki, a na przedmiotach metalowych —
lukowate zlobki, wygiecia, zgrubienia i polgcze-
nia zwinie¢ w uszka z motywami wklestymi. Wy-
znacznikiem pdznej fazy III sg dookolne listwy
plastyczne zdobigce slabo profilowane garnki ja-
jowate.

Badania przeprowadzone nad ornamentami
wyrob6w metalowych i naczyn grupy tarnobrzes-
kiej wykazaly istnienie zasadniczych réznic mie-
dzy stylem zdobniczym stosowanym w epoce brag-
zu (I i II faza) i we wczesnej epoce zelaza (III
faza). W epoce brgzu widoczna jest tendencja do
komponowania wzoréw ztozonych z licznych, ge-
stych zlobkéw o powtarzajgcych sie motywach,
pokrywajacych zwartym szlakiem eksponowane
czeSci przedmiotow. W fazie I jednorodne styli-
stycznie, wieloelementowe wzory wklesle umiesz-
czano na dominujacych w tym czasie masywnych
ozdobach brazowych (Tabl. 1,1—4,9,10). W poréw-
naniu z brazami ceramika zdobiona jest bardzo
ubogo. Naczynia ze stanowisk weczesnotarnobrze-
skich wykazujg odrebnosci lokalne. Okazy z po-
ludniowej cze$ci omawianej grupy noszg S$lady
wplywoéw kultur zakarpackich: Noua — guzki
(wystepy) na uchach, otworki pod krawedzig, Ga-
va-Holihrady — szerokie, skosne zlobki i kompo-
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zycje nacig¢ pionowych i dookolnych. Ceramika
z poéinocnej czeSci grupy tarnobrzeskiej charak-
teryzuje si¢ nawigzaniami do motywoéw stosowa-
nych w kulturze trzcinieckiej lub grupie $rodko-
wopolskiej kultury luzyckiej. Wykonywane sg tu
tuczki i dotki stempelkowe, nie wchodzgce w
sktad zdobien naczyn ze stanowisk tarnobrzeskich
polozonych w dorzeczu srodkowego Sanu.

W fazie II dominujgce jednorodne stylistycz-
nie ornamenty, zlozone z gesto rytych zlobkéw,
pokrywaly zwartym szlakiem brzusce waz nad-
sanskich (Tabl. III,4—6). Z tego czasu nie znamy
przedmiotow metalowych zdobionych wzorami
wklestymi, co zapewne pozostaje w zwigzku z
niedostatkiem surowca brgzowego. Ograniczona
ilos¢ bragzu powodowala, ze wykonywano jedynie
mate, drucikowate wytwory, ktére ze wzgledu na
ksztalt i rozmiary byly niemozliwe do ozdabiania
kompozycjami ztobkowymi. Niewykluczone, ze u-
podobanie, a by¢ moze takze koniecznosé natury
wierzeniowej, do komponowania niemal identycz-
nych wieloelementowych ornamentéw wykony-
wanych w fazie I na masywnych ozdobach, w fa-
zie II znalazlo odbicie w ozdabianiu waz pasma-
mi zaplatanych, zakreskowanych tréjkatow i pro-
stokatow. W tych jednolitych zdobieniach z fazy
IT zauwazalne sg odrebnosci lokalne, bedgce wy-
nikiem inwencji tworczej ich wykonawcow. I tak:
w Furmanach st. 1 zastosowano niepowtarzalny
na innych stanowiskach motyw ,$limacznicy”, a
w Zbydniowie st. 1 z pasm zaplatanych tréjka-
tow i prostokatéw utworzono oryginalny, potréj-
ny szlak (Tabl. III,6). Tylko na tym cmentarzy-
sku znaleziono kilka waz nadsanskich na nézkach,
niekiedy pokrytych ornamentem (Tabl. III,5).

We wczesnej epoce zelaza (faza III) ludno$é
grupy tarnobrzeskiej ponownie dysponuje surow-
cem metalowym w ilosci umozliwiajacej wykony-
wanie duzych ozdéb brazowych, ornamentowa-
nych wzorami wkleslymi. W poréwnaniu z fazami
poprzednimi nastgpila wyrazna zmiana stylu
zdobniczego. Monotonne, niemal identyczne wzo-
ry, o duzej liczbie gestych nacie¢, zostaly zasta-
pione na przedmiotach metalowych efektownymi
kompozycjami, w ktérych najczestszym elemen-
tem sg lukowate zlobki, ukladajgce sie w roz-
ne figury (Tabl. 1,5). Fakt wykonywania tukowa-
tych nacie¢ moze dowodzi¢, ze w fazie IIT lud-
nos¢ grupy tarnobrzeskiej zyskala nowe umieje-
tnosci techniczne. Zasadnicze zmiany nastgpily
tez w sposobie ozdabiania naczyn. Ornamenty
nalezg do bardzo zréznicowanych. Wystepuja za-
rowno proste kompozycje geometryczne, jak tez
szlaki zawierajagce motywy o znaczeniu symbo-
licznym (Tabl. II,3,4,10), przedstawienia antropo-
morficzne (Tabl. II,9; III,8), a wyjatkowo sceny
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narracyjne. W tym czasie zapoznano si¢ z nowy-
mi technikami wykonywania zdobien, w ktorych
efekcie uzyskiwano wzory palcowe, pseudosznu-
rowe, zlozone kompozycje stempelkowe, odciski
tkanin. Cechg charakterystyczng naczyn tej fazy,
glownie garnkow jajowatych, byly otworki pod
wylewem.

We weczesnej epoce zelaza w ornamentowaniu
naczyn na poszezegblnych stanowiskach, podob-
nie jak i poprzednio, widoczne sg lokalne odregb-
no$ci. Genezy ich dopatrywac sie mozna zaréwno
w oddziatywaniach obcych jednostek kulturo-
wych, jak i w upodobaniach garncarzy. I tak np. w
Grodzisku Dolnym st. 2 i w Sieniawie-Piganach
st. 5, cmentarzyskach polozonych w niedalekie]j
odleglo$ci od siebie nad Srodkowym Sanem, wy-
konywano gléwnie zdobienia wypukle (w Sienia-
wie zanotowano obecnos¢ licznych form o nawig-
zaniach zakarpackich). Natomiast na cmentarzy-
sku w Kosinie st. II, polozonym na péinocy oma-
wianej grupy, wiekszo$¢ naczyn ozdobiono kom-
pozycjami, w ktoérych zasadniczym motywem sg
dolki stempelkowe, oraz wzorami o znaczeniu
symbolicznym. Ws$r6d ornamentéw III fazy wy-
mieni¢ mozna motywy ograniczone do 1—2 stano-
wisk. Sg to: poziome listewki 2-krotnie przeklute
(Trzeséwka st. 1 i 2), guzki nacinane i kompozy-
cje dookolnych listew plastycznych =z guzkami
lub matymi listewkami pionowymi (Trzesowka
st. 1), listwy dookolne — plastyczna i karbowana,
zamocowane sko$nie (Grodzisko Dolne st. 2).
Kompozycje na zabytkach grupy tarnobrzeskiej,
pomimo swoistych rozwigzan, nawigzujg styli-
stycznie do wzoréw stosowanych w innych gru-
pach kultury luzyckiej oraz w kulturach zakar-
packich.

Czgs¢ motywéw zdobniczych wskazuje na cig-
glos¢ rozwojowag poczawszy od III EB do wczes-
nego LT. Kontynuacja miedzy fazami I i II wido-
czna jest, jak zauwazono juz wcze$niej, w analo-
gicznym stylu zdobniczym. Ponadto kilka czerpa-
kow ze Zbydniowa st. 1, z cmentarzyska fazy II,
ma na uchach guzki (Moskwa 1979, tabl. VII,6;
XVIL5), co bylo cechg charakterystyczng grupy
naczyn z I fazy. Cigglosci rozwojowej miedzy fa-
zami II i III dowodzg pasma zaplatanych i zakre-
skowanych figur, ktore pojawialy sie takze w o-
kresie halsztackim, np. w Obojnie st. 1 (Szarek-
-Waszkowska 1973, s. 87) i Sieniawie-Piganach st. 5
(Tabl. III,7). Ponadto w Krzemienicy st. 1 znale-
ziono naczynie zdobione guzkami podiuznymi
i zwyklymi, w ukladzie charakterystycznym dla
waz nadsanskich (Szarek-Waszkowska 1975, tabl.
VIIL3).

Ornamentyka stanowi istotng kategorie zro-
det archeologicznych, pomocng w badaniach nad
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jednostkami kulturowymi, a analiza zdobien po-
twierdza, jak sie wydaje, sluszno$¢ podziatu pe-
riodyzacyjnego, dokonanego przez K. Moskwe.
Dla kazdej fazy mozliwe bylo bowiem wyodreb-
nienie swoistych kompozycji lub motywéw oraz
scharakteryzowanie panujgcego stylu zdobnicze-
go, mimo Zze niektore zdobienia przezywajg sie w
kolejnych fazach. Na podstawie ornamentéw mo-
zliwe jest przeSledzenie kontaktéw z innymi jed-
nostkami kulturowymi. W wielu przypadkach
mozna tez opierajgc sie na tych materialach wnio-
skowa¢ o odrebnosci grupy tarnobrzeskiej od in-
nych grup kultury luzyckiej. Wreszcie, zdobnictwo
pozwala na wnikniecie w sfere upodoban i wie-
rzen ludnosci. Wydajg sie wiec konieczne prowa-
dzenie dalszych szczegétowych badan nad tg kate-
gorig zrdédel oraz wypracowanie specjalnych me-
tod, ktére pozwolityby na pelne wykorzystanie
danych zawartych w kompozycjach umieszcza-
nych na wytworach metalowych i naczyniach.
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