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KRZYSZTOF DABROWSKI

MIEJSCE REZERWATOW ARCHEOLOGICZNYCH
W KSZTALTOWANIU SRODOWISKA NATURALNEGO

MECTO APXEOJIOTMYECKUX 3BATIOBEJHUKOB B OBPA3OBAHUY OKPYXKAIONIIEN HATYPAJIBHOM
CPEJBI

THE ROLE OF ARCHAEOLOGICAL RESERVES IN THE FORMATION OF THE NATURAL ENVIRONMENT

Troska o $rodowisko naturalne znalazla si¢ w
centrum spolecznych zainteresowan dopiero ostat-
nio, a poczynania praktyczne na tym polu majg
z konieczno$ci wstepny charakter.

Zainteresowania problematyks rezerwatoéw ar-
cheologicznych w Polsce posiadajg nader bogatg
tradycje !. Projekty udostepnienia spoleczenstwu
najcelniejszych odkry¢ archeologicznych z roéz-
nych okresow pradziej6w oraz wczesnego Sred-
niowiecza opracowywali archeologowie i konser-
watorzy, inicjujgc dyskusje nad sposobami utrwa-
lenia i ekspozycji w terenie przebadanych obiek-
tow zabytkowych 2. Polska szczyci sie konkretny-
mi osiggnieciami w dziedzinie realizacji rezerwa-
tow archeologicznych, wsrod ktorych czolowa po-
zycje zajmuja: Biskupin, Czestochowa-Rakow,
Giecz, Cedynia, Krzemionki, Odry.

Organizacja tych rezerwatdéw, oceniana z per-
spektywy lat, winna by¢ uznana za powazne
osiggniecie polskiej archeologii. Uchronily one
przed zniszczeniem niekiedy rozlegle zabytkono$-
ne obszary (Krzemionki, Biskupin), obiekty za-
bytkowe stanowigce trwale elementy krajobrazu
historcyznego (Giecz, Cedynia), badZz partie prze-

1 Z. Rajewski: Rezerwaty archeologiczne i muzea
na wolnym powietrzu, , Archeologia Polski”, T. XIII,
1968, z. 2, s. 429—441, a zwlaszcza ryc. 1 na s. 436.

2'W. Bltaszczyk: Kronika badan cmentarzyska
i budowy muzeum archeologicznego w Czestochowie-Ra-
kowie, ,,Rocznik Muzeum w Czestochowie”, T. I, 1965,
s. 435—453.

badanych stanowisk o wyjatkowych walorach na-
ukowo-ekspozycyjnych  (Czestochowa-Rakow) 3.
Kazdy za$ z tych kilku, dla przykladu wymienio-
nych rezerwatéw, wzbogacil turystyczng mape
kraju, dobrze stuzgc popularyzacji wiedzy o prze-
szlosci. Przypominajgc najwazniejsze osiggniecia
Polski w dziedzinie organizacji i budowy rezer-
watow archeologicznych nie zamierzalem, ze zro-
zumialych powodéw, zagadnienia tego wyczer-
pac¢t. Bez przytoczenia tych kilku przykladow
trudno byloby rozwaza¢ miejsce, jakie powinny
zajg¢ zabytki archeologiczne w polskich poczyna-
niach zmierzajgcych do zachowania srodowiska.

Szczegbdlng role w ksztaltowaniu srodowiska
odgrywa¢ beda rezerwaty o duzej powierzchni,
stanowigce oazy roslinnosci, idealne dla celéw re-

 kreacyjnych. Praktycznie zakladanie takich re-

zerwatOw moze obecnie mie¢ miejsce tylko na te-
renach niezabudowanych, stanowigcych pola
uprawne, nieuzytki lub fragmenty kompleksow
le$nych.

Rezerwatem o najwiekszej powierzchni, licza-
cej 400 ha, jest kopalnia krzemieni w Krzemion-
kach (Ryc. 1). Z uwagi na wystepowanie tam
rzadkiej roslinno$ci mozna bedzie wuzna¢ ten

3 W. Blaszczyk: Rezerwat archeologiczny w Cze-
stochowie. Przewodnik, Czestochowa 1968.

4 7Z. Rajewski: Rezerwaty archeologiczne, ,Wia-
domos$ci Archeologiczne”, T. XXV, 1960, s. 244.



obiekt réwniez za rezerwat przyrody °. Rezerwat
w Krzemionkach polozony jest w odlegloSci
8 km od dynamicznie rozwijajgcego si¢ miasta
przemystowego, jakim jest Ostrowiec. W niedale-
kiej przyszlosci ten 400-hektarowy, archeologicz-
no-przyrodniczy rezerwat stanowi¢ bedzie istotny
element $rodowiska, tworzgc naturalne zaplecze
rekreacyjne duzej aglomeracji miejskiej. Bedzie
on przy tym popularyzowal pradzieje gornictwa,
majagc po temu wyjagtkowe w skali éwiatowej
i europejskiej warunki. W toku sg energiczne sta-
rania o turystyczne zagospodarowanie sgsiedztwa
rezerwatu, bez ktérego nie do pomyslenia sg no-
woczesne badania naukowe na terenie pradziejo-
wej kopalni oraz udostepnianie szyboéw i podziem-
nych chodnikéw zwiedzajagcym. Krzemionki,
z uwagi na wyjgtkowe walory naukowe a w
przysztosci i ekspozycyjne, spelnig roéwniez po-
wazng role w pewnym sensie poligonu do$wiad-
czalnego na odcinku wyzyskiwania rezerwatow
archeologicznych jako elementéw w ksztaltowa-
niu srodowiska, przede wszystkim pod katem re-
kreacyjnych potrzeb =zalég wielkich zakladéw
przemystowych. Podobng funkcje spelniaé bedzie
Gora Sleza koto Wroctawia. W toku sg prace nad
uporzgdkowaniem pradziejowych fortyfikacji od-
krytych na jej szczycie. Kamienne rzezby kultowe
zaopatruje sie w stosowne tablice objasniajgce.
Dla mieszkancow Wroclawia Sleza stanowi naj-
blizszy teren wypoczynkowy. :

Ryc. 1. Krzemionki, woj. Kielce, neolityczna kopal-
nia krzemienia. Odcinek chodnika udostepniony zwie-
dzajgcym

Obszarem, na ktérym mozliwie szybko powi-
nien powsta¢ duzy rezerwat archeologiczny, sg
przedpola Milanéwka kolo Warszawy (Ryc. 2).

5J. Bagbel: Zniszczenia, badania i ochrona rezer-
watu w Krzemionkach, pow. Opatéw, ,Wiadomosei Ar-
cheologiczne”, T. XL, 1975, s. 149—1717.
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Powinno sie tam pozostawi¢ przynajmniej kilka-
dziesigt hektaroéw mniezabudowanych, a w ich
obrebie wyeksponowaé¢ na stosownej przestrzeni
piece hutnicze systematycznie badane przez
S. Woyde. Odkrycie kolo Warszawy wielkiego
centrum produkeji metalurgicznej z okresu rzym-
skiego stanowi jedna z majwiekszych sensacji ar-
cheologicznych lat ostatnich. Opodal tego osrod-
ka przebiegaé ma nowoczesna autostrada. Oko-
liczno$¢ ta powinna by¢ brana pod uwage przy
projektowaniu tego rezerwatu, ktoéry powinien
sta¢ sie miejscem wypoczynku mieszkancow
Warszawy oraz zmotoryzowanych turystow.

W obrebie Warszawy, w dzielnicy Praga-P6l-
noc, przewidziany jest rezerwat archeologiczny,
ktorego projekt w oparciu o wyniki badan doc.
K. Musianowicz opracowal zmarly w 1974 r. prof.
Z. Rajewski. Glownym obiektem tego rezerwa-
tu ma by¢ wczesnoSredniowieczne grodzisko o
nadsypanych walach, ewentualnie z rekonstruk-
cjg bramy i fragmentu umocnien. W planie zago-
spodarowania przestrzennego dzielnicy na rezer-
wat przeznaczono okolo 10 ha wolnych od zabu-
dowy, ktére obsadzone krzewami ozdobnymi
i obsiane trawg stanowi¢ bedg tereny wypoczyn-
kowe dla duzej dzielnicy mieszkaniowej. Brédno
moze wiec by¢ roéwniez przykladem $wiadomego
dzialania w kierunku wyzyskania rezerwatu ar-
cheologicznego jako istotnego elementu w ksztal-
towaniu $rodowiska przemystowej dzielnicy War-
szawy. Nalezy przy tym podkresli¢, ze opodal
grodziska przewiduje sie zbudowanie pawilonu
muzealnego, ktory réwnoczesnie pelnilby funk-
cje domu kultury i siedziby Oddzialu Towarzy-
stwa Pizyjaciél Warszawy. Pawilon ten mialtby
skromne rozmiary, a projektantowi przyswiecala
stuszna mys$l, iz budynek ten w zadnym przypad-
ku nie powinien zakléca¢ maksymalnie pierwot-
nego wygladu otoczenia dawnego grodu. Grodzi-
slzo na Broédnie (zwane Zagorki) jest najstarszym
tego typu okiektem na terenie Warszawy, w po-
waznym stopniu przebadanym systematycznie.
Zabytki uzyskane w trakcie badan a takze doku-
mentacja, stanowi¢ bedg wazny element wystawy
w pawilonie.

Podobnie zamierza sie urzgdzi¢ rezerwat
archeologiczny na Zawodziu w Kaliszu, eksponu-
jac wyniki badan grodziska wczesnosredniowiecz-
nego, a w szczegoélnosci relikty architektury mo-
numentalnej tam odstoniete: fragmenty kolegiaty
$w. Pawla z polowy XII w. oraz fundamenty wie-
zy obronnej z poczatku XIII w.6. Teren rezerwatu

6 K. Dagbrowski: Rezerwat archeologiczny na Za-
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Ryc. 2. Milan6wek

ma objgé przynajmniej 3,6 ha, a powinien nie
mniej jak 7. Niepokojem napawa fakt wdzierania
sie zabudowy mieszkalnej w najblizsze sgsiedz-
two grodziska z wielkg szkodg dla jego wido-
kowych waloréw. Rezerwat na Zawodziu stanowi¢
ma element zalozenia rekreacyjnego ciggnacego
sie wzdtuz rzeki Prosny, na poludnie od miasta.

Nalezy podkresli¢, ze bardzo niewiele miast w
Polsce posiada w swoim obrebie czytelnie zacho-
wane grodziska wczesnosredniowieczne, ktére nie
tylko mogg, ale powinny by¢ wyzyskane jako
trwate elementy w ksztaltowaniu $rodowiska. Za-
leta lgczenia funkcji dydaktycznych z rekreacyj-
nymi jest bezsporna, totez w tych miastach, gdzie
jest to jeszcze mozliwe, powinno uchroni¢ sie gro-
dziska od zniszczenia lub zabudowy (Ryc. 3).

wodziu, , Wiadomosei Archeologiczne”, T. XXIX, 1963,
s. 29.

A A 4 -

kolo Warszawy. Badania wykopaliskowe na stanowisku hutniczym z okresu rzymskiego

W Kkorzystniejszej sytuacji znajdujg sie rezer-
waty takie jak Giecz?, Sieradz?® (w organizacji),
Cedynia — grodziska upamietnione waznymi wy-
darzeniami z historii Polski. Rezerwatom tym, po-
dobnie jak ponad 2500 grodziskom rozsianym po
terenie calej Polski, przypada powazna rola: trwa-
lych elementéw krajobrazu historycznego. Nie-
odzowne wydaje sie pozostawienie okreslonej licz-
by grodzisk w maksymalnie pierwotnych warun-
kach — to znaczy nie tylko wolnych od wszelkiej
zabudowy w ich sgsiedztwie (tam, gdzie jest to
mozliwe), ale otoczonych wolng przestrzenia w

"B. Kostrzewski: Ekspozycje zabytkéw archeo-
logicznych ,,in situ” na przykladzie rezerwatu archeo-
logicznego w Gieczu [w:] Renesans zabytkéw Tysigcle-
cia, Poznan 1968. Monografie Muzeum Narodowego w
Poznaniu, s. 163.

8J. Augustyniak: Z zagadnien ekspozycji za-
bytkéw archeologicznych in situ. Problemy ekspozycji
na grodzisku, ,,Ochrona Zabytkéw”, T. XXVI, nr 4103),
1973, s. 270.



Ryc. 3. Blonie kolo Warszawy.

granicach od 5 do 10 ha. Niektore wreszcie rezer-
waty, znajdujgce si¢ w obrebie aglomeracji miej-
skich, ze wzgledu na swoéj charakter, usytuowa-
nie i rozmiary beda mogly by¢ wyzyskane dla
potrzeb wspoélczesnego sSrodowiska jako dowod
przemian, zachodzgcych w jego obrebie na prze-
strzeni wiekow. Klasycznym . w tym zakresie
przykladem mogg by¢ relikty zabudowy i fortyfi-
kacji Gdanska z IX—XIII w., z precyzjg odslo-
niete w piwnicach ratusza przez A. Zbierskiego.
W sposéb czytelny ilustrujg one kolejne etapy
osadnictwa, charakter zabudowy i jej uklad prze-
strzenny.

W poélnocno-wschodnich wojewédztwach Pol-
ski wystepujg cmentarzyska wezesnosredniowiecz-
ne z grobami w obudowach kamiennych. Tempo
ich niszczenia jest znaczne, a utrwalenie w kraj-
obrazie pewnej ich liczby, juz tylko ze wzgledu
na podniesienie atrakcyjnosci szlakéw turystycz-
nych, wydaje sie niezbedne., Na terenie calego

6

Grodzisko wczesnoSredniowieczne

kraju podobnie ksztaltuje sie sytuacja z kurha-
nami, ktérych co roku ubywa. I one powinny w
otaczajgcym je $rodowisku byé zachowane.

Uwagi moje, poparte kilkoma wybranymi
przykladami, prowadzg do wniosku, ze istniejgce
w Polsce rezerwaty archeologiczne stanowig w za-
sadzie trwale elementy Srodowisk, w ktorych sie
znajdujg. Biskupin (Ryc. 4) dowodzi, jak bardzo
rezerwaty sg potrzebne. Liczba zwiedzajgcych,
wynoszaca okolo 140.000 os6b rocznie, posiada
jednoznaczng wymowe. Z do$wiadczen dotych-
czasowych wynika réwniez, ze sprawg wyjatko-
wej wagi i pilnoSci jest opracowanie katalogu re-
zerwatow, jakie do roku przynajmniej 2000 po-
winny by¢ zalozone. Katalog taki powinien za-
wiera¢ nie tylko naukowg charakterystyke obiek-
tu, lecz takze okres§la¢ niezbedny dla praWidlo-
wego funkcjonowania rezerwatu areal z podkres-
leniem konkretnych korzysci, jakie jego urzgdze-
nie przyniesie danemu $rodowisku. :



Ryc. 4. Biskupin, woij. Bydgoszcz. Fragment rezer-
watu

Jakie moga by¢ skutki gospodarcze wlgczenia
rezerwatow archeologicznych do poczynan ksztal-
tujacych srodowisko?

Gdyby zalozy¢, ze w kazdym z 49 wojewodztw
stworzony zostalby przynajmniej jeden rezerwat,
wielko$cig powierzchni odpowiadajgcej Krzemion-
kom, to na ten cel przeznaczy¢ wypadaloby okoto
20.000 ha. Gdyby na zabezpieczenie niezbednego
otoczenia kazdego grodziska zdecydowano sie
przeznaczy¢ tylko 10 ha, to 2500 tych obiektow

-‘wymagaloby 25.000 ha. Gdyby wreszcie na stano-
wiska plaskie, takie jak cmentarzyska, osady,
miejsca produkeji, przeznaczy¢ nastepne 25.000 ha,
to potrzeby w tym zakresie wyniostyby 70.000 ha -
w skali.calego kraju. Wyliczenie to ma charakter
jedynie orientacyjny. Koniecznos¢ racjonalnego
gospodarowania kazdym hektarem ziemi jest
oczywista, przeto perspektywiczne planowanie
winno uwzglednié potrzeby w zakresie ochrony
pomnikéw archeologicznych i szczeg6lnie waznych
zabytkono$nych obszaréw. Areal ten winien by¢
brany pod uwage w projektach ksztaltowania $ro-
dowiska, ktére bedg realne woéwczas, gdy woje-
wodzcy konserwatorzy potrafiy zorganizowaé
opracowanie konkretnych propozycji dla swoich
obszaréw. Wyzyskanie rezerwatéw archeologicz-
nych jako wielofunkeyjnych elementéw $rodowi-

.ska jest sprawg pilng i powinno ulatwié skutecz-

ng ochrone wielu waznych stanowisk archeolo-
gicznych. Zagadnienie to rozwigzane by¢ moze
tylko na drodze sensownej wspélpracy archeolo-
gow z urbanistami, specjalistami do spraw ochro-
ny $rodowiska, konserwatorami ?.

9 Powyzszy tekst przedstawilem 5.XI1.1975 r. na
Sympozjum w Weimarze, ktére obradowalo na temat
»Zabytki archeologiczne i ksztaltowanie $§rodowiska”.
Referat ten, z niewielkimi skrétami, opublikowany zo-
stanie w jezyku niemieckim w Ksiedze Sympojzum.

Doc. dr hab. Krzysztof Dgbrowski
Panstwowe Muzeum Archeologiczne
ul. Dtuga 52

00-950 Warszawa

KPATKOE COJODEPXAHMUE

ABTOp Ha OCHOBaHMM IPUMEPOB HECKOJBKUX Cylile-
CTBYIOIMX, HaubOJjlee 3HAUUTEJNIbHBIX 3aNOBEIHUKOB B
ITonpme (Buckynux, Yencroxopa-Pakys, I'eu, Ilenpinbs,
Kmemuouky — puc. 1) obcyxxpaer norpebHOCTL cO3[aHUA
MHHBIX NOAAOOHBIX IMAAKTUYECKUX LEHTPOB, SABJIAIOIIMX-
CcA OAHOBPEMEHHO MECTOM OTZAbIXa. VICKIIOYMTEJbHO 3Ha-
YUTEJIbHYI0 OOIIeCTBEHHYIO POJIb OCYILIECTBJISIOT OHM TaM,
rae BONMM3y HaxozATcsa GOJbILME TOPOACKME CPEeIOTOUMA.

Wcxops m3 9TOro, HEOTJIOKHBIM 3aJJaHMEM SABJSAETCH I10-

nynapu3anya CpeAM IOCeIAIoINMX HEJAaBHO OTKPBITOIO
LIEHTpa MEeTaJIyPIrUYecKOoil NPOMBIIIJIEHHOCTH pPUMCKOTO
nepuona B MunsaHyBKe okoJio Bapmane! (puc. 2), a Takxe
co3/laHMA 3amnoBeJHMKA B palioHe BpyaxHo B Bapuase,
rfle HaxOAuTCA IrOpoJMIlle PaHHETO CPEeJHEBEKOBbs. JIpy-
r'mM OOBEKTOM, TPeGyIoIMM HEMEAJIEHHOTO I1peobpa3oBa-
HMA €r0 B apXeOoJIOTMYeCcKMil 3alOBEJNHMK, SBJIAETCH ropo-
auille M PEeJIMKTBI MOHYMEHTAJBHOIO CTPOMTEJILCTBA paH-
HEero CpeJHEBeKOBbA, OTKPEIThIe B Kajume, xkoropwie 6y-
OYT COCTaBJISATHL OAMH U3 9JEeMEHTOB 6a3bl OTAbIXa B 5TOM
ropoze.

Bce, neMHOrOuYMcleHHbIE BNPOYEM, TOPOAMINA DPaHHEro
CPEeJIHEBEKOBbLA COXPaHMBUIMECHA B IIPEZEJIaX COBPEMEHHBIX

NOJILCKMX TOPOJOB, MAOJXKHBI OBITH MCHOJB30BaHLI B Ka-
4YECTBE IIOCTOAHHBIX 9JIEMEHTOB B 00pazoBauuy OKpPyzKaio-
mert cpenbl ¥ obecrieyeHnbl OT Pas3pyLIEHMII M HOCTPOEK
(puc. 3). OxpaHHas [EATEIBHOCTL MNOJIXKHA TaKIKe OXBa-
TUTh KypraHbl, KOJMYECTBO KOTOPHLIX € KaXJIbIM TIOJOM
YMEHBIIIaeTCH, a TaK¥Ke MOTMJIBHUKY B KaMEHHBIX OOKJaj-~
KaxX, BBICTYIIaKILVe B CEBEPO-BOCTOUHON IIOJmbuIe.

IIpumep Buckynuna (puc. 4), moceuaeMocTb KOTOPOro
npesbiaer 140.000 yenoBeK B roj, IOKas3bIBaeT, 4TO
apxeoJioryyeckKkme 3anoBegHUMKM Bo30yxkjaroT 6OnbIIOi
uHTepec. VITak, MCKJIIOUYUTENBHO CIIELIHLIM ABJSETCH pPas-
paboTKa 3amOBEAHMKOB OXBaThIBAIOMAS OOBLEKTBI, KOTO-
pble 0JKHBI 6BITH CO37aHbI 10 KpaiiHeit mepe no 2000 ro-
Aa. CorsiacHO OPMEHTMPOBOYHBIM BBIUMCIEHUAM IO Kpaii-
Helit Mepe 70.000 ra B maciurabe cTpaHbl AOJNIKHBI OBLITh
OXBa4yeHb! OBCTOATENILHOI OXPaHOM, KaK apXeoJoruyecKue
3aM0BEIHUKMA.

IIpoeKTE! (hOPMUPOBAHMA OKPYIKAIOLIEH Cpeny NOJKHBL
paspabaTeIBaTbCA apXeoJoraMM COBMECTHO C ypbaumera-
MM, CIIeMajICTaMyM I10 OXpaHe IPUPOAbLI M KOHCepBaTO-
pamu.



SUMMARY

Citing as examples several of the most important
archaeological reserves in Poland (Biskupin, Czegstocho-
wa-Rakow, Giecz, Cedynia and Krzemionki -fig.l), the
author discusses the necessity of establishing other si-
milar centres valuable for recreation and cultural edu-
cation. When situated near great urban agglomerations,
such archaeological reserves play a very important role
considered from a social point of view. In this respect
it is an urgent matter to render accessible to visitors
a recently discovered centre of metallurgical production
which, dating from the Roman period, is situated at
Milanéwek, near Warsaw (fig. 2). Another important
task is 1o establish an archaeological reserve in the
Brédno quarter in Warsaw, where an early mediaeval
earthwork is situated. An earthwork and relies of
early mediaeval monumental building at Kalisz should
also be arranged as an archaeological reserve in the
nearest future, so as to serve purposes of recreation in
that town.

‘All these few — after all they are not numerous

— early mediaeval earthworks preserved within modern
Polish towns should be used as permanent elements in
the formation of the local environment and should be
taken care of against destruction (fig. 3). Barrows de-
creasing in number from year to year, and early me-
diaeval cemeteries with graves in stone-setting, disco-
vered in north-eastern Poland, chould also be pro-
tected.

The example of Biskupin (fig. 4) where the yearly
number of visitors has risen to 140.000, is evidence how
attractive are archaeological reserves. It is an urgent
task to work out a comprehensive plan of all archaeolo-
gical reserves to be arranged at least by the year 2000.
According to approximate calculations, at least some
70.000 hectares in Poland should be preserved as archaeo-
logical reserves.

Any planning of the formation of environments
should be done in close co-operation between archeolo-
gists, town-planners, experts in the field of environment
protection, and conservators.
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JAN DABROWSKI

ARCHEOLOGICZNE ASPEKTY BADANIA POCZATKOW ZAWODOW

APXEOJIOTMYECKUE ACIIEKTHl MCCIEJIOBAHUSA HAYAJIA BO3HUKHOBEHUS ITPODPECCUN

ARCHAEOLOGICAL ASPECTS IN INVESTIGATIONS OF THE ORIGIN OF PROFESSIONS

Niniejszy artykul stanowi probe interpretacji
niektérych materialow zabytkowych przy wyko-
rzystaniu dotychczasowych ustalen socjologii
i etnologii w zakresie problemu powstawania za-
wod6éw. Zagadnienie to nalezy do bardzo skom-
plikowanych juz chotby ze wzgledu na nieostrosé
podstawowego pojecia, a takze na fakt mnogosci
mechanizméw, powodujgcych wytwarzanie sig
réznych zaje¢ wyspecjalizowanych oraz form prze-
jawiania sie takich specjalizacji. Literature zagad-
nienia stanowi wiele publikacji réznych specjal-
nosci, czesto niestety niedostepnych w naszych
ksiegozbiorach (zwlaszcza publikacje amerykan-
skie). Zresztg czas socjologicznych uogoélnien dla
pradziejow ziem polskich jeszcze nie nadszedl —
zbyt zaniedbany jest tu odcinek studiéw szczego6-
lowych, a takze opracowanie lub przejecie juz
ustalonych metod wspétpracy wchodzgcych w gre
dyscyplin naukowych 1.

Z literatury, dotyczacej omawianych tu pro-
bleméw w odniesieniu do konkretnych kultur wy-
stepujacych na naszych ziemiach, korzystaé¢ trze-
ba z najwiekszg ostroznoscig. W zasadzie sg to
niemal bez wyjatku proby rzutowania z gory po-
wzigtej koncepcji na materiat zabytkowy, ilustro-
wane powolywaniem sie na wyrwane z kontekstu
fakty archeologiczne i etnograficzne. Do wyjat-
kéw nalezg préby stosowania metod i ustalen de-
mografii, socjologii czy ekononomii, a nawet sto-

1 Por. np. E. MacWhite: On the Interpretation
of Archaeological Evidence in Historical and Sociological
Terms, ,,American Anthropologist” Vol. 58, 1958, s. 3 i n.
oraz B. Stjernquist: Archaeological Analysis of
Prehistoric Society, Lund 1971, s. 8 i n.

sowanie wlasciwej dla badania danych zjawisk
terminologii. W efekcie nieliczne proby uje¢ ca-
losciowych stanowig w istocie pozornie spojne
zbiory hipotez o nieznanym stopniu prawdopodo-
bienstwa, a czesto i 0 nieodgadnionym znaczeniu.
Powoduje to m.in., ze przedkladany tu Czytelni-
kowi szkic traktowaé nalezy jako dyskusyjng pro-
be opracowania niektérych sposobéw badania pra-
dziejowych proceséw spotecznych, zastosowang do
konkretnego problemu.

Ten stan rzeczy narzuca takze koniecznost
okreslonego ukladu artykulu, ktéry rozpoczyna
sie krétkim oméwieniem szeregu definicji i pojeé,
a takze przyjetych zatozen i proponowanych kry-
teribw wykrywania proceséw, istotnych dla da-
nego tematu. Dopiero poézniej podano proéby
egzemplifikacji, przeprowadzone dla dwoéch zawo-
doéw: metalurga, omawianego od lat dziesigtkow
i kolodzieja, ktory w literaturze fachowej w od-
niesieniu do badanych spoleczenstw jest noto-
rycznie pomijany. Niewatpliwie i ten uklad ma
wiele wad; jedng z gléwnych jest to, iz silg rzeczy
czes¢ omawiajgca podstawy teoretyczne pracy
musi byé bardzo skomprymowana i nie moze
uwzglednia¢ calej zlozonosci problemu. Celem
autora nie jest jednak stworzenie kolejnego opas-
lego tomu, omawiajgcego poglady roéznych dys-
cyplin naukowych, szkoél i badaczy na omawiane
tu pojecia. Sg one tu dyskutowane tylko w tym
zakresie, jaki wydaje si¢ niezbedny dla mozliwie
jednoznacznego zreferowania omawianych proble-
méw. Celem tych uwag jest bowiem zapropono-
wanie pewnych sposobow dzialania oraz niekto-
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rych hipotez, tyczacych sytuacji w Europie $rod-
kowej w pdéZnym neolicie, a gléwnie w epoce bra-
zu. Podkre$li¢c wyraZznie nalezy, iz ponizsze spo-
strzezenia nie dotyczg czaséow w ktoérych upow-
szechnia sie obieg pienigdza, zmieniajacy zupelnie
wczesniejsze uklady.

Podstawowe pojecia
i stosowane kryteria

Glowne trudnosci przy omawianiu pojecia ,,za-
wod” polegajg na tym, ze mamy do czynienia

z terminem wieloznacznym, nie zdefiniowanym -

dokladniej co do zakresu i znaczenia 2, Mozna
zresztg wyrazi¢ watpliwose, czy otrzyma ono kie-
dy$ operatywna og6lng definicje — obecnie pod-
kresSla sie wyraznie, iz rozumienie tego pojecia
uwarunkowane jest cechami
ktorym dany zawod wystepujes. Zresztg zastrze-
zenie to dotyczy wszelkich zjawisk, ktorych uwa-
runkowania spoleczne ulegly w miare uptywu
diugich okreséw radykalnym zmianom 4.

Ogolnie stwierdzi¢ nalezy, ze o zawodzie mowic
mozna woéwczas, gdy wystepuje polgczenie kilku
niezbednych elementéw 5: 1) istnieje zespdt ludzi
wykonujgcych w ramach spolecznego podzialu
pracy trwale lub wzglednie trwale pewne czyn-
nosci w celu wytworzenia okreSlonych przedmio-
téow lub ustug, a wykorzystujacych dla tego celu
nabyta wiedze i kwalifikacje; 2) ludzie ci czerpia
$rodki utrzymania z wykonywania wymienionych
uprzednio czynnosci; 3) czynnosci owe stanowig
podstawe pozycji spolecznej oraz prestizu wyko-
nujgeych je ludzi.

Wszystkie te trzy punkty sg oczywiscie mniej
lub bardziej dyskusyjne. Z dwoch cytowanych tu
autoréw jeden uwaza, ze wykonywanie czynnosci
zawodowych musi byé systematyczne i trwale,
oraz, ze winny one by¢ podstawg ekonomicznego
bytu pracownika, za$ drugi pomija sprawy pres-
tizu i pozycji spolecznej (nasz punkt 3). Wydaje

2S. Kowalewska: Definicje i klasyfikacje za-
wodéw [w:] Socjologia zawodéw, Warszawa 1965, s. 55.

3J.J. Wiatr: Spoleczenstwo. Wstep do socjologii
systematycznej, Warszawa 1964, s. 227; Z. Kowalew-
ski: Trudnosci definicji pojecia ,zawodu” (na przy-
kladzie zawodu inzyniera) [w:] Zawody. Materialy i studia,
Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1964, s. 14 oraz Ju. A.
Zadneprovskij: Razvitie domaZnich proizvodstv
(promystov) i remesta v drevnej Srednej Azii [w:] Do-
masnie promysty i remeslo, Leningrad 1970, s. 13.

4 ,..kazde zjawisko kulturowe powinno byé rozu-
miane i oceniane z punktu widzenia kultury, ktérej
cze$é stanowi” — A. L. Kroeber: Istota kultury,
Warszawa 1973, s. 16.

5 Por. J. J. Wiatr: Spoteczenstwo.., s. 226 oraz
J. Szczepanski: Czynniki ksztaltujgce zawédd i struk-
ture zawodowgq [w:]. Socjologia zawodbéw, Warszawa 1965,
s. 16,
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spoteczenstwa, w .

sie jednak, ze wymodg bezwzglednej trwalosci
czynno$ci produkcyjnych oraz ekonomicznej do-
minanty korzysci z nich czerpanych usuwa z kre-
gu zainteresowan caly szereg zaje¢, ktorych wy-
kluczenie byloby merytorycznie niestuszne. Nie-
stusznym jest tez chyba pomijanie problemow
prestizu spolecznego, skoro wlasnie zawdd uwa-
zany jest za jedno z najwazniejszych jego kry-
teriow, zawierajgce w sobie prestiz wiedzy, kwa-
lifikacji, zamoznosci, a niekiedy takze wladzy ©.

Waznym na koniec problemem teoretycznym
jest kwestia czy ludzie, parajagcy sie tym samym
zawodem, stanowig zawsze grupe spoleczng’.
Stuszne wydaje sie sformulowanie, ze zespoly lu-
dzi wykonujgcych okreslony zawod ,,...mogg sie
przeksztalca¢ w grupe w znaczeniu socjologicz-
nym, jezeli ulegajg instytucjonalizacji, wytwarza-
ja wlasne instytucje, wiez wewnetrzng, wlasne
symbole i poczucie odrebnosci spotecznej”’ s W
istocie czesto wiezi spoleczne ? laczace wykonujg-
cych ten sam zawdd ludzi sg bardzo problema-
tyczne.

W piSmiennictwie archeologicznym (zwlaszcza
polskim) problem wyodrebniania sie zawodoéw jest
traktowany wybitnie po macoszemu, przy czym
poglady wielu autoréw nalezy w zasadzie dedu-
kowaé¢ z tekstu 0. W wielu wypadkach pomijany

5 W. Wesolowski: Studia z socjologii Kklas
i warstw spolecznych, Warszawa 1962, s. 171 i n. Przez
pozycje spoteczng rozumiem okreglone przez prawa i obo-
wigzki jednostki jej polozenie w grupie w stosunku do
innych czlonkéw tejze grupy. Prestiz to stopien uznania,
jakim cieszy sie wykonywanie jakiej§ roli spolecznej
w danej grupie — por. J. Szczepanski: Elementar-
ne pojecia socjologii, Warszawa 1965, s. 154.

7 Przez grupe spoleczng rozumiem ,dwie lub wiecej
jednostek, miedzy ktérymi istnieje stosunek spoleczny”
(J.J. Wiatr: Spoleczenstwo..., s. 95); 6w stosunek spo-
leczny to ,,..wszelka sytuacja, w ktorej dzialanie jednej
jednostki, jako czlonka spoleczenstwa, wplywa na sytua-
cje innej jednostki, jako czlonka spoleczenstwa” (ibid.,
s. 22).

8J. Szczepanski: Czynniki.., s. 12.

9 Wiez spoleczna jest to ,,..0g6! trwalych stosunkow
spolecznych, w ktére ludzie wchodzg w toku swego spo-
lecznego bytowania”. J. J. Wiatr: Spolteczenstwo...,
s. 22.

10 Chodzi tu gléwnie o literature odnosnie neolitu
i epoki brazu. Ostatnio dla neolitu stosunkowo najobszer-
niejsze omoéwienie problemu por. T. Wislanski:
Podstawy gospodarcze plemion neolitycznych w Polsce
poéinocno-zachodniej, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1969
oraz S. Tabaczynski: Neolit Srodkowoeuropejski.
Podstawy  gospodarcze, Wroclaw—Warszawa—Krakoéw
1970. Dla kultury luzyckiej zestawienie literatury por.
M. Gedl: Uwagi o gospodarce i strukturze spotecznej
ludno$ci kultury tuzyckiej w potudniowej Polsce, Kra-
kow 1961, gdzie tez kroétkie omoéwienie poruszonych tu
probleméw. Z prac wydanych pézZniej stosunkowo naj-
wiecej miejsca pos§wieca tej problematyce W. Hensel:
Polska starozytna, Wroclaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1973, s. 185 i n. Opracowanie J. Zaka (Die
Industrie in der Urgeschichte Polens, ,Studia Historicae
Ceconomicae” Viol. 8, 1973, s. 213 i n.) dziwi tak termi-
nologia, jak i niedostatkiem uwzglednionych zajeé. Bar-
dziej szczegélowe prace cytowane sg  w odpowiednich
partiach tekstu, )



jest sam termin ,zawod”, ktory zastepuje sie ta-
kimi okre§leniami jak ,rzemiosto”, ,rekodzieto”,
»Zajecie wyspecjalizowane” czy zgola ,,przemyst”.
Tak wiec stosuje sie tu bagdZz terminy zupelnie
nieostre, badz bardzo szczegélowe i tyczace form
organizacyjnych, zamiast uzywania terminu ogol-
nego i nadrzednego. Nawet pobiezny tylko prze-
glad tej literatury przekonywuje, iz autorzy trak-
tujg explicite lub implicite pojecia ,zawdd” jako
oznaczajgce czynnosci, zapewniajgce wylaczne
ekonomiczne podstawy bytu wykonywujgcego je
czlowieka. Wyraza si¢ to na ogél dwoma stano-
wiskami: pierwsze méwi o niemoznosci uzyska-
nia odpowiednich nadwyzek dla zapewnienia
utrzymania owym producentom i ich rodzinom
przed czasami w pelni rozwinietej epoki zelaza,
za$ drugie, odwrotnie, traktuje pojawienie sie za-
wodow jako dowod istnienia takich nadwyzek 1.
Powyzej sygnalizowano juz, Ze stosowanie tego
kryterium nie wydaje sie sluszne (np. w odniesie-
niu do czasé6w obecnych wyklucza ono z kategorii
zawodow wiekszosé tzw. chloporobotnikéw). Tym
bardziej niepewne wydaje sie ono dla zawodoéw
dopiero sie¢ wyodrebniajacych. Przyjecie tego
punktu widzenia oznacza przeciez zaloZzenie, ze
zawody powstaly w spos6b absolutnie niezalezny
od przebiegu dyferencjacji spolecznej i rozwoju
wymiany. W istocie wszystkie te trzy czynniki
oddzialywaly na siebie wzajemnie!? i zmiany
kazdego z nich warunkowaly zmiany obu pozosta-
lych. W tej sytuacji trudno mniemaé¢, aby poja-
wiajacy sie poczatkowo nielicznie zawodowi pro-
ducenci potrafili od razu tak zmieni¢ stosunki
ekonomiczno-spoteczne, ze mogli oni wyalienowa¢
sie z grona producentéw zywnosci 3. Byl to nie-
watpliwie proces dlugotrwaly tak ze wzgledow
ekonomicznych (skala nadwyzek), jak i spolecz-
nych (konieczno$¢ zaadaptowania sie grup do no-
wej sytuacji ). Przy tym drugim aspekcie wazng
sprawg jest problem zespolu rél spotecznych 5.

11 Por., W. Sarnowska: Kultura unietycka w
Polsce, T. I, Wroctlaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 109.

12 B. Stjernquist: Archaeological Analysis...,
s. 59 i n.

13V, M. Masson: Stanovlenie remesel v svete
dannych archeologii [w:] Doma$nie promysly i remeslo,
Leningrad 1970, s. 28, oznacza to wyalienowanie sl¢ do-
piero jako trzeci etap rozwoju rzemiosta, cho¢ podziatl
jego odznacza sie niestety nadmiernym ewolucjonizmem.

14 Por. kapitalne stwierdzenie, ze ,,..rzadkie sa zja-
wiska, kiedy $wiadomie powstaje to, co spoleczne” —
M. Mauss: Socjologia i antropologia, Warszawa 1973,
s. 184.

15 Rola (spoleczna J. D.) jest to wzglednie stalty
i wewnetrznie spéjny system zachowan (dzialan), beda-
cych reakcjami na zachowanie sie innych osoéb, prze-
biegajacych wedle mniej lub bardziej wyraznie ustalo-
nego wzoru, ktoérego grupa oczekuje od swych czton-

Jest rzeczg znang, iz w spoleczenstwach pierwot-
nych zespodl ten uklada si¢ odmiennie, niz w spo-
leczenstwach dzisiejszych 16, przy czym roéznica
polega gléwnie na wiekszym stopniu ich wzajem-
nego uzaleznienia, glownie dzieki znacznemu
udzialowi w calym zespole ro6l, wynikajgcych
z systemu pokrewienstwa. Tak np. osobnik, uzna-
ny w takim spoleczenstwie za glowe rodziny, jest
automatycznie jej przywddcg wojskowym, naj-
wyzszym sedzig, kierownikiem kultu, nauczycie-
lem, organizatorem dzialan produkcyjnych, swa-
tem itp. I to wiec zjawisko stanowi argument
przeciw przyjmowaniu koniecznosci szybkiego
wyodrebniania sie wykonawcoéw zawodoéw z ich
spolecznego milieu.

Rowniez problem ekwiwalentu za wykonane
produkty lub ustugi jest dla czaséw pierwotnych
sprawg skomplikowang. Rzeczg oczywistg jest to,
ze dopiero powstanie mozliwosci wzglednie regu-
larnego uzyskiwania nadwyzek w produkcji zyw-
noéci stwarza warunki powstawania zawodow,
gdyz umozliwia zaptate. Tak wiec dla archeologa
badanie zawodoéw zaczyna¢ sie musi od stwier-
dzenia, czy badana grupa spoleczna osiggnela etap
rolnictwa i/lub hodowli. Dopiero bowiem te zaje-
cia umozliwiajg stale uzyskiwanie dobr przezna-
czonych na wymiane, to jest nadwyzek 17. Nalezy
jednak przy tym pamietaé, ze dopiero znacznie
rozwiniete formy rolnictwa i hodowli umozliwia-
ja uzyskiwanie stalych nadwyzek — poczatkowo
sg one nieznaczne, a czesto nikng w ogoéle na dluz-
szy czas (skutki pomoroéw bydla, suszy lub po-
wodzi itp.). Uzaleznianie wiec od nich bytu wy-
tworcy i jego rodziny byloby w owych czasach
nierealne. Doda¢ do tego nalezy jeszcze nieblahy
fakt, ze w spoleczenstwach pierwotnych czesto
wystepuje nieche¢ do produkowania wigkszych
iloSci do6br, niz potrzeba dla egzystencji wytwor-
cow 18 Skromne potrzeby i prymitywne sposoby
ich zaspokajania nie sklaniajg do wzmozonego
wysitku. Przelamaniem tej bariery psychicznej
moze byé¢ m.in. pojawienie sie¢ nowych doébr (tak
pierwszej potrzeby, jak i ,luksusowych’”), stwa-
kow” — J.
s. 81.

16 Por, np. J. E. Goldthorpe: An Introduction to
Sociology, wyd. II, Cambridge 1974, s. 108 i n., a uwagi
ogdélne R. Linton: Kulturowe podstawy osobowosci,
Warszawa 1975, s. 68 i n. 3

17 B, Stjernquist: Models of Commercial Dif-
fusion in Prehistoric Times, Lund 1967, s. 23 oraz
S. Tabaczynski: Neolit Srodkowoeuropejski...,
s. 265 i n.

18 R. Firth: Spoteczno$ci ludzkie, Warszawa 1965,
s. 80 i n. oraz B. Stjernquist: Zur Analyse von
Verbreitungskarten [w:] ,,Actes du VIIe Congrés Inter-

national des Sciences Préhistoriques et Protohistorigques”
Vol. I, Praha 1970, s. 105,

Szczepanski: Elementarne pojecia...,
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rzajgcych bodziec dla wzmozenia produkcji. Jest
to wlasnie jedna z konsekwencji rozwijania sie
zawodow.

Calos¢ przeto powyzszych uwag sklania do
whniosku, iz o wyodrebnianiu sie zawodu moéwié
mozna od momentu, w ktérym wytworca zaczyna
czerpat jakie$ korzysci osobiste w zamian za re-
zultaty swej dzialalnosci, spowodowanej checig
uzyskania owych korzysci od innych os6b. Pyta-
nie, czy zawsze musza to by¢ wylgcznie korzysci
bezposrednio wymierne materialnie. Tak np. cheé
podwyzszenia swej pozycji spotecznej poprzez po-
siadanie rzadkiej a cenionej umiejetnosci moze
byé wystarczajacym motorem dzialania, nawet
jesli ta umiejetnosé nie dostarcza zysku bezpo-
$redniego 19:

Problem wymiany odgrywa role kapitalng dla
omawianego tu zagadnienia, lgczgc sie $cisle
z kwestig komunikowania sie ludzi 20, Im latwiej-
sze jest komunikowanie sie grup ludzkich, tym
lepsze powstajg warunki dla wymiany débr, .a
wiec i bodziec dla ich wytwarzania. Te trzy czyn-
niki oddzialtywujg na siebie wzajemnie, stanowigc
zresztg tylko niektére aspekty wielkiego proble-
mu przelamywania cech ,izolowanych spole-
czenstw sakralnych” 21, Archeologa interesuje
fakt, ze koniecznos¢ rozwoju wymiany powstaje
wraz z pojawieniem sie wytworéw brazowych 22.
Wystepowanie surowcow do ich wytwarzania tyl-
ko w niektérych regionach geograficznych stwa-
rzalo koniecznos¢ stalych i jako§ unormowanych
kontaktow dla uzyskania niezbednych wytworéw
i surowca. Jest to wiec jeden z wazniejszych czyn-
nikéw, stymulujagcych rozwé6j i powstawanie za-
wiodow.

Z zagadnieniem rozwoju wymiany i zawodoéw
wigze sie¢ kwestia stosunkéw wlasnosciowych.
Obecnie nie mozna jeszcze przytoczy¢ pelnej argu-

1 Przypomnie¢ tu mozna teze o wyodrebnieniu sie
czarownikow (szamanéw) jako pierwszego lub jednego
z pierwszych zawodéw (por. G. Frazer: Zlota galaz,
Warszawa 1962, s. 85 i n.). Liczne przyklady etnograficz-
ne wskazuja, ze pelnienie tej funkcji moze przynosi¢é mi-
nimalne korzysci materialne przy duzym zwigzanym
z nia niebezpieczenstwie wobec zwyczaju zabijania lub
przepedzania nieskutecznie dzialajacych czarownikow
(por. M. Mauss: Socjologia...,, s. 125 i n.).

20 ..the extent of the market, or the scale of so-
ciety, critically depends upon a particular aspect of
technology — the technology of communications” —
J.E. Goldthorpe: An Introduction...,, s. 111.

21 H. Becker i H. E. Barnes: Rozw6j mysli
spolecznej od wiedzy ludowej do socjologii, T. I, War-
szawa 1964, s. 60 i n.

22 V. G. Childe: Postep a archeologia, Warszawa
1954, s. 103 i n. oraz S. Tabaczynski: Struktury
gospodarcze S$rodkowoeuropejskich spoleczenstw barba-
rzyfiskich, ,I Miedzynarodowy Kongres Archeologii Sto-
wiv':;rg’]skiej”, T. II, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1969,
s. in.
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mentacji dla uzasadnienia wyboru jednej z wielu
kontrowersyjnych opinii, tyczacych problemu
wlasnoséci poszezegélnych rodzajéow ddbr w oma-
wianych czasach. Wydaje sie zresztg, ze spory te
sg czesciowo bezprzedmiotowe, gdyz np. kwestia,
czyja wlasnos¢ stanowilo zarno uzytkowane w da-
nym gospodarstwie, ma raczej charakter rozwa-
zan czysto akademickich. Nalezaloby uprzednio
dowie$é; ze tego rodzaju problem w ogble byt
dostrzegany przez uzytkownikow owego zarna 2.
Wydaje sig, ze dyskusje takie moga mie¢ racje
bytu tylko woéwczas, gdy dotycza relacji miedzy
indywidualng a.zbiorowag wlasnoscig i odniesienia
poszczegblnych tych kategorii do okreslonych
dziedzin zycia; nie mozna natomiast ostro przeciw-
stawia¢ sobie obu tych form posiadania 4.
Istnieje ¢hyba obecnie w materiale rzeczowym
dostateczna ilo$¢ przeslanek dla przyjecia istnie-
nia podczas catej epoki brgzu w Europie srodko-
wej wlasnosci osobistej ?® znacznej ilosci rozmai-
tych dobr. O zmianach, zachodzgcych w tym za-
kresie podczas epoki brazu i wczesnej epoki zela-
za, nie mozna jeszcze moéwi¢ poza wyrazeniem
przypuszczenia o narastaniu woéwczas rozwinig-
tych form wlasnosci osobistej. Przestankami dla
tej opinii sg nastepujace fakty i uklady materialu
zabytkowego: 1) wystepowanie od poczatku epoki
brazu (kultura unietycka) takich réznic w wypo-
sazeniu i formie grob6ow,; ktére nie mogg by¢ wy-
ttumaczone jedynie odrebnoscig rytuatu pogrzebo-
wego, lecz niewgtpliwie odbijajg dyferencjacje
spoteczng 26; 2) wystepowanie od czaséw kultury
unietyckiej grobow, wyposazonych w. narzedzia
pracy lub ich substytuty ?” i nasilanie sie tego
zjawiska z uplywem czasu; 3) wystepowanie od
czas6w kultury unietyckiej w inwentarzu nielicz-
nych groboéw przedmiotéw importowanych, nie-
watpliwie o wielkiej wartosci 2%; 4) wystepowanie

28 Por. np. G. Dalton: Traditional Tribal and
Peasant Economies: an Introductory Survey of Economic
Anthropology, ,,Current Tcpics in Anthropology”, Vol. 1,
1972, s. 19.

24  Privateigentum und Gemeinbesitz stehen nebe-
neinander, aber nicht gegeneinander” — W. Nippold:
Die Anfinge des Eigentums bei den Naturvolkern und die
Entstehung des Privateigentums, Gravenhage 1954, s. 85.

25 Krotkie uzasadnienie przyjecia tego terminu por.
J. Dabrowski: Z problematyki wytworczoSci meta-
lurgicznej epoki brazu w poénocno-wschodniej Polsce
i na terenach sgsiednich, ,, Archeologia Polski”, T. XIII,
1968, s. 167.

2% J Kostrzewski, Ww. Chmielewski,
K. Jazdzewski: Pradzieje Polski, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakoéw 1965, s. 126 i n.

27 Por. mp. J. Kostrzewski: Wytwérczo§¢ me-
talurgiczna w Polsce od neolitu do wczesnego okresu
zelaznego, ,,Przeglad Archeologiczny”, T. IX, 1953, s. 182
in.

28 Por. np. H. Wiistemann: Zur Sozialstruktur
im Seddiner Kulturgebiet, ,Zeitschrift fiir Archéologie”,



w omawianych czasach grobow i skarbéw, zawie-
rajacych komplety ozdéb jednego tylko osobni-
ka 2%; 5) wystepowanie skarbow odlewcéw oraz (w
kulturze tuzyckiej) skarbéw w przystosowanych
do' transportu skrzynkach drewnianych 30.

Przytoczone powyzej fakty swiadcza nie tylko

o istnieniu prawa indywidualnego uzytkowania
jakich$ przedmiotow (co jest oczywiste i nie wigze
sie ze sprawg stosunkéw wlasnosciowych), ale
o prawie ich posiadania (wyrazanym zabieraniem
ich do grobu) oraz prawie nabywania, a wiec dys-
ponowaniu przez jednostke uzyskanymi nadwyz-
kami produkcyjnymi; nie mozna przeciez przyjac,
ze wszystkie przedmioty importowane pochodzgce
z groboéw stanowily lup wojenny 3.
™ Te przestanki zdajg sie wiec uprawomocniaé
hipoteze, ze w kazdym razie istnial od poczatkow
epoki brgzu w Europie srodkowej taki system sto-
sunkéw wlasnosciowych, ktéry umozliwial wy-
tworcy indywidualne dysponowanie wytworzony-
mi przezen na zbyt produktami.

Staly zwigzek miedzy rozwojem zawodow a po-
stepami kontaktéw miedzy réznymi, czesto bar-
dzo oddalonymi terytorialnie grupami ludzkimi
powoduje, iz rozwoj zawodow bada¢ nalezy jako
wynik tak miejscowych warunkow, jak i wply-
wow obcych, co zresztg jest ogbélnym zalozeniem
wszelkich  studiéw nad dzialalno$cig ludzka 32.
Praktyczng konsekwencjg jest w tym przypadku
konieczno$¢ daleko posunietego sceptycyzmu co
do mozliwosci rzutowania jakiegokolwiek schema-
tu ewolucji zawodéw na stosunki panujgce w
okres§lonym regionie. Nie bedziemy tu wigc rozpa-

zesz. 8, 1974; s. 82 i n,, a dla czas6w wezesniejszych np.
M. Kowianska-Piaszykowa i S. Kurna-
towski: Kurhan kultury unietyckiej w Eekach Ma-
lych, pow. Koécian, ,Fontes Archaeologici Posnanienses”,
Vol. IV, 1954, s. 52 i n.

2 Instruktywne wydaja sie tu zwlaszcza te inwen-
tarze skarbow i grob6éw, ktére wykazuja zbiezno$é ilosci
i rodzaju (niékoniecznie typu) przedmiotéw. Tytutem
przykladu wskazemy dla kultury unietyckiej skarb ze
Szczodrowa i gréb z Gorzycy (W. Sarnowska: Kul-
tura unietycka..., s. 202 i n.), a dla tzw. przedluzyckiej
skarb z Kondratowic i gréob I z Mikowic (M. Gedl:
Kultura przediluzycka, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk 1975, s. 110 i n.).

% J, Kostrzewski: Wytworczo§¢ metalurgicz-
na.., s. 184 i n.; W. A. von Brunn: Bronzezeitliche
Hortfunde, Cze$¢ I — Die Hortfunde der frithen Bronze-
zeit, Berlin 1959, s. 57 i n. O. Kunkel: Pommersche
Urgeschichte im Bildern, T. 2, Szczecin 1931, tabl. 26b.

" 8 Por. np. B. Gediga: Cmentarzyska kultury tu-
zyckiej -w badaniach stosunkoéw spotecznych, ,,Archeolo-
gia Polski”, T. VIII, 1963, s."33 i n. oraz D. W. Buck:
Siedlungswesen und gesellschaftliche Verhaltnisse bei
den Stiammen der friiheisenzeitlichen Billendorfer Grup-
pe, ,Ethnographisch-Archéologische Zeitschrift”, R. 14,
1973, s. 420. e

32 Por. np. B. Stjernquist: Archaeological Ana-
lysis..., s. 38 i n. oraz A. I. Kroeber: Istota kultu-
ry.., s. 18 i n. i

trywaé¢ roéznych teoretycznych propozycji w tym
zakresie.

Sformulowane powyzej czynniki, umozliwia-
jace wyroéznienie zawodu, wymagaja jeszcze krot-
kiego omoéwienia problemu spotecznego podziatu
pracy. Jest truizmem, ze dla powstawania zawo-
déw musi to byé¢ podzial o formie zlozonej. Po-
ming¢ wigc mozna zaréwno kwestie naturalnego
podziatu pracy (wg kryteriow wieku i pici), jak
i grupowego podzialu pracy 3 (rolnicy, hodowcy,
rybacy itp). Dopiero bowiem wzglednie trwale
przejecie przez niektérych czitonkéw grupy okres-
lonych dziedzin wytworczosci czy ustug, stwarzalo
warunki dla wyodrebniania sie zawodéw. W Euro-
pie srodkowej wida¢ to dobrze przy rozpatrywa-
niu dobywania kopalin (krzemien, sé6l, miedz) 3,
a zwroécié tez trzeba uwage na fakt, ze wystgpo-
wanie artystycznie wykonywanych ozdéb s$wiad-
czy¢ moze o zdolnosciach indywidualnych, wyréz-
niajgcych ich twoércéw od otoczenia. W miare
wzrostu zapotrzebowania na tego rodzaju wytwo-
ry umiejetnosci takie latwo mogly stworzy¢ punkt
wyjsciowy dla produkcji zawodowej 3.

W powyzszych uwagach w miare mozliwosci
nie uzywano terminu ,kultura archeologiczna”.
Oczywiscie bedzie on tu musiat by¢ stosowany dla
odniesienia omawianych zjawisk do konkretnych
jednostek kulturowych. Nalezy jednak wyraznie
stwierdzi¢, ze kultura archeologiczna, wyrézniona
z reguly na podstawie innych kryterioéw niz ana-
liza ekonomiczna jej elementéw, moze stanowi¢
takze wspolnote gospodarczg, w kazdym jednak
wypadku nalezy tego dowies¢. Mamy wigc prawo
mowi¢ o wystepowaniu danego zjawiska czy pro-
cesu gospodarczego lub spotecznego w okreslonej
kulturze tylko wowczas, gdy istniejg w calej tej
kulturze wyrazne jego slady. W przeciwnym wy-
padku nalezy oczywiscie ogranicza¢ je tylko do
czasu i regionu wystepowania ich pozostatosci.
Pewnym odstepstwem od tego rygoru moze by¢
tylko uwzglednienie przypadkowosci zachowania
zrodel ze wzgledu na bardzo slaby stan poznania
danego regionu, czy tez na drobne luki chronolo-
giczne w ciggloéci dowodéw (oczywiscie, o ile
okres dla ktérego brak danych, jest czasem sta-

3 Pornp. S. Tabaczynski: Neolit Srodkowo-
europejski..., s. 264 i n.

¥ T. Wislanski: Podstawy gospodarcze.., s. 240
i n. Zaklada on zreszta juz dla meolitu istnienie nadwy-
zek wystarczajacych dla utrzymania zawodowych goérni-
kéw. Do$é sceptyczne stanowisko zajmuje tu B. Bal-
cer: Krzemieh $wieciechowski .w kulturze pucharéw
lejkowatych. Eksploatacja, obrébka. i rozprzestrzenienie,
Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1975, s. 239 i n.

3% V. M. Masson: Stanovlenie.., s. 29, odnosi ten
proces juz do schylkowego paleolitu.
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bilizacji i nieprzerwanego rozwoju innych zna-
nych elementéw). i

Dopiero te wszystkie acz bardzo wyrywkowe
uwagi pozwalajg na zaproponowanie zespotu kry-
teriow archeologicznych, umozliwiajgeych wyréz-
nianie zawodow na podstawie ,niemych” Zzrodel.
Warunkami koniecznymi i wystarczajgcymi dla
uznania, iz w danym spoleczenstwie mogly pow-
stawa¢ lub juz powstaé¢ zawody, sg: 1) stwierdze-
nie typu gospodarki, pozwalajacej na wzglednie
trwale produkowanie nadwyzek zywnoSciowych;
2) stwierdzenie istnienia wymiany. -

Stwierdzenie szeregu dalszych elementéw, ta-
kich jak np. dyferencjacja spoteczna, rozbudowa-
ny spoleczny podziat pracy, tezauryzowanie doébr,
wniosek taki wzmacnia.

Ponizej podane kryteria nie mogg by¢ oczy-
wiscie stosowane do zaje¢ podstawowych, tycza-
cych zaspokajania elementarnych potrzeb. Po
spelieniu tych warunkéw za archeologiczne kry-
teria wystepowania jakiego§ zawodu w danym
czasie na okreSlonym terenie uwaza¢ mozna 3:
1) wystepowanie pozostalosci miejsc dobywania
i przetwarzania surowc6éw; 2) powtarzalne wyste-
powanie wyspecjalizowanych narzedzi pracy; 3)
wystepowanie pozostalosci warsztatow produkeyj-
nych i/lub domostw 0s6b, zajmujgcych sie okres-
long produkcjg; 4) wystepowanie grobow z wy-
specjalizowanymi narzedziami pracy; 5) wystepo-
wanie lokalnych form wytworéw; 6) wystepowa-
nie duzych stalych osad lub sezonowych miejsc
kontaktowania sie wiekszych zespotow ludzi; 7)
powtarzalne wystepowanie wytworéw, ktorych
wykonanie wymaga znacznych umiejétnosei tech-

nicznych, a ktére nie sg importami; 8) standary-’

zacja wytworéw; 9) wystepowanie lokalnych
przedstawien ikonograficznych i/lub plastycznych,
obrazujgcych dane czynnosci i wytwory; 10) pow-
tarzalne wystgpowanie surowcow, pélwytworéw
lub form wyraznie nieudanych technicznie; 11)
wystepowanie oczywistych $ladéw proces6w pro-
dukeyjnych w Zrédilach innych dyscyplin nauko-
wych.

% B, Stjernquist: Archaeological Analysis...,
s.4 i n; H Miller-Karpe: Stand und Aufgaben
des Forschungsunternehmens ,,Préahistorische Bronzefun-
de” [w:], Institut fiir Vorgeschichte der Universitat Frank-
furt a.M., Jahresbericht 1973”, s. 17; V. M. Masson:
Stanovlenie..,, s. 28; B. Stjernquist: Zur Analyse..,
s. 106 i n.; H.-J. Hundt: Produktionsgeschichtliche
Stadien in der Entwicklung des donaulindischen Schwert-
gusses [w:] ,Actes du VIIe Congrés International des
Sciences Préhistoriques et Protohistoriques” Vol. 1,
Praha 1970, s. 70 oraz H. Cleeve: Notes on the Study
of Early Iron Industries [w:] ,,Actes du VIIe Congreés
International des Sciences Préhistoriques et Protohisto-
riques” Vol. I, Praha 1970, s. 43.
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" Im wiecej tych zjawisk lgczy sie z jednego ro-
dzaju procesem produkcyjnym, tym wieksze
prawdopodobienstwo, ze byl on wykonywany za-
wodowo. Oczywiscie, warto$¢ zaproponowanych
kryteriow jest rézna juz chocby ze wzgledu na
réznice w stopniu ich obiektywizmu. Réwniez na-
silenie faktéw zmienia przydatno$¢ poszczeg6l-
nych kryteriéw: np. odkrycie na terenie osady
zbioru form odlewniczych ma nieporéwnanie
wieksze znaczenie od odkrycia w takichze warun-
kach fragmentu jednej formy. Zasadne byloby
pytanie o to, ktoére z tych kryteriow muszg wy-
stepowaé, aby mozna bylo wyodrebni¢ dany za-
wod, badz tez jaka ilos¢ stwierdzonych kryteriow
wystarcza dla dokonania tego. Jest to jednak py-
tanie bez odpowiedzi, gdyz czesto mozliwos¢ za=
chowania sie wytwor6éw i narzedzi z nietrwatych
surowcow jest tak znikoma, ze praktycznie mozna
jej w ogéle nie uwzgledniaé. W ostatecznej wige
instancji czesto subiektywne przekonanie badacza
o tym, czy istniejagce przestanki wystarczaja,
rozstrzyga¢ musi o dokonaniu okreslenia. W ta-
kich wypadkach proponowane kryteria pozwalajg
jedynie na eliminacje faktéw nieistotnych.

Rozwazajgc zagadnienie instytucjonalizacji roz-
nych- zawodow, a wiec, zgodnie z przytoczonym
sformutowaniem J. Szczepanskiego, problem pow-
stawania grup spotecznych zlgczonych wiezig wy-
konywania danego zawodu, nalezy zwroci¢ uwage
na to, czy materiat archeologiczny umozliwia wy-
krywanie tego rodzaju proceséow, czy tez moga
by¢ one rekonstruowane wylgcznie intuicyjnie.
Wydaje sie, ze mozna wskaza¢ pewien zesp6l fak-
tow, ktérych wystepowanie stanowi dos¢ prawdo-
podobne wskazniki owego procesu instytucjonali-
zacji. Dane te zawsze jednak bedg wyrywkowe
i niepelne. W tym wypadku przydatne jest nie-
watpliwie wnioskowanie per analogiam z uwzgled-
nieniem stopnia nasilenia tych i podobnych zja-
wisk; im wiecej materiat wykazuje sladéw istnie-
nia w danej grupie spolecznej réznych zinstytu-
cjonalizowanych form dzialalnosci (a wiec im bar-
dziej postepuje dyferencjacja spoleczna), tym
wieksze jest prawdopodobienstwo, iz zjawisko to
dotyczy takze rozmaitych zawodéw. Natomiast za
kryteria wyrodzniania tego procesu dla grup za-
wodowych przyja¢ mozna: 1) wystepowanie zna-
kéw producenta na wytworach; 2) powtarzalne
wystepowanie groboéw wyposazonych w narzedzia
produkeji lub ich oczywiste substytuty; 3) powta-
rzalne wystepowanie domostw ze $ladami proce-
sow produkcyjnych; 4) wystepowanie na niewiel-
kim terenie sladéw wspolczesnych sobie pracow-
ni, specjalizujgcych sie w wytwarzaniu réznych



przedmiotow w obrebie tego samego “zawodu; 5)

wystepowanie $ladow zorganizowanych kontaktow
producenta z odbiorcg lub istnienia posrednikow
(kupcow); 6) stosowanie wysoce skomplikowanych
technik produkeji.

Im wieksze nasilenie wystepowania tych cech
w odniesieniu do jednej dziedziny wytwoérczosci,
tym wigksze i prawdopodobienstwo wniosku o ist-
nieniu (lub powstawaniu) takiej grupy spotecznej.
Dodaé nalezy, ze teoretycznie istnieje caly szereg
innych wskaznikéw instytucjonalizacji grup za-
wodowych (np. specjalne formy czy rodzaje kul-
tu, odrebnosci stroju, tatuaze itp.), ktére jednak
pominieto tu calkowicie ze wzgledu na fakt, ze
metodami archeologicznymi nie mozna ich wy-
kryé lub tez udowodnic.

Powstawanie zawodu metalurga
na ziemiach polskich

. Pierwociny wytwarzania przedmiotéw metalo-
wych (miedzianych) na ziemiach polskich siegaja
neolitu (pomijamy w tym artykule problem wy-
tworoéw ze srebra i zlota, gdyz wystepujg one tak
sporadycznie, ze nie ma mozliwosci szerszego ich
przeanalizowania). Nie ulega kwestii, ze znajo-
mo$¢ metalurgii wywodzi si¢ z poludnia oraz, ze
pojawia sie¢ ona u nas w tym samym mniej wig-
cej czasie, co i na terenach osciennych 7. Nieste-
ty, istniejgce dane sy bardzo wyrywkowe i roz-
proszone tak w czasie, jak i przestrzeni. Dysku-
syjna jest sprawa eksploatacji miedzi, ktéra od-
bywa¢ sie mogla dwojako: przez zbieranie samo-
rodkéw miedzi, badZz eksploatowanie jej rud. Dla
niektérych regionéw Polski nie mozna wykluczy¢
mozliwo$ci zbierania samorodkéw miedzi 38, Spra-
wa eksploatowania miejscowych zi6z rudy jest
rowniez nie wyjasniona, podobnie jak nieustalone
sg daty rozpoczecia eksploatowania zi6z w Cze-
chach i na Wotyniu %.

3 Por. T. Dziekonski: Metalurgia miedzi w osa-
dzie kultury ceramiki wstegowej malowanej w Zlotej,
pow. Sandomierz, oraz préba ustalenia pochodzenia prze-
rabianego tam surowca, ,Studia z dziejow goérnictwa
i hutnictwa” T. VII, 1962, s. 61 i n, M. Novotna:
Medene nastroje a problem najstarSej tazby medi na
Slovensku, ,Slovenska Archeologia” T. III, 1955, s. 76;
M. Novotna: Medene nastroje v Cechach a na Mo-
ravé, ,,Archeologicke Rozhledy” T. VII, 1955, s. 510 i n.

8 T, Dziekonski: Metalurgia miedzi.., s. 84 i n.

% H Otto, W. Witter: Handbuch der &ltesten
vorgeschichtlichen Metallurgie in Mitteleuropa, Leipzig
1952, s. 27 i n. (por. jednak zastrzeZenia, np. J. G. D.
Clark: Europa przedhistoryczna. Podstawy gospodar-
cze, Warszawa 1957, s. 222); E. Cujanova, R. Pro-
k op: Meédéna loZiska v zapadnich Cechach jako moZny
zdroj suroviny v dobé bronzove, , Archeologicke Rozhle-
dy” T. XX, 1968, s. 312 i n.; S. Matkowski: O zlozu
miedzi rodzimej w Wielkim Mydzku na Wotyniu, ,,Spra-
wozdania Panstwowego Instytutu Geologicznego”, T. 36,
1031, s. 757 i n.

Nieliczne znane analizy przedmiotéw metalo-
wych wskazuja na miedz rodzimg o niemozliwym
na razie do ustalenia pochodzeniu, miedz by¢ mo-
ze pochodzgcg ze Slgska lecz gléwnie importowa-
ng z potudnia #0. I te okreflenia nie sg jednak cal-
kowicie pewne, a mata liczba analiz uniemozliwia
proby ich uogoélniania. Powiedzie¢ wigec mozna tyl-
ko, ze tak w omawianym czasie jak i pozniej, pro-
dukcja metalurgiczna wykorzystuje gtéwnie suro-
wiec importowany z terenéw polozonych dalej ku
potudniowi oraz uzyskiwany z cigglego przeta-
piania wytworéw juz uzywanych . Natomiast
wszystkie inne zrédla surowca mogly mie¢ zna-
czenie tylko lokalne i dostarczaly minimalnej w
stosunku do calosci iloSci miedzi.

Mala ilos¢ pozostalosci Swiadczy o miejsco-
wym przetwarzaniu miedzi. L.gczg si¢ one z dwo-
ma tylko kulturami. W Zlotej 4> odkryto fragmen-
ty tygli, zuzli, dysz, resztki stopionej miedzi, su-
rowiec oraz wytwory i polwytwory, wystepujace
w warstwie kulturowej i jamach osady kultury
lendzielskiej. Znaleziska te $wiadczg tak o miej-
scowym odlewaniu surowca, jak i przekuwaniu
go. Z kulturg pucharéw lejkowatych 1aczg sig Sla-
dy odlewnictwa z Groédka Nadbuznego (tygle, po-
lepa z nalotem metalu, drobne wytwory), oraz
Cmielowa (tygle) i Niedzwiedzia (zuzle) 43, Znale-
ziska surowca oraz by¢ moze puncy, a takze wy-
tworéw miedzianych, pochodzg z osady grupy
brzesko-kujawskiej, a ze schylkiem neolitu wigze
sie skarb z Mierzanowic, zawierajgcy m.in. brylty
surowca . Nalezy tez przypomnie¢, ze niektére

“WH. Otto, W. Witter:
T. Dziekonski: Metalurgia miedzi., s. 92 i n.;
T. Dziekonski, T. Wislanski: Untersuchung
zweier der Kugelamphorenkultur entstammenden aus
Kupferlegierung bestehenden Gegensténde, ,,Archaeologia
Poiona”, Vol. X, 1968, s. 130 oraz J. K. Kozlowski:
Eneolityczne groby szkieletowe z Nowej Huty-Wycigza,
pow. Krakoéw, ,Materialy Starozytne i Wczesnos$rednio-
wieczne” T. I, 1971, s. 304 i n.

4 H. J. Eggers: Einfiihrung in die Vorgeschichte,
Miinchen 1959, s. 53.

2T, Dziekonski: Metalurgia miedzi., s. 8 i n.

4 J Kowalczyk: Sprawozdanie z badan osady
kultury pucharéw lejkowatych w Grédku Nadbuinym,
pow. Hrubieszow w 1956 r., ,,Wiadomos$ci Archeologicz-
ne” T. XXIV, 1957, s. 304 i n.; Z. Krzak: Sprawozda-
n'e z wykopalisk na Go6rze Gawroniec-Palyga w Cmie-
lowie, pow. Opatéw, w 1961 roku, ,Sprawozdania Ar-
cheologiczne”, T. XV, 1963, s. 73 i n. oraz ,Informator
Archeologiczny. Badania 1967 r.” Warszawa 1968, s. 39.

“4 K. Jazdzewski: Cmentarzyska kultury cera-
miki wstegowej i zwigzane z nimi $lady osadnictwa w
Brzesciu Kujawskim, ,,Wiadomosci Archeologiczne” T. XV,
1938, s. 2 i n., tabl. XXXVIII oraz J. Machnik: Sto-
sunki kulturowe na przelomie neolitu i epoki brazu w
Malopolsce (na tle przemian w Europie $rodkowej) [w:]
,»,Materialy do prahistorii ziem polskich” Cz. III, Warsza-
wa 1967, s. 24 i n., gdzie wyeliminowano kilka innych
fespoléw jako niemozliwych do dokladniejszego wyda-
owania.

Handbuch..,, s. 63 i n.;
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wyroby miedziane duzych rozmiargw mogly do-
trze¢ na nasze ziemie w charakterze glownie brylt
surowca %°. Jedna siekierka plaska zostata podob-
no znaleziona w glinianej formie odlewniczej, na-
lezy jednak podkresli¢, ze chodzi tu o typ diugo-
trwaly i przypadajacy nie tylko na czasy neoli-
tu %, Interpretowane jako grob odlewcy znalezi-
ska z Przysieczy budzg zbyt wiele watpliwosci,
aby mozna bylo utrzyma¢ taks ich kwalifikacje *7.

Wytwory metalowe, niemal wylgcznie mie-
dziane %, wystepujg z rzadka na osadach i cmen-
tarzyskach, natomiast zalicza sie tu sporg liczbe
znalezisk luznych. Niestety, braki w analizie ty-
pologicznej, chronologicznej i kartograficznej za-
bytkéw metalowych z naszych ziem uniemozli-
wiajg dokladniejsze ich omoéwienie. Stosunkowo
czesto wystepujg w tym materiale ozdoby (zausz-
nice, zawieszki, paciorki, bransolety), rzadsze s
narzedzia (gléwnie ptaskie siekierki i rézne to-
pory), stosunkowo najrzadziej i p6zno wystepuje
bron, a specyficzny zabytek reprezentujg figurki
dwoéch woléw polgczonych jarzmem z Bytynia,
wigzane z kulturg pucharéw lejkowatych #. Ana-
lizy typologiczne materialu wykazujg jego potud-
niowg genezg. De facto brak narazie form, ktére
moznaby' uznaé¢ za typy lokalne . Przytoczone
dane wskazujg niezbicie, ze cze$¢ znanych zabyt-
kéw wyprodukowano na naszych ziemiach w II
i III okresie neolitu, nie odbiegajagc jednak od
pierwowzoroéw, co uniemozliwia wyréznienie tych
okazéw. Ta okolicznos¢ oraz fakt, ze wiekszosci

% J. Kostrzewski: Wytworczoéé metalurgiczna...,
s. 1717.

4% Por. J. Kostrzewski: Wytworczo$é metalur-
giczna..,, s. 178. O ich datowaniu J. Dabrowski: Za-
bytki metalowe epoki brazu miedzy dolng Wistg a Niem-
riem, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968, s. 92.

J. Kostrzewski: Wytwérczo$é metalurgicz-
na.., s. 178, ale por. H. Seger: Schlesische Hortfunde
aus der Bronze- und frithen Eisenzeit, ,Altschlesien”
T. VI, 1936, s. 90.

8 Nieliczne analizy wykazaly istnienie zabytkow
brazowych, por. T. Dziekonski: Metalurgia miedzi...,
s. 41 i n.; J. Machnik: Stosunki kulturowe..., s. 62;
T. Dziekonski, T. WiSlanski: Untersuchung..,
s. 123 i n. oraz K. Spindler: Zur Herstellung der
Zinnbronze in der, frithen Metallurgie Europas, ,,Acta
Praehistorica et Archaeologica” Vol. 2, 1971, s. 208 i n.

% Krotkie charakterystyki form metalowych podaja
autorzy opracowan w tomie ,,The Neolithic in Poland”,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1970, s. 125 i n. Katalogi
znalezisk luznych z tego czasu por. J. Kostrzewski:
Wytwoérezosé metalurgiczna.., s. 177 i n.; J. Ko-
strzewski: Skarby i luzne znaleziska metalowe od
eneolitu do wczesnego okresu zelaza z goérnego i $rodko-
wego dorzecza Wisly i gormego dorzecza Warty, ,Prze-
glad Archeologiczny”, T. XV, 1964, s. 5 i n; B. Ko-
strzewski:
Archeologiczny”, T. VIII, 1949, s. 257 i n. mapa VI,
a o zabytku z Bytynia por. ostatnio T. Wi§lanski:
Podstawy gospodarcze..., s. 167 i n.

5% Pomijamy tu sugestie odnosnie niektérych form
znanych w 1 Iub 2 egzemplarzach (J. Kostrzewski:
Wytwérczos¢é metalurgiczna...,, s. 178), jako oparte na zbyt
kruchych podstawach.

16

Znaczenie Odry w pradziejach, ,Przeglad

znanych z tego czasu przedmiotéw metalowych
nie mozna w ogéle powigza¢ z okreslonymi kul-
turami, wyklucza praktycznie mozliwosé stwier-
dzenia zmian czasowych obserwowanego zjawiska.

We wczesnej epoce brazu (I i II okres) sytua-
cja zmienia sie zasadniczo, cho¢ tylko na czesci
teren6w Polski. Zmiany te wigzg sie dopiero z
péznymi fazami kultury unietyckiej’!. Nowe
uklady obejmujg poczgtkowo swym zasiegiem tyl-
ko Slagsk, Wielkopolske i cze$¢ Pomorza, dopiero
w  okresie nastepnym rozszerzajgc sie na teren
Matopolski oraz Polski $rodkowej52, Najbardziej
zap6znione w dziedzinie przejmowania wytworéw
metalowych sg niewatpliwie obszary Mazowsza,
Podlasia i pétnocnej Lubelszczyzny.

Zwrociwszy uwage na tereny, zwigzane przede
wszystkim z kulturami: unietyckg i iwiensks, a
potem tzw. przedtuzycks, zaobserwowaé mozna
szereg faktow, waznych dla omawianego tu pro-
blemu. Odnoénie dobywania miedzi powtorzyé tu
mozna jedynie uprzednio sformulowane uwagi
oraz podkresli¢, ze niewatpliwie surowiec impor-
towany stanowil podstawe zaopatrywania w miedz
badanych grup . Co sie tyczy cyny, to kwestia
jej eksploatowania na terenie Polski chyba w
ogéle nie wchodzi w gre, a wykorzystywanie
wzglednie bliskich jej zl6z réwniez nie jest do-
wiedzione . Z kulturg unietycka wigzg sie slady
topienia rud miedzi %5, brak jednak dowodéw na
przeprowadzanie tego na ziemiach polskich. Je-
dynymi na razie sladami przetapiania metalu sg
znaleziska z Bruszczewa (przy palenisku gliniana
dmuchawa, podkladki i trwala forma do produk-
cji bransolet °6) datowane na I lub II okres epoki
brazu. Nalezy zresztg dodaé, ze brak zrodel jest
w tym wypadku spowodowany gléwnie niedostat-
kiem badan na osadach %, a zna¢ to jeszcze wy-

51 O neolitycznym charakterze wczesnych faz tej
kultury por. np. J. Machnik: Stosunki kulturowe...,
s. 193 i n.

52 Chodzi tu o cze$¢ obszaru zajetego przez kulture
trzcinieckg, choé wystepowanie miejscowej wytwoérczosci
metalurgicznej bywa jeszcze dla tej kultury kwestiono-
wane — por. ostatnio M. Gedl: Archeologia pierwotna
i wezesnosredniowieczna, Cz. ITI, Krak6éw 1973, s. 51.

8 J. Kostrzewski: Wytworczos¢é metalurgicz-
na.., s. 194 i n. .

4 K. Spindler: Zur Herstellung..., s. 201 i n.

% Por. np. V. Podborsky: Na okraj wyroby
bronzovych prédmétu star§iho metalika na Moravé,
»Archeologicky Sbornik”, Ostrava 1974, s. 67.

6 Z. Pieczynski: Sprawozdanie z prac wyko-
paliskowych na osadzie z II okresu epoki brazu w
Bruszezewie, pow. Koscian, stan. 5, ,Fontes Archaeolo-
gici Posnanienses”, Vol. XX, 1970, s. 268 i n., rys. 4.

57 Por. dane dla terenéw, na ktérych nie eksploato-
wano rud miedzi — E. Sraékova: Véterovsky kadlub
z Josefova, ,, Archeologicke Rozhledy” T. XV, 1963, s. 506
i n. oraz A. Knor: Habitat énéolithique et de la civi-
lisation d’Unétice a Vrany (Bohéme), [w:] ,Investigations
archéologiuges en Tchécoslovaquie”, Prague 1966, s. 89.



razniej w okresie nastepnym. Brylki surowca
stwierdzono w jednym skarbie z I okresu epoki
brazu, dla okresu nastepnego wymieni¢ mozna
dwa zespoty . Dyskutowana jest funkcja bardzo
czestych u nas naszyjnikow z I okresu epoki brg-
zu, ktore zapewne pelnilty tez funkcje bry! surow-
ca miedzianego *°. Rzadkie sg skarby zawierajgce
zlom brgzowy, co dobrze odpowiada stosunkom
panujgcym na terenach osciennych 60.

Na szczegblng uwage zasluguje problem na-
rzedzi brazownikéw w zespolach z I okresu epoki
brazu. Chodzi tu o dlutka (uwazane przewaznie
za narzedzia do ornamentowania i wykonczania
przedmiotéw brazowych) oraz mloty kamienne 1.
Wystepuja one w grobach kultur: unijetyckiej

i iwienskiej oraz w skarbach na calym omawia- -

nym terenie. Stosunkowo najpewniejszy gréb me-
talurga to zesp6l ze Skarbienic, zawierajgcy takze
ozdoby zlote i bursztynowe, ponadto wymieni¢
trzeba grob z Kotli, zawierajgcy m.in. berlo szty-
letowe oraz gréb D z kurhanu I w Lekach Ma-
tych ze zlotymi i bursztynowymi ozdobami, sie-
kierkg i sztyletem. Istnienie takich grobéw ozna-
cza spoleczng akceptacje producenta-brgzownika,
wyrazajgcg sie wprowadzeniem tego zajecia do
zespolu wyobrazen o $wiecie pozagrobowym 2.
Rowniez w skarbach diluta wystepujg niekiedy
z tego rodzaju przedmiotami (Wgsosz, Przysieka
Polska, Wroctaw-Ggdéw). Na sgsiednich terenach
tak bogate zespoly z narzedziami metalurgéw na-
lezg do rzadkosci 3. Wystepowanie przedmiotow
o znacznej wartosci oraz przedmiotéw, stanowia-
cych zapewne oznaki prestizu spolecznego #, w

58 W. Sarnowska:
oraz J. Kostrzewski:
na..., s. 184,

59 Por. J. Dabrowski: Zabytki metalowe..., s. 70
i n. oraz W. Sarnowska: Kultura unietycka..., s. 9}
in.

0 J, Kostrzewski: Wytworczos¢é metalurgicz-
na.., s. 184. Dla I okresu epoki brazu wymieni¢ mozna
np. skarb z Wroclawia-Pilczyc (W. Sarnowska: Kul-
tura unietycka..., s. 243 i n., ryc. 89), por. tez V. Fur-
manek: Bronzova industrie stfedodunajské mohylové
kultury na Moravé, ,Slovenska Archeologia” T. XXI,
1973, s. 132.

66 W. Sarnowska: Kultura unietycka..., s. 63 i n.

2 W. A. von Brunn: Frithe soziale Schichtungen
im Nordischen Kreis und bei den Germanen, ,Fest-
schrift des ROmisch-Germanischen Zentralmuseums in
Mainz”, T. III, 1953, s. 24 i n.

63 Na podobienstwa z kurhanem w Leubingen zwra-
cano juz uwage, por. K. H. Otto: Soziologisches zur
Leubinger Gruppe der Aunjetitzer Kultur, ,,Ausgrabun-
gen und Funde”, T. 3, 1958, s. 209.

6¢ O wartoSci przedmiotéw zlotych por. K. Rands-
borg: Social Stratification in Early Bronze Age Den-
mark, ,Praehistorische Zeitschrift” T. 49, 1974, s. 46
i n., a o symbolach pozycji spolecznej w kulturze unie-
tyckiej np. G. Billig: Das Prunkbeil von Schweta,
»Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsischen Bo-
dendenkmalpflege”, T. 6, 1957, s. 285 i n.

Kultura unietycka..., s. 352
Wytwoérezos¢ metalurgicz-

polaczeniu z omawianymi tu narzedziami, ma dla
omawianego tematu duze znaczenie. Brak tego ro-
dzaju grobéw z II okresu tlumaczyé¢ nalezy chyba
zmiang rytualu pogrzebowego. Natomiast z obu
okresow znamy juz skarby zawierajgce wytwory
z jednej pracowni (odlane w tej samej formie,
wykonane z identycznego stopu) .

Przedmioty nie wykonczone lub nie udane w
odlewie sg stosunkowo rzadkie %, podobnie jak
obiekty reperowane. Mozna juz odnotowaé szereg
typéw ozdéb narzedzi i broni, wykonywanych na
omawianym terenie, przy czym sg to takze typy,
obrazujgce pewng inwencje miejscowych tworcow
w dziedzinie przetwarzania przejmowanych wzo-
réw ¢7. Analizy chemiczne wykazujg niejednokrot-
nie stosunkowo dobre przygotowanie surowca, a
wykonanie szeregu wytworéw lokalnych wyma-
galo wielkiego kunsztu w zakresie odlewnictwa,
kucia i zdobienia (np. berla sztyletowe typu wiel-
kopolskiego czy szpile z tulejkowatg gtéwka). Uni-
fikacja wytworéw wyraza sie gléwnie podobien-
stwem ich ksztaltu a w mniejszym stopniu —
ornamentyki, wymiaréw i ciezaru, cho¢ doda¢
trzeba, ze zagadnienia te (oprécz analizy typow)
nie byly szerzej rozwazane %, Skali tej miejsco-
wej produkeji, a zwlaszcza proporcji miedzy wy-
tworami lokalnymi a importami, na razie ustali¢
nie mozna.

Wraz z pojawieniem sie kultury luzyckiej roz-
poczyna sie proces wyraznego unifikowania wy-
tworéw metalowych na calym zajetym przez nig
obszarze. Wytworczos¢ metalurgiczna rozwija sie
bardzo silnie; rozmaite dowody wykazuja, ze juz
w IIT okresie epoki brgzu uprawiano jg na niemal
calym terenie tej kultury — wylgczy¢ tu nalezy
tylko Ziemie Chelminsksa, Mazowsze, Podlasie
i Lubelszczyzneg, przy czym stopniowo obejmuje
ona poézniej i te obszary, dopiero jednak w okre-

6 Por. W. Sarnowska: Kultura unietycka...,
s. 88 i n.; A. Gardawski i K. Wesolowski:
Zagadnienia metalurgii kultury trzcinieckiej w s$wietle
»Skarboéw” brazowych z Dratowa, pow. Pulawy i Rawy
Mazowieckiej, ,,Materialy Starozytne”, T. I, 1956, s. 70
in oraz HA Wiklak: Naramienniki z Boréwka, pow.
Lowicz, ,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XXX, 1964,
s. 313 i n.

6 J Kostrzewski:
na.., s. 181 i n.

67 J. Kostrzewski: Wytworczo$s¢é metalurgicz-
na.., s. 179 i n; W. Sarnowska: Kultura unietycka...,
Ss. 66 i n. oraz M. Gedl: Kultura przedluzycka..,, s. 85.

68 Proby K. Tihelki (Hort- und Einzelfunde der
Uneticer Kultur und des Véterover Typus in Maéihren,
,Fontes Archaeologici Moravicae”, T. IV, 1965, s. 72 i n)
oraz A. Mozsolics (Bronze- und Goldfunde des Kar-
patenbeckens — Depotfundhorizonte von Forr6 und
Opélyi, Budapest 1973, s. 86 i n.) zdaja sie wskazywaé
na malg szanse ustalenia jakiej§ 6wczesnej, szerzej sto-
sowanej, tego rodzaju jednostki.

Wytwoérczo$¢ metalurgicz-
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sie halsztackim C siegajgc wschodniego Mazowsza
i Podlasia .

Kwestia eksploatacji z16z miedzi przez lud-
nos¢ kultury luzyckiej nie jest jeszcze rozstrzyg-
nieta. Istniejg przestanki pozwalajgce sadzi¢, ze
na poludniowym okraju kultury luzyckiej suro-
wiec ten by! dobywany 7. Dla ziem polskich ja-
kichkolwiek danych bezposrednich brak, acz dla
niektoérych regionéw Slaska ewentualnosci tej wy-
kluczy¢ nie mozna . Odnos$nie sprawy wydoby-
wania cyny przypomnie¢ mozna tylko juz wczes-
niej sformulowane uwagi. Nie ulega kwestii, iz
i teraz przewazajgca czes$¢ surowcéw byla impor-
towana w postaci wytworéw, polwytworow, bryl
brazu lub miedzi i sztabek cyny. Wystepowanie
surowca miedzi i brgzu poswiadczone jest dla kul-
tury luzyckiej dobrze i to juz od poczatku jej ist-
nienia. Notujemy go tak na osadach, jak i (nie-
zmiernie rzadko) w grobach, ale najwiecej tych
znalezisk pochodzi ze skarbow 72. Niestety, czesé
takich skarbéw nie zawiera w og6le innych przed-
miotéw, przez co datowanie ich nie jest mozli-
we — nalezg do nich m.in. dwa najwiecksze, bo
przekraczajagce 100 kg wagi znaleziska tego ro-
dzaju z Polski. Bardzo rzadkie sg znaleziska cy-
ny . Innym dowodem gromadzenia surowca s3
skarby zlomu, czeste w calej kulturze tuzyckiej.
Wystepujg one w postaci depozytéw, zawierajg-
cych jedynie przedmioty uszkodzone, przeznaczo-
ne do przetopienia, lecz i jako znaleziska, zawie-
rajgce takze inne zabytki i to nie tylko nie wy-
koniczone (a wiec skarby odlewcow), ale i wespol
z inwentarzem, wskazujagcym na gromadzerie nie-
wielkiej iloSci przedmiotéw przez jednego posia-

8 Por. J. Chudziakowa: Kultura luzycka na te-
renie migdzyrzecza Wisty, Drwecy i Osy, Warszawa-Po-
znan 1974, s. 7 i n.; J. Dabrowski: Powigzania ziem
polskich z terenami wschodnimi w epoce brgzu, Wro-
claw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, s. 136 i n. oraz
T. Wegrzynowicz: Kultura luzycka na Mazowszu
wschodnim i Podlasiu, ,Materialy Starozytne i Wczesno-
Sredniowieczne”, T. II, 1973, s. 19 i n.

V. Podborsky: Na okraj vyroby.., s. 67.

1;; J. Kostrzewski: Wytworczo$¢ metalurgiczna...,
S. .

2Z. Benkovska-Pivovarova: Die Anfidnge
der Lausitzer Kultur in der Slowakei im Lichte der
Grabfunde aus Martin, ,Slovenska Archeologia”, T. XX,
1972, s. 263 i n., tabl. XI, 12; M. Novotna: Die Bron-
zehortfunde in der Slowakei. Spitbronzezeit, Bratislava
1971, s. 120 i n, tabl. XI—XVI; J. Kostrzewski:
Wytworczosé metalurgiczna..., s. 186 i n.; V. Podbor-
sky: Na okraj vyroby.., s. 711; W. Radig: Verwahrfun-
de der jiingeren Bronzezeit in Sachsen, ,,Mannus”, T. 24,
1932, s. 96 i n., ryc. 6 oraz A. Pietzsch: Bronzesch-
melzstidtten auf der Heidenschanze in Dresden-Coschiitz.
Versuch eine Rekonstruktion, , Arbeits- und Forschung-
sberichte zur sichsischen Bodendenkmalpflege”, T. 19,
1971, s. 66.

B J. Kostrzewski: Wytworczo$¢ metalurgiczna...,
s. 200 i n.
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dacza . Interesujgcym przyczynkiem jest row-
niez wystepowanie zlomu brazowego w grobach ™.
Oczywiscie czesto chodzi tu o dary zastepcze, zes-
poly takie stanowig jednak dowdd gromadzenia
zlomu nie tylko przez odlewcow. Wymieni¢ tu
takze nalezy wystepowanie zilomu brgzowego w
cytowanym juz skarbie z Kopaniewa, znalezionym
w drewnianej skrzynce. :

Jezeli chodzi o pozostalosci miejsc produkeji,
to sa one reprezentowane niezbyt obficie, glownie
(jak to juz powiedziano) z powodu wyraznego nie-
dostatku badan osad. Dane o niewgtpliwym prze-
tapianiu metalu posiadamy przede wszystkim dla
grodow luzyckich, gdyz ta kategoria osad nalezy
do najlepiej poznanych, jednak pochodza one i z
osad otwartych. Chodzi tu glownie o paleniska
i piece z resztkami stopionego metalu, tygli od-
lewniczych, sztab surowca, nadlewoéw i form od-
lewniczych . Nawet te nieliczne stanowiska,
ktore dostarczyly nieco wigkszej iloSci obiektow
nieruchomych zwigzanych z przetapianiem brazu,
nie pozwalajg na probe okreslenia skali tej pro-
dukeji oraz ilosci jednoczesnie dzialajagcych wy-
tworcow.

Lepiej przedstawia sie natomiast sprawa na-
rzedzi, a gtownie form odlewniczych, znanych
przede wszystkim z osad i znalezisk luZnych, lecz
takze i z grobow, a zupelnie wyjagtkowo ze skar-
bow 77. Praktycznie formy gliniane na wosk tra-

7 Dobry przyklad tej ostatniej kategorii skarbow
por. HO Kaufmann: Der Hortfund von der Heiden-
schanze Dresden-Coschiitz aus dem Jahre 1956, ,,Ausgra-
bungen und Funde”, T. 6, 1961, s. 72 i n.; o skarbach
zlomu por. J. Kostrzewski: Wytworczo$¢ metalur-
giczna..., s. 188 i n.

%5 Gréb z formami odlewniczymi i ztomem por. ,In-
formator Archeologiczny. Badania rok 1972” Warszawa
1973, s. 69. Jednakze czesto w grobach znajduje sie
miast calych przedmiotéw brazowych okazy wybrako-
wane lub ich utamki, por. np. L.J. L u k a: Cmentarzysko
kultury luzyckiej w Czarnkowie z IV—V okresu epoki
brazu, , Fontes Praehistorici”, Vol. I, 1951, zestawienie na
s. 156.

“6 Por. A. Pietzsch: Bronzeschmelzstitten..,, s. 35
in; V. Podborsky: Na okraj vyroby.., s. 69 i n,;
A. Niesioltowska-Wedzka: Poczatki i rozw6j gro-
doéw kultury luzyckiej, Wroclaw—Warszawa—Krakow--
-Gdansk 1974, s. 156 i n. Uzasadnienie pominigcia tu zna-
lezisk z Debnicy por. B. Gediga: Plemiona kultury
luzyckiej w epoce brazu na Slgsku s$rodkowym, Wro-
cltaw-Warszawa-Krakow 1967, s. 231 i n.

" Zestawienia J. Kostrzewskiego (Wytwor-
czo$¢ metalurgiczna...,, s. 186 i n.) oraz T. Mali-
nowskiego (Obrzadek pogrzebowy ludno$ci kultury
tuzyckiej w Polsce, ,Przeglagd Archeologiczny”, T. XIV,
1962, s. 58 i n.) wymagaja juz dzi§ znacznych uzupel-
nien. Dla materialow z grodow por. A. Niesiolow-
s k a-W-g-d-z-k-a: Poczatki...,, s. 157 i n. Dalsze uzupelnie-
nia por. E. Naumowicz6wna: Cmentarzysko lud-
nos$ci kultury luzyckiej z V okresu epoki brazu w Czar-
nym Piagtkowie, pow. Sroda, ,Fontes Archaeologici Po-
snanienses”, Vol. XV, 1964, s. 97, ryc. 29 i 30; T. Ka-
letyn: Pracownia odlewnicza w osadzie kultury lu-
zyckiej w Debnicy, pow. Trzebnica, ,Wiadomosci Ar-
cheologiczne”, T. XXX, 1964, s. 289 i n.; J. Mifkie-



cony spotykamy niemal wylgcznie w materiale
z osad, za$ formy trwale wystepujg w rozmaitych
warunkach. Formy trwale sg jedno- i wieloczes-
ciowe, niekiedy o skomplikowanej konstrukeji,
wykonywane z kamienia, rzadko z gliny i z bra-
zu. Brak odpowiedniej ilosci okreslen nie pozwala
wypowiedzie¢ sie na temat doboru surowca, za-
znaczy¢ natomiast nalezy wyrazne dazenie do wy-
korzystania jednego kawalka kamienia dla po-
mieszczenia na nim negatywoéw kilku przedmio-
tow. Tak np. okaz z Debnicy stuzyl do odlewania
trzech réznych przedmiotow. Niekiedy spotyka sie
tez pofabrykaty form (np. w Karcu). Formy nie-
trwale znajduje sie z reguly w postaci drobnych
fragmentoéw, rzadko pozwalajacych na odtworze-
nie typu produkowanego w nich przedmiotu. For-
my obu rodzajéw wystepujg od poczatku trwania
kultury luzyckiej, a scharakteryzowane powyzej
stosunki nie odbiegajg od ukladow, stwierdzanych
na pozapolskich obszarach wystepowania kultury
luzyckiej. Uwage zwrocié tu jednak nalezy na
fakt, ze zwyczaj wyposazania zmarltych w formy
odlewnicze wystepuje na stosunkowo ograniczo-
nym obszarze: groby takie znamy w zasadzie tyl-
ko z terenu Moraw, Saksonii, Slgska, Wielkopol-
ski i Ziemi Lubuskiej 8.

Przegladajac zbiory form odlewniczych z po-
szczegolnych obiektow stwierdzi¢ mozna, ze wska-
Zujg one wyraznie na ograniczanie produkcji po-
szczegblnych wytworcow do czeSci tylko wy-
tworoéw, produkowanych w danym czasie i regio-
nie. Formy z grobow sa tu wskazéwka do$¢ matlo
przydatna, gdyz rzadko znajduje sie w zespole
wiecej niz jeden ich egzemplarz. Wspomnie¢ tu
trzeba o grobie 5 z Legnicy, z formami do pro-
dukcji sierpéw, grotéw, diut i brzytew, czy grobie
24 z Gogolina-Strzebniowa, zawierajacym formy
do wytwarzania rozmaitych guzkéw oraz sierpow
i sztabek (?). Przeglad materialéw z tych stano-
wisk, z ktorych pochodzg wieksze ilosci form, po-
twierdza powyzszy wniosek. Tak wiec np. z Bis-
kupina nie znamy w ogole form trwatych, a for-

wicz: Kultura luzycka w miedzyrzeczu Pilicy i $rod-
kowej Wisty, ,,Materialy Starozytne”, T.XI, 1968, s. 153;
J. Dabrowski: Badania stanowisk kultury luzyckiej
w powiecie Chelm Lubelski w 1967 roku, ,Sprawozda-
nia Archeologiczne”, T. XXI, 1969, s. 85 i n., ryc. 1, 2;
sInformator Archeologiczny. Badania rok 1968” Warsza-
wa 1969, s. 71; H. Wiklak: Pézniejsze stadia rozwojo-
we Srodkowopolskiej grupy kultury uzyckiej, ,,Prace
i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficzne-
go w Rodzi”?, T. 19, 1972, s. 66 i n.; , Informator Archeolo-
giczny. Badania rok 1972” Warszawa 1973, s. 69 i n.;
,Inventaria Archaeologica —— Pologne”. Fasc. XXXV,
Warszawa 1975, tabl. 223 (E. Tomc zak).

8 Por. przyp. 77 oraz V. Podborsky: Na okraj
vyroby.., s. M i G. Bierbaum: Gussformen aus Sach-
sen, ,,Arbeits- und Forschungsberichte zur s#ichsischen
Bodendenkmalpflege”, T. 5, 1956, s. 176 i n.

my niszczejace stuzyly do produkeji naszyjnikow,
szpil, sztabek i bransolet, zas z Bnina pochodzg
rowniez tylko formy niszczejace dla nagolenni-
k6w, naramiennikéw, bransolet i naszyjnikéw,
przy czym w najblizszej okolicy stwierdzono nie-
liczne przedmioty odlane zapewne w tych wlasnie
formach ". Dresden-Coschiitz 8 dostarczylo tak
form trwalych do produkcji sierpoéw, szpil, nozy
i sztabek, jak i niszczejacych (do wytwarzania ko-
listych ozdo6b). Niestety dane te nie wystarczajg
dla odtworzenia skali tej produkcji, a umozli-
wiajg tylko stwierdzenie, ze producent (producen-
ci?) dzialali na og6t w okreslonych czesciach osad.

Z innych narzedzi dos$é czeste sg tygle odlew-
nicze, znane z osad, oraz gliniane dmuchawy, wy-
stepujgce tak na osadach jak i w grobach 8. Istot-
niejsze sg dluta (punce) do wykanczania i zdobie-
nia przedmiotéw brazowych, stosunkowo czeste
w skarbach, na osadach, a takze w. grobach 82. Nie-
stety, funkcja tych narzedzi nie zawsze moze by¢
jednoznacznie okreslana, gdyz mogly one by¢ sto-
sowane nie tylko przy czynnosciach zwigzanych
z metalurgia. Uderza, iz wystepuja one w grobach
na znacznie wigkszym obszarze niz formy odlew-
nicze i dmuchawy — na razie nie znamy ich z te-
renéw Srodkowej i wschodniej Polski. Rzeczg god-
ng uwagi jest tez wystepowanie tego rodzaju na-
rzedzi w bogato wyposazonych grobach . Mniej-
szy walor ma niewatpliwie wystepowanie tych
dilut w skarbach, nie majgcych charakteru skar-
béw odlewcy. Z innych znanych narzedzi wymie;
nimy spotykane sporadycznie kowadetka i mio-

9 Z. Pieczynski: Formy i przybory odlewnicze
z grodu Rultury luzyckiej w Biskupinie [w:] III Spra-
wozdanie z prac wykopaliskowych w grodzie kultury
luzyckiej w Biskupinie w powiecie zZninskim, Poznan
1950, s. 113 i n. oraz J. Fogel: Pracownia odlewnictwa
brazu z okresu wczesnozelaznego w Bninie, pow. Srem,
,,W.adomosci Archeclogiczne”, T. XXXII, 1966—67, s. 512
in. .
8 W. Coblenz: Zu den bronzezeitlichen Metallfun-
den von der Heidenschanze in Dresden-Coschiitz und
ihrer Rolle bei der zeitlichen und funktionellen Deutung
der Burgen der Lausitzer Kultur, ,,Arbeits- und For-
schungsberichte zur sichsischen Bodendenkmalpflege”,
T. 16/17, 1967. s. 211.

81 J, Kostrzewski: Wytworczos¢ metalurgiczna...,
s. 196 i n. oraz A. Pietzsch: Bronzeschmelzstitten...,
s. 66. By¢ moze cze$¢ tzw. lyzek, znanych z grobdéw, re-
prezentuje nieuzywane lyzki odlewnicze.

82 J Kostrzewski: Wytwoérczo$¢ metalurgiczna...,
s. 188 i n.; T. Malinowski: Obrzadek pogrzebowy...,
s. 58 in.; O. Kytlicova: Vyznam dlatek v hromadnich
nalezech bronzu. ,Pamatky Archeologicke”, T. 52, 1961,
s. 237 i n. oraz W. Coblen z: Der Bronzedepotfund von
Konigsbriick-Stenz und die sidchsischen ,,Bronzemeissel”,
»Ausgrabungen und Funde”, T. 14, 1969, s .74 i n.

8 por. HJ. Eggers: Das Fiirstengrab von Bahn,
Kr. Greifenhagen und die germanische Landnahme in
Pommern, ,Baltische Studien”, N.F. T. IV, 1936, s. 1
i n oraz Z. Pieczynski: Cmentarzysko z wczesnego
okresu zelaznego (700—400 przed n.e) w Gorszewicach
w pow. szamotulskim, ,Fontes Archaeologici Posna-
nienses”, Vol. IV, 1954, s. 114 i n., ryc. 19.
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teczki 8. Przypuszcza¢ tez wolno, ze poérod na-
rzedzi pracy metalurgéw znajdowaly sie takze
gladziki kamienne, ktérych obecnie nie umiemy
wyrézni¢, a takze kamienne mlotki®. Na koniec
w gre mogg tez wchodzi¢ podkladki kamienne 35.

O ograniczeniu zespoléw form odlewniczych
znanych z grob6éw kultury tuzyckiej byla juz mo-
wa. Nalezy tu natomiast zwréci¢ uwage na fakt,
ze w stosunku do wczesnych faz epoki brazu nie-
pomiernie rzadziej obserwujemy na badanym te-
renie wspolwystepowanie przedmiotéw zwigza-
nych z produkcja metalurgiczng oraz przedmio-
téw, mogacych by¢ traktowane jako ,,luksusowe”.
Rzadsze jest réwniez wystepowanie narzedzi do
obrébki metalu w grobach szczegoélnie bogato wy-
posazonych.

Bogatg literature maja tuzyckie skarby odlew-
coéw, zawierajgce serie identycznych nie uzywa-
nych okazéw, surowiec, ztom oraz braki produk-
cyjne i przedmioty nie wykonczone. Wystepuja
one od poczatku trwania kultury tuzyckiej na ca-
lym jej obszarze (oprécz Lubelszczyzny oraz Ma-
zowsza i Podlasia, gdzie pojawiajg sie poézZniej).
Niekiedy zawierajg one znaczne ilosci przedmio-
tow tego samego rodzaju — por. np. 64 sierpy
i 36 bransolet w skarbie z b. Littausdorf czy 42
naramienniki z Sokoliny #7. Niestety, brak narazie
wiarygodnych danych dla odtworzenia liczby ty-
poéw przedmiotéw, wytwarzanych jednoczesnie
przez jednego odlewce. W zasadzie stwierdzi¢
mozna, iz zachowane skarby potwierdzajg uprzed-
nio sformulowany wniosek o ograniczeniu ilosci
produkowanych asortymentéw, a czesto zawierajg
one okazy jednej tylko odmiany. Oczywiscie, w
gre moze wchodzi¢ takze zjawisko przemiennego
produkowania réznych wytworow (a woweczas
jednolitos¢ inwentarzy tych skarbow bylaby obja-
wem pozornym), ale nie wydaje sie to zbyt praw-
dopodobne. Swiadczy przeciwko temu np. wyraz-
na powtarzalnos¢ wytworéw w pieciu skarbach

8 J Kostrzewski: Wytwoérczo$¢ metalurgiczna...,
s. 195 i n., ryc. 27—29.

85 B, Dobrzanska: Przyczynek do znajomosci
metalurgii brazowej w epoce brazu i okresie halsztackim
w dorzeczu goérnej Wisty i gbérnej Odry, ,,Silesia Anti-
ua”. T. I. 1959, s. 94 i mn. oraz F. Winkler i
W. Baum ann: Jungstbronzezeitliches Grab mit Gus-
sformen von Battaune, Kr. Eilenburg, , Ausgrabungen
und Funde”, Bd. 20, 1975, s. 85 i n., ryc. 3, 4.

8 M, Kostrzewska: Wyroby kamienne kultury
luzyckiej w Wielkopolsce w epoce brazowej i we wcze-
snym okresie zelaznym, ,Przeglad Archeologiczny”, T.
IX, 1953, s. 237 i ryc. 3. .

87 E. Sturms: Die &dltere Bronzezeit im Ostbalti-
kum, Berlin 1936, s. 106 i n. oraz Z. Durczewski:
,Grupa goérno§lasko-malopolska kultury tuzyckiej w
Polsce”, Cz. II, Krakéw 1948, s. 45 i n.

8 V. Podborsky: Miahren in der Sp#tbronzezeit
und an der Schwelle der Eisenzeit, Brno 1970, s. 26 i n.,
tabl. 27—29.

20

z Boskovic #. Dodajmy, ze takie zawegzenie pro-
dukeji $wiadezy o dobrej organizacji pracy wy-
tworcow 9.

Powyzej omoéwione, a takze niektore wspo-
mniane dalej fakty moga $wiadczy¢ o powstawa-
niu grup spotecznych wytworcéOw (por. nizej).

Interesujgce dane wnoszg tu tez okazy ze $la-
dami napraw uszkodzen, powstatych podczas uzyt-
kowania przedmiotow 9. W niektérych wypadkach
sposOb naprawy jest tak prymitywny %1, iz mozna
sgdzié, ze nie przeprowadzal jej fachowiec. Ob-
serwacje dowodzg tez, Ze np. przy naprawach na-
czyn brazowych czesto stosowano sposoby wska-
zujgce na to, ze naprawiajagcy nie umial wytwo-
rzyé i odpowiednio umocowa¢ kawatka cienkiej
blachy brazowej. Sluszne jest chyba tlumaczenie
tego brakiem odpowiednich kwalifikacji osoby
wykonujacej naprawe %2. Potwierdza to wyraznie
wniosek o specjalizacji wytwoércow, a w kazdym
razie o braku maksymalnych kwalifikacji czesci
z nich. Podobne sugestie wynikajg tez z istnienia
przedmiotéw. metalowych przerabianych, niekie-
dy w spos6b bardzo prymitywny 9.

Powszechnym juz w kulturze luzyckiej zjawi-
skiem jest wystepowanie szeregu lokalnych ty-
pow i odmian wytworéw metalowych, ktére czes-
ciowo udalo sie juz polaczy¢ z okresSlonymi cen-
trami produkeji *4. Wyjatkiem sg tu znowu tereny
Mazowsza wschodniego i Podlasia do okresu hal-
sztackiego, a takze Lubelszczyzna. Zasiegi poszcze-
golnych typoéw sg roéine, czesto jednak mieszczg
sie w promieniu nie przekraczajgcym 200 km, co
moze wskazywaé¢ na skale wedréwek z lub po od-
powiednie wytwory . I tu odnotowa¢ nalezy fakt,

89 1. I?nderwood: Bronze Age Technology in
Western Asia and Northern Europe, ,Man”, Vol. 58,
1953, s. 22.

9 Por. np. W. Szafranski: Skarby brgzowe z epo-
ki wspélnoty pierwotnej (IV i V okres epoki brazowej)
w Wielkopolsce, Warszawa-Wroclaw 1955, s. 177 i ryc.
148 oraz D. Durczewski: Skarby halsztackie z Wiel-
kopolski, ,,Przeglad Archeologiczny”, T. XIII, 1960 s. 20
i n., ryec. 10:1; 35:1; 51:3

91 Z wymienionych przez E. Kazdowa (Reperace
pravékych bronzu, ,,Sbornik Praci Filocoficke Fakulty
Brnénske University”, E 16, 1971, s. 114) technik wymie-
ni¢ tu mozna np. owijanie drutem lub przewlekanie dru-
tu przez wybite otworki.

92 H. Drescher: Ausbesserungen an vorgeschich-
tlichen Bronzen, ,Jahresschrift fiir mitteldeutsche Vor-
geschichte”, T. 43, 1959, s. 217.

9 Por. np. D. Durczewski: Skarby halsztackie...,
s. 75 i n., ryc. 90.

94 Krotkie dane por.J.Kostrzewski, W.Chmie-
lewski, K. Jazdzewski: Pradzieje., s. 149 i n;
E. Plesl: Etat contemporain des etudes de la civilisa-
tion lusacienne en Tchécoslovaquie [w:] ,Investigations
archeologiques en Tchecoslovaquie”, Prague 1966, s. 139
1 n.

9% Por. J. Dabrowski: Z problematyki.., s. 177
i n. Nie jest to zjawiskiem rzadkim i na innych tere-
nach, por. np. K. Randsborg: From Period III to

Period IV, Copenhagen 1972, s. 28 i n., mapy 6, 10, 12,
17, 20, 21 i 23.



ze nawet stosunkowo dobrze rozwiniete osrodki
jak np. nadodrzanski, nie wytwarzaly wszystkich
rodzajow uzytkowanych na danym terenie wy-
tworéw %, a przynajmniej brak cech, pozwalajg-
cych taka produkcje wyro6zni¢. Wysoki na ogot
poziom techniczny tych wytworéw, a takze nie-
kiedy bardzo skomplikowane i wyszukane ich
zdobnictwo, sg faktami powszechnie znanymi.
Brak na razie zbiorczego zestawienia analiz meta-
lurgicznych i chemicznych wchodzgcych w gre
przedmiotéw — liczba tych analiz jest zresztg
jeszcze ciggle bardzo mata 9. Dotychczas przepro-
wadzone badania wykazujg stosowanie réznego
rodzaju stopéw a takze ich mieszanie (np. brgzéw
cynowych i antymonowych) i na ogét odpowiedni
dobor skiadnikéw. Odnotowaé jednak nalezy tak-
ze i fakt wypuszczania przez producentéw na ry-
nek okazéw zdefektowanych, jak np. zdobiony
bardzo bogatym i skomplikowanym ornamentem
naszyjnik z Mackoéwki, przy ktérym pozostawiono
nadlew i pokryto go ornamentem %. Zwraca row-
niez uwage wystepowanie wéréd zlomu brgzowe-
go duzej ilosci okazéw z wadami odlewu. Wyraz-
nie wiec nie mozna przeceniaé poziomu 6wczes-
nej produkcji i trudno go takze traktowaé, jako
wielko$é stalg.

Rowniez i dla omawianych teraz czaséow trud-
no wypowiedzie¢ sie na temat unifikacji wytwo-
réw. Sg one zblizone ksztaltem, wielkoscig i orna-
mentyka, ale w zasadzie badan nad tym zagad-
nieniem nie prowadzono. Nie jest natomiast wy-
jasniony charakter znakoéow (zapewne liczbowych)
na niektérych wytworach brazowych, m.in. huzyc-
kich — sg to chyba pozostalosci jakiego§ komple-
towania tych przedmiotéow dla wymiany %.

Przechodzac do krotkiego podsumowania omo-
wionych powyzej faktow stwierdzi¢ trzeba, ze na-
wet nieliczne istniejgce dane pozwalajg na stwier-
dzenie juz podczas neqlitu szeregu zjawisk, uzna-
nych powyzej za kryteria wystepowania okreslo-
nego zawodu. Swiadczg one niewatpliwie o ma-
Iym jeszcze upowszechnieniu wytworczosci meta-
lurgicznej oraz o powolnym przyjmowaniu sie jej
na naszych ziemiach. Z gospodarczego punktu wi-

9% E. Sprockhoff: Jungbronzezeitliche Hortfunde
der Siidzone des nordisches Kreises, T. I, Mainz 1956,
s. 280 i n. Dla oSrodka kujawskiego przyjmuje J. K o-
strzewski (Ze studibw nad wczesnym okresem ze-
laznym w Polsce, ,,Slavia Antiqua” T. IV, 1953, s. 36
i n.) produkcje czterech typow zabytkéw.

9% Por. np. J. Dabrowski: Zabytki metalowe...
oraz odpowiednie zeszyty polskich ,Inventaria Archaeolo-
gica”.

% J. Kostrzewski: Skarby..., s. 48 i tabl. XVII,
12.

9 H. Thrane: Counting Marks on Urnfield Cultu-
re Armrings, ,,Acta Archaeologica”, Vol. XXXIII, 1962,
s. 92 i n.

dzenia byla to dzialalnos¢ marginalna, dostarcza-
jaca niektérych ozdéb i zlych, miekkich narzedzi.
Natomiast jej efekty spoleczne sg niewspoéimier-
nie donioslejsze: nalezg do nich kontakty z innymi
grupami ludzkimi, rozwéj wymiany i powstawa-
nie nowego zawodu. Trudno powiedzie¢, w jakim
stopniu  wytwoércy rekrutowali si¢ z ludnosci
miejscowej, a w jakim byli przybyszami%® z od-
legtych centréw o rozwinietej juz wytwoérczosci
metalurgicznej. Mozna jednak sadzi¢, ze prawdo-
podobienstwo bezpiecznego przejScia pojedyn-
czych rzemie$lnikéw z ciezkim ladunkiem surow-
ca znad Dunaju nad Bug czy Wisle jest dos¢ male.
Liczy¢ sie w tym wypadku raczej nalezy bgdz
z przesuwaniem sie na dalsze tereny niewielkich
grupy ludno$ci, nieuchwytnym w Zroédlach ze
wzgledu na tozsamosé kultury przybyszéw i miej-
scowej ludnosci, badz z ,tancuszkows” wedrowks
wytwordéw 101, Dos¢ efemeryczny charakter Zzro-
det moze po prostu byé odbiciem labilnosci rze-
czywistej sytuacji, jakg bylo powolne przejmowa-
nie nowej techniki, niewgtpliwie przebiegajgce
z licznymi zakl6ceniami 192, Dodaé tu nalezy takze
okolicznos¢, iz dopiero wzglednie staly doptyw su-
rowca (badz importowanego, badz w postaci juz
uzytkowanych na danym terenie wytworéw)
umozliwial utworzenie sie zawodu. Ten fakt moze
stanowi¢ wyttumaczenie dtlugotrwalosci omawia-
nego procesu — przy malej ilosci surowca prze-
tapianie czy przekuwanie go musialo by¢ umie-
jetnoscig rzadko spotykang i ipso facto trudng do
opanowania. Czasy neolitu traktowa¢ wiec mozna
chyba jako pierwszg faze powstawania .zawodu
metalurga, podczas ktérej na pewnych terenach
(gléwnie zapewne Polski Poludniowej, doszto juz
do jego wykrystalizowania.

Jest rzeczg niewatpliwg, Ze sytuacja zmienia
si¢ wraz z pojawieniem si¢ rozwinietej kultury
unietyckiej, a wyrazniej jeszcze znaé¢ to na nie-
mal calym terenie Polski od momentu pojawienia
sie kultury luzyckiej. Z jedenastu powyzej sfor-
mutowanych archeologicznych kryteriow wyste-
powania zawodu, dla kultury luzyckiej stwier-
dziliSmy bezsporne $lady zjawisk, odpowiadajg-
cych o$miu z nich, a dwa dalsze sg niezbyt pewne
(chodzi tu o eksploatacje rud oraz standaryzacje
wytworéw). Oczywiscie, opisywane zjawiska za-
znaczaja sie w mniejszym nasileniu, niz na tere-

100 Por. np. J. Kostrzewski: Wytwo6rczo$é me-
talurgiczna..., s. 209.

101 Por. W. Hensel: Polska starozytna.., s. 41 i n.
oraz S. Tabaczynski: Neolit §rodkowoeuropejski...,
s. 263 i n.

102 By¢ moze zbyt ostro sformutowal to T. Wiglan-
ski (Podstawy gospodarcze..., s. 240), ale samo zjawisko
jest chyba bezsporne.

21



nach, polozonych dalej ku potudniowi i w réznej
skali na réznych obszarach.

Natomiast w $wietle przytoczonych kryteriow
wyodrebniania sie grup spolecznych, polgczonych
wigzig wykonywania danego zawodu, nie mozna
jeszcze dokladniej omowié przebiegu tego procesu.
Intuicyjnie przyja¢ mozna, ze w miare upowszech-
niania sie tej wytworczosci grupy takie powsta-
waly, przynajmniej na obszarach wyraznie wio-
dgcych w produkecji brazowniczej. Istniala juz
chyba wowczas pewna specjalizacja poszczegél-
nych warsztatow, czego wskazniki przytoczylismy
powyzej. Koniecznos¢é wyuczania sie zawodu po-
wodowala takze istnienie uczniéw, zapewne glow-
nie zwigzanych z wytworcg wiezami pokrewieri-
stwa, a wiec predystynowanych spotecznie do wy-
"konywania tego zawodu 19, Wspomniane zanika-
nie w tym czasie wspélwystepowania w grobach
narzedzi pracy metalurgéw z przedmiotami ,luk-
susowymi” oraz istnienie licznych lokalnych
ofrodkéw produkcyjnych $wiadcza o obecnosci
proporcjonalnie sporej ilosci ludzi, ktérzy opano-
wali umiejetnos$é produkceji metalurgicznej. Mozna
przeto sadzi¢, ze nie wyroézniali sie oni od otocze-
nia tak znacznie, jak to miato miejsce wczesniej.
To zjawisko jest tez zapewne przyczyng sygnali-
zowanego faktu braku pelnych kwalifikacji przy-
najmniej u czeSci wytworcow. Niezaleznosé tych
producentéow musiata wzrasta¢é w miare zwiek-
szania sie naplywu surowca, w pewnym momen-
cie uniezalezniajgc ich od importu brazu, a to ze
wzgledu na istnienie dostatecznie duzej iloSci wy-
tworéw, umozliwiajgcej ich permanentne przeta-
pianie. W literaturze przedmiotu dyskutowana
jest kwestia tozsamosci wytwoércow i handlarzy
wytworéw metalowych — w innym miejscu sta-
ratem sie wykazaé stuszno$¢ tezy, ze producent
by! jednoczesnie i sprzedawcg brazéw, czesto wed-
rujgcym z nimi do odbiorcéw 104,

Skoro z powyzszych uwag wynika, Zze mamy
pelne prawo uzywania dla metalurgéw epoki bra-
zu terminu ,,zaw6d”, nalezaloby réwniez sprébo-
waé podaé krotka jego charakterystyke. Zapewne
mamy woéwczas do czynienia z niewielkimi pra-
cowniami, wykonujgcymi ograniczony zestaw
przedmiotéw $ci$le okreslonymi technikami na
uzytek grupy odbiorcéw, zamieszkujgcych w mak-
symalnej odleglosci kilku dni drogi. Producenci
owi nie wyodrebniajg sie zbytnio od innych czlon-
koéw ich grup spolecznych, choé przypuszcza¢ moz-

103 M, Gedl: Uwagi o gospodarce.., s. 62 oraz
S. Ossowski: Wiez spoteczna i dziedzictwo krwi, Dzie-
ta, T. II, Warszawa 1966, s. 171 i n.

14 Por. np. J. Dgbrowski: Z
s. 177 i n.

problematyki...,
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na istnienie miedzy nimi pewnej u$wiadomionej
wiezi spolecznej.

Powstawanie zawodu kolodzieja
na ziemiach polskich

O ile problem zawodu metalurga w epoce brg-
zu ma bogatg literature, a sam zawoéd odzwier-
ciedla sie w licznych i réznorodnych zrédlach, to
zawOd kotodzieja niemal nie wystepuje w pis-
miennictwie archeologicznym poswieconym oma-
wianym czasom 1% a jego odbicie w materiale
zrodtowym jest slabe. Samo istnienie takiego za-
wodu od momentu upowszechnienia sie wozu jest
niewgtpliwe — produkcja bowiem wozow, a do-
kladniej méwigc kot i piast, jest przedsiewzieciem
tak trudnym, ze wymaga dzialalnosci kwalifiko-
wanego fachowca 106,

Dla tych rozwazan nie jest specjalnie istotna
sprawa pochodzenia wozu, ostatnio zywo dysku-
towana 197 natomiast zagadnieniem pierwszorzed-
nym jest problem daty pojawienia si¢ wozu w
Europie srodkowej oraz pierwszych znalezisk z na-
szych ziem. Sytuacja jest o tyle skomplikowana,
ze wiekszo$¢ Zrédel stanowig tu nie oryginalne
wozy i kola, lecz ich modele i to czesto zachowa-
ne jedynie we fragmentach, a takze wyobrazenia
wozow, niekiedy bardzo silnie zeschematyzowane.
Dodatkowg trudno$cig przy badaniu modeli ko6t
jest to, ze czesto w znaleziskach wystepujg jedy-
nie kotka pelne z malym otworkiem lecz bez
piast; mogg to wiec byé réwnie dobrze przesliki
i zawieszki, jak i modele két tarczowatych. Przy
niektéorych modelach wozéw stwierdzono jednak
takie wlasnie kotka 198, Podobnie rozmaite koliste
ozdoby ze szprychami latwo mogg by¢ mylone
z modelami kél. Dlatego niejednokrotnie nie moz-
na z calkowita pewnoscig stwierdzi¢, czy dany
zabytek wigze sie z omawianym tu problemem.

Nie ulega kwestii, ze jako pierwsze pojawily
sie w Europie $rodkowej wozy o kolach pelnych,

105 Wyjatkiem jest tu W. Antoniewicz: Problem
rozkladu wspoélnoty pierwotnej na ziemiach Polski [w:]
Pierwsza sesja archeologiczna IHKM PAN, Warszawa-
~-Wroclaw 1957, s. 130.

16 Por. K. Moszynski: Kultura ludowa Slowian,
Cz. I, Krakéw 1929, s. 288; K. Zawistowicz-Adam-
ska: Zawody pozarolnicze w wiejskiej kulturze trady-
cyjnej [w:] Socjologia zawodéw, Warszawa 1965, s. 332
oraz J.G.D. Clark: Europa przedhistoryczna..., s. 352.

107 Por. EEE. Kuzmina: Kolesnyj transport i pro-
blema etni¢eskoj i socialnoj istorii drevnego naselenija
jui&oujusskich stepej, ,,Vestnik Drevnej Istorii”, 4, 1974,
s. in.

18 Por. np. I. Bona: Clay Models of Bronze Age
Wagons and Wheels in the Middle Danube Basin, ,,Acta
Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae”, T.
XII, 1960, s. 90.



znane przede wszystkim z terenéw wegierskich 109,
Sprawa ich datowania nie jest catkowicie jasna,
bowiem daty Ci4 nie zgadzajg sie tu z chronologig
»tradycyjna” wchodzacych w gre kultur; w kaz-
dym jednak razie sg to czasy wspoétczesne II i/lub
III fazie neolitu polskiego. W tym tez czasie (a na-
pewno u schytku neolitu) modele takich k6t wy-
stepuja na Slowacji i Morawach oraz w Hesji 110,
Dane dla terenéw polskich sg na razie bardzo wy-
rywkowe i niepewne. Istnieje przypuszczenie, ze
niektére z luzno znajdowanych trzyczesciowych
kol tarczowatych maja metryke neolityczng 11,
jest to jednak teza dzi§ niesprawdzalna. Ponadto
wymienia sie niezbyt pewne modele ko6t i przed-
stawienie wozu na naczyniu kultury pucharéw
lejkowatych, a takze znajomos$¢ sprzezaju 112, Te
ostatnig po$wiadczajg Slady kastracji bykéw oraz
typowych schorzen zwierzat pociggowych widocz-
ne w materiale kostnym, a takze figurki bydlat
zlagczonych jarzmem (Bytyn, Kreznica Jara) 113,
Tak wiec wystepowanie na ziemiach polskich w
koncowe]j fazie neolitu wozéw o pelnych kolach,
zaprzeganych raczej w woty lub krowy niz konie,
wydaje sie dos¢ prawdopodobne. Zresztg u schyl-
ku neolitu wozy sg juz rozpowszechnione na
znacznych terenach europejskich, a z r6znych ob-
szar6w znamy nawet Slady drewnianych o6wczes-
nych drég 114,

Bezsprzecznie pézniej od kot pelnych wyste-
puja u wozéw kola szprychowe. I te jednak zna-
my z Europy $rodkowej dopiero od poczatkéw
epoki brazu 115, Zwraca uwage to, ze dosé licznie
wystepujg one na Slowacji i Morawach w mate-

198, Foltiny: The Oldest Representations of
Wheeled Vehicles in Central and Southeastern Europe,
»American Journal of Archaeology”, Vol. 63, 1959 s. 53
in.,; I. Bona: Clay Models..,, s. 83 i n. oraz S. Piggot:
The Earliest Wheeled Vehicles and the Caucasian Evi-
dence, ,Proceedings of the Prehistoric Society”, Vol
XXXIV, 1968, s. 266 i n.

10 M. Klisky: Vyvoj voza v praveku so zretel’am
na nalezy v Ceskoslovensku, , Agrikultura”, T. 6, 1967,
s. 15 i n. oraz J. Smolian: Studien zur Entstehung
und Ausbreitung des Wagens, , Ethnographisch-Archio-
logische Zeitschrift”, T. 5, 1964, s. 10 ryc. 7.

1 JD. van der Waals: Neolithic Disc Wheels in
the Netherlands, ,Paleohistoria”, Vol. X, 1964, s. 119
i n. Te niedatowane znaleziska w dalszych rozwazaniach
pomijamy.

2z W, Hensel: Polska starozytna.., s. 90 i A.
Uzarowicz: Ornament na naczyniu kultury pucharéw
lejkowatych z Ostrowca Swietokrzyskiego, ,,Wiadomosci
Archeologiczne”, T. XL, 1975, s. 3 i n.

1w T, Wislanski: Podstawy gospodarcze.., s. 167
in.

4 T, Sulimirski: Najstarsze wozy w Europie
a problem indoeuropejski [w:] Liber Iosepho Kostrzew-
ski, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1968, s. 68 i n., ryc. 1
oraz G. Pike: Recent Evidence for Land Transport in
Europe outside the Mediterranean Area before the Late
Bronze Age, ,,Bulletin of the Institute of Archaeology
University of London”, Nr 5, 1965, s. 53 i n.

115 I, Bona: Clay Models..., s. 102 i n.,, ryc. 7,

rialach kultur madziarowskiej i wieterzowskiej;
sg to male gliniane modele kol czteroszprycho-
wych 116, OczywiScie, we weczesnej epoce brazu
wystepuja nadal modele k6t pelnych 117,

Epoka brazu jest niewgtpliwie okresem
upowszechnienia si¢ wozu w niemal calej Euro-
pie, co wyraza si¢ wystepowaniem przede wszyst-
kim rozmaitych, niekiedy bardzo skomplikowa-
nych modeli wozéw (woézki kultowe) i ich czesci,
dalej rysunkéw wozéw, a znacznie rzadziej zabyt-
kéow oryginalnych 118, Te ostatnie pojawiajg sie
w nieco wiegkszej liczbie w koncowych fazach
okresu halsztackiego, kiedy to w rozmaitych re-
gionach wystepujg pochéwki z drewnianymi wo-
zami. Roéwniez w kulturze luzyckiej mamy juz
dla omawianej problematyki Zrédla niepomiernie
obfitsze i bardziej zréznicowane.

Jezeli chodzi o zabytki oryginalne, to dla kul-
tury tuzyckiej wymieni¢ nalezy kola i dwie osie
wozéw z Biskupina. Jesionowe pelne kolo wozu
bylo zapewne kilkuczeSciowe, za§ dwie debowe
osie wskazujg na wozy o réznej konstrukcji, o
rozstawie ko6l okolo 178 cm 119, Te dane znajdujg
dalsze uzupelnienie w ubogim niestety materiale
ikonograficznym, to jest trzech przedstawieniach
wozu na zabytkach luzyckich 20, Na naczyniu
z cmentarzyska w Sobiejuchach stwierdzono
przedstawienie czterokolnego wozu o kolach pel-
nych, za§ na naczyniu z grodu w tejze miejsco-
wosci —~ zapewne wozu dwukolnego o kolach
szprychowych. Czterokolny woéz o kolach pelnych
przedstawia ryt na kosci z Dobicic. W dwéch wy-
padkach wéz ciggnie para zwierzat, jednak przed-
stawionych tak schematycznie, ze nie mozna
stwierdzi¢, o jakie zwierzeta chodzi.

Nastepng kategorig zrodel dla omawianego pro-

‘blemu sg woézki kultowe, brazowe i gliniane, wy-

16 K. Tihelka: Nejstar§i hlinéné napodobeniny
¢tyframennych kol na uzemi CSR, ,Pamatky Archeolo-
gicke”, T. 52, 1954, s. 219 i n. oraz M. Klisky: Vyvoj
voza.., s. 21 i n,, ryc. 13, 4, 5, 9—15. Natomiast sugestie
odnosnie wystepowania woéwczas takich mpdeli ko6t na
Slasku polegaja na nieporozumieniu — K. Tihelka:
K otazce vztahu Moravy ke Slezsku na konci starii doby
bronzove, ,Archeologicke Rozhledy”, T. XVII, 1965, s.
550, ale H. Seger: Beitrdge zur Vorgeschichte Schle-
siens, ,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, N.F. T.
V, 1909, s. 26 i n.

17 J. Ondradek: Unéticke pohrebité u Rebe-
Sovic na Moravé, ,Sbornik Ceskoslovenské Spole¢nosti
Archeologické”, T. 2, 1962, s. 54 i n., ryc. 11.

118 Por. np. M. Klisky: Vyvoj voza.., s. 21 i n.:
E. Anati: Bronze Age Chariots from Europe, ,,Pro-
ceedings of the Prehistoric Society”, Vol. XXVI, 1960,
s. 80 i n. oraz G. Clark i S. Piggot: Spoleczefistwa
prahistoryczne, Warszawa 1970, s. 409 i n.

119 W, Hensel: Przedmioty drewniane z grodu kul-
tury tuzyckiej w Biskupinie, w pow. Znifiskim [w:] Gréd
prastowianski w Biskupinie, Poznah 1938, s. 59 i n.

120 B, Gediga: Motywy figuralne w sztuce ludnoSci
kultury luzyckiej, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, s.
113 i n,, ryc. 36, 49 i 50c.
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stepujace od IV okresu epoki brgzu na terenie
Luzyc i Slgska, a rzadziej Brandenburgii i Po-
morza 121, Sg to okazy jednoosiowe, dwu- lub trzy-
kolowe, o kotach szprychowych, a tylko w wypad-
ku glinianego okazu z Brzezniaka — pelnych.
Wozki te sg niewagtpliwie ubogimi przejawami
pospolitych na duzych obszarach Europy glinia-
nych i metalowych wozkéw kultowych, majacych
niekiedy wyjatkowo rozbudowany wystréj 122. Jed-
nak odtwarzanie ich w konstrukcjach z gliny
i drewna, a takze stwierdzenie produkowania naj-
prawdopodobniej kétek do takich woézkow z brazu
na osadzie w Rotha-Geschwitz 123, §wiadezy o ich
pelnym adaptowaniu przez ludno$é¢ tuzycka. Do-
datkowym argumentem jest tu zresztg wielkie
rozprzestrzenienie modeli két pelnych i szprycho-
wych i to od samego poczatku trwania kultury
luzyckiej 12%. Znamy je z obszaréw zajetych przez
te kulture w Czechostowacji, NRD, $rodkowej
i zachodniej Polsce, a sporadycznie takze w Pol-
sce wschodniej, przy czym wystepuja one przez
caly czas trwania kultury luzyckiej. Dodajmy, ze
na cmentarzyskach  wystepujg one niejednokrot-
nie parami 125,

Pojawianie sie miniatur wozéw w grobach
nasuwa pytanie, czy nie mozna tego tlumaczyc
chowaniem w nich producentéw wozoéw, zwlaszcza
wobec znanego faktu wystepowania w inwentarzu
pochéwkéw  tuzyckich miniatur przedmiotéow,
zwigzanych z wytworczoscig 126,  Powszechnie
przyjmuje sie w ' literaturze kultowy charakter
tych znalezisk, a wiec drugim tlumaczeniem byto-
by w tym wypadku to, iz sg one wskaznikami po-
chéwkow os6b, spelniajagcych jakie§ funkcje kul-
towe. Mozliwa jest takze trzecia interpretacja —
groby te moglyby (podobnie jak znane pochéwki
z wozami) symbolizowa¢ miejsce spoczynku oséb
o szczeg6blnie wysokiej pozycji spotecznej. Z tych
wszystkich ewentualno$ci najbardziej prawdopo-

121 B, Gediga:
ryc. 51j, 54c, 55c-h.
122 B. Gediga: Motywy figuralne..,, s. 227 i n.

122 W, Jorns: Eine jungbronzezeitliche Siedlung in
Rotha-Geschwitz bei Leipzig, ,Festschrift des Romisch-
-Germanischen Zentralmuseums in Mainz”, T. III, 1953,
s. 66 i n.,, ryc. 11, 1, 12 i 13.

124 V., Spurny: Sidlisté starSi a stredni doby bron-
zové v Bezmérové u KroméfiZe, ,,Pamatky Archeologic-
ke”, T. 63, 1972, s. 214, ryc. 19,7.

125 R. Miktaszewska-Balcer, J. MiSkie-
wicz: Cmentarzysko kultury luzyckiej z miejscowosci
Podule, pow. Lask, stanowisko 1, ,,Wiadomos$ci Archeolo-
giczne”, T. XXXIII, 1968, s. 43 i n., tabl. IX, 21, 24 oraz
E. Szydlowska: Cmentarzysko kultury luzyckiej w
Przeczycach, pow. Zawiercie, ,,Rocznik Muzeum GoOrno-
Slaskiego w Bytomiu. Archeologia”, Nr 9, 1972, s. 141
i n., rye. 21.

126 Por. np. G. Rennebach: Rettungsgrabung auf
einem Gréberfeld der LAusitzer Kultur bei Steinbach,
Kr. Niesky, ,,Ausgrabungen und Funde”, T. 12, 1967,
s, 82, ryc. 3, 4.

Motywy figuralne..., s. 145 i n.

’
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dobna wydaje sie druga, tzn. ,kultowa”, aczkol-
wiek i pozostalych nie mozna catkowicie wyklu-
czy¢.

Pewng wskazowka, méwigcg o nasileniu trans-
portu kolowego, moglyby by¢ pozostaloSci drég,
dla kultury tuzyckiej znamy je jednak w zasadzie
tylko z obrebu grodéw lub tez w postaci grobli
i mostow 127. Trudno przeto w tej sytuacji wnios-
kowaé o sieci droznej i mozliwosci jej wykorzy-
stania. Zresztg w ogodle problem czestotliwosci
wystepowania wozéw jest bardzo trudny, a prak-
tycznie niemozliwy do rozwigzania. Nie wnoszg tu
nic zachowane fragmenty uprzezy konskiej, gdyz
mogg one rowniez §wiadczy¢ o jezdzie wierzchem.
Struktura hodowanych stad 1?8 wskazuje na pow-
szechne wystepowanie zwierzat pociggowych
(bydla i koni). I te dane nie sg tu jednak przy-
datne. Niewgtpliwie, w niektérych kulturach sg-
siadujacych z tuzycks od poludnia, wozy byty uzyt-
kowane stosunkowo czesto (liczne pochéwki z wo-
zami, niekiedy bardzo ozdobnymi), trudno jednak
rzutowa¢ te uklady na stosunki panujgce w kul-
turze tuzyckiej. Bardziej instruktywne sg tu chy-
ba dane dotyczgce kultury pomorskiej, to jest
przedstawienia ryte na popielnicach. Na dziewie-
ciu z nich stwierdzono wyobrazenia wozéw, za-
przezonych w konie i woly 129,

Ze zreferowanego stanu rzeczy wynika wiec
obraz do$¢ malo przejrzysty. Z calg pewnoscig
wozy dwu- i czterokolne na kolach pelnych
i szprychowych znane juz byly ludnosci kultury
tuzyckiej, a by¢ moze takze ludnosci zamieszku-
jacej ziemie polskie w pbéZnym neolicie i we
weczesnej epoce brgzu. Stan Zrodel sugeruje, ze
pewne upowszechnienie sie wozu nastgpi¢ mogto
dopiero u schylku epoki brazu i we wczesnej epoce
zelaza (przedstawienia figuralne, modele wozkow
z brazu, zabytki biskupinskie), jest to jednak
wniosek slabo podbudowany. Realne zapotrzebo-

127 H. Niesiolowska-Wedzka: Poczatki.., s.
119 i n,; T. Malinowski: Osadnictwo kultury tuzyc-
kiej wczesnej epoki zelaznej w Stupcy, ,,Fontes Archaeo-
logici Posnanienses”, Vol. VIII—IX, 1958, s. 59 i n.

iz8 Por. L. Teichert: Zu Fragen der Haustierhal-
tung in einer Siedlung der spiter Lausitzer Kultur bei
Liibbenau, Kr. Calau, ,,Ausgrabungen und Funde”, T. 18,
1973, s. 134 i n. oraz J. Ostoja-Zagdrski: From
Studies on the Economic Structure at the Decline of the
Bronze Age and the Hallstatt Period in the North and
West Zone of the Odra and Vistula Basins, ,Przeglad
Archeologiczny”, T. XXII, 1974, s. 123 i n.

129 Por. E. Skarbek: Sztuka kultury pomorskiej
[w:] Materialy do prahistorii ziem polskich, Cz. IV, z. 1,
Warszawa 1971, s. 175 i n. Powszechnie przyjety poglad,
ze s3 to wylacznie przedstawienia zaprzegbw konskich
uznaé¢ trzeba za falszywy, gdyz na dwodch popielnicach
(Bukowic, Darzlubie) wyobrazony jest zaprzeg prowadzo-
ny w sposéb przyjety jedynie dla zaprzegbw wolich, a w
dodatku w Darzlubiu zwierzeta ciggnace woz sg przed-
stawione odmiennie od tego, na ktorym siedzi jezdziec.



wanie na wozy istnialo niewgtpliwie, chot¢by do
transportu ptodéw rolnych z pél czy drewna bu-
dulcowego i opalowego. Oczywiscie, w znacznej
mierze moglo sie to odbywa¢ na zwierzetach jucz-
nych czy tez przy pomocy san, i wiékow, jednak
zachowany materiat zrédtowy $wiadczy o tym, ze
aie mogly to by¢ jedyne $rodki transportu lgdo-
wego. O zastosowaniu wozéw dla celéw kultowych
lub tez jako rydwanéw bojowych méwi¢ obecnie
trudno. W sumie tedy niewiele wyj$¢ mozna poza
stwierdzenie, ze omawiany tu sprzet byl wytwa-
rzany przez rzemie$lnikéw w obrebie kultury iu-
zyckiej.

Powstaje teraz pytanie, czy istniejgce dane wy-
uprzednio kryteriéw wyrézniania zawodu, a to
starczaja dla przyjecia wyksztalcenia sig¢ zawodu
kolodzieja juz w tym czasie. W przeciwienstwie
do sytuacji zachodzgcej przy ocenie zawodu me-
talurga-brgzownika, w tym wypadku zaobserwo-
wano wystepowanie tylko trzech z wymienionych
powtarzalne wystepowanie wytwordw, ktorych
produkcja wymaga specjalnych kwalifikacji oraz
wystepowanie materialu ikonograficznego i plas-
tyki figuralnej, a dodatkowo zauwazy¢ nalezy
zwigzek wytworow i ich wyobrazen z duzymi sta-
tymi osadami (np. Sobiejuchy i Biskupin). Czwar-
te kryterium — to jest wystepowanie grobéw pro-
ducentéw jest bardzo watpliwe. Nalezy jednak
zwroécié tu uwage na fakt, iz szanse na przetrwa-
nie drewnianych wytworéw z tego czasu sg tak
znikome, Ze szereg innych kryteriéw jest de facto
nie do stwierdzenia, tym bardziej wobec uzywa-
nia przez tych wytwoércow uniwersalnych narze-
dzi do obrébki drewna.

Wydaje sie wiec, ze nawet zreferowana powy-
zej sytuacja pozwala na traktowanie znanych dzi$
zrodet jako dowoddéw istnienia na ziemiach pol-
skich i tego zawodu, aczkolwiek reprezentowanego
slabiej, niz omoéwiony poprzednio. Oczywiscie
o wyodrebnianiu sie grupy spotecznej tych pro-
ducentéw nic na razie powiedzie¢ nie mozna.

Wnioski

Oba omoéwione tu przyklady potwierdzajg ist-
nienie dwoch zawod6éw, reprezentowanych przez
niezbyt liczne zespoty ludzi, dzialajacych na oma-
wianym obszarze. W obu wypadkach same wyna-
lazki niewgtpliwie dotarly tu z potudnia, zostaly
jednak przejete i przyswojone przez badane spo-
leczenstwa, cho¢ nie bez opor6éw i trudnosci (por.
uwagi o wezesnych fazach metalurgii). Stosunko-
wo szybko weszly one w dziedzine ideologii: wy-
stepowanie narzedzi pracy metalurgéw i modeli

kot w grobach juz na poczatku epoki brgzu po-
$wiadcza spoleczng akceptacje tej produkecji. Jest
to niewatpliwie juz pelna akceptacja, wyrazajgca
sie umieszczeniem tej dziatalnosci w obrebie po-
je¢ o swiecie pozagrobowym. To z kolei $wiadczy
o istnieniu juz najp6iniej w tym czasie pelnych
warunkoéw spotecznych do przyjecia tego rodzaju
zjawisk. Z naszych rozwazan wynika zreszta, iz
wyksztalcaly sie one juz wczesdniej, co chyba zna-
lazto sw6j wyraz w rozwinietych kopalniach krze-
mienia. W miare uplywu czasu ten proces nasilat
sie; wiodgc do wyksztalcenia si¢ zawod6éw nowych
i utwierdzania miejsca i roli juz istniejgcych.
Brak badan szczegélowych i og6lnie zta sytua-.
cja w dziedzinie archeologicznych studiéw nad
uktadami spolecznymi nie pozwalajg obecnie na
szersze omowienie naszkicowanej tu problematy-
ki, a przede wszystkim na pelniejsze spojrzenie
na miejsce zawodowych wytwoércow w hierarchii
spotecznej swych grup. Istniejgce zawody stymu-
lowaty rozw6j innych specjalnosci i odwrotnie:
rozwdj ich byt przez te specjalnosci przys$piesza-
ny. Dobrym przykladem moze tu by¢ zwigzek od-
lewnictwa brgzéw z kamieniarstwem, niezbednym
dla wytwarzania stalych form oraz bartnictwem,
dostarczajgcym potrzebnych a niewatpliwie du-
zych ilosci wosku koniecznego dla odlewania w
formach niszczejgcych 130. Produkcja wozéow wy-
magala wytwarzania odpowiedniej uprzezy. Sg to
oczywiscie tylko przyklady zwigzkéw najbardziej
widocznych i bezposrednich — ogélnie o calym
tym procesie moéwiliSmy juz uprzednio.
Omawiane zawody z pewnoscig nie byly jedy-
nymi istniejgcymi w tym czasie — dla kultury
tuzyckiej przyja¢ mozna istnienie szeregu dal-
szych specjalistow, a mianowicie 131 wytwoércow
przedmiotéw zelaznych (a moze i hutnikéw), ka-
mieniarzy, garncarzy, warzelnikéw soli, korabni-
kéw, rzemie§lnikow obrabiajgcych bursztyn, kap-
lanéw-czarownikéw, a zapewne i innych. W gre
mogg tez wchodzié zajecia ograniczone do nie-
wielkich regionéw, jak np. dobywanie zlota, rud
otowiu czy tez krzemieniarstwo. Do czasu jednak
podjecia wszechstronnych studiéw nad tymi za-
gadnieniami trudno powiedzie¢, jak dalece kata-

130 O roli wosku por. FE. Zeuner: A History of
Domesticated Animals, London 1963, s. 505. Dla znacze-
nia bartnictwa w kulturze luzyckiej podstawowym zré6-
dlem jest odkryty niedawno ul — por. H. Lehmann:
Ein Bienenstock aus Berlin-Lichterfelde mit Opfergaben
der Lausitzer Kultur [w:] Actes du VIIe Congre§ In-
ternational des Sciences Préhistoriques et Protohistori-
ques, Vol. I, Praha 1970, s. 720 i n., tabl. XXV.

131 Por. np. W. Hensel: Polska starozytna.., s. 185
i n.; przytoczona tam lista zawodéw nie jest calkowi-
cie zgodna z tu zestawiong.
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log ten jest wystarczajgcy a nawet — wiary-
godny.

Proces ksztaltowania sie zawodow jest inte-
gralng czesdcig procesu dyferencjacji spotecznej
badanych grup. I ten temat nalezy do wyjatkowo
stabo poznanych; stosunkowo najwieksza zgod-
nos$¢ panuje w literaturze co do wydzielenia sie
grupy zamoznych wojownikéw (tzw. arystokracji
plemiennej) 132. Zwroéci¢ trzeba uwage na fakt, ze
proces ten wyraznie widoczny jest juz w pdinej
epoce brazu, manifestujgc sie¢ choc¢by bogatymi
kurhanami wyposazonymi m.n. w bron. Mniej
prawdopodobne jest przypuszczenie o istnieniu
juz w okresie halsztackim grup handlarzy, posred-
niczgcych i organizujgcych dalekosiezng wymiane
bursztynu 133,

Oczywiscie pamigta¢ nalezy o skali omawia-
nych proceséw. W spoleczenstwach liczgcych kil-
kadziesiat do kilkuset os6b 134 polgczonych ze sobg
w znacznej mierze pokrewienstwem i powino-
wactwem, liczba zawodowych rzemieslnikéw mu-
siala by¢ znikoma i z pewnos$cig nie reprezento-
wali oni wszystkich znanych 6wczesnie zawodow.
Nalezaloby raczej przypuszczaé istnienie okreslo-
nego przede wszystkim tradycjag, zwigzkami typu
gospodarczego lub politycznego, a takze odlegto-
Sciami ekologicznymi 13 regionu, w obrebie kto-
rego dzialali poszczegélni wytwoércy, zaopatrujgc
odbiorcow z pewnej ilosci osad. Na pewno nie-
ktére wytwory przybywaly do tych regionow
z zewnatrz (np. s6l czy braz), nie zmienia to jed-
nak sytuacji, gdyz sposoéb ich rozprowadzania nie
mogt sie zbytnio rézni¢. Sgdzi¢ nawet mozna, iz
dokonywaly tego te same osoby. Bylby to wiec
rodzaj dos¢ prymitywnie zorganizowanego lokal-
nego rynku zbytu, o do$¢ zresztg ograniczonej
ilosci kursujgcych wytworéw i malej skali wy-
miany. Bardziej rozwiniety moégt on by¢ gléwnie

132 Np. K. Tymieniecki: Ziemie polskie w sta-
rozytnosci. Ludy i kultury najdawniejsze, Poznan 1951,
s. 287 pisze wrecz o ,kulturze rycerskiej”.

133 T. Malinowski: Uber den Bernsteinhandel
zwischen den siidostlichen Baltischen Ufergebieten und
dem Siiden Europas in der friihen Eisenzeit, ,,Praehisto-
rische Zeitschrift”, T. 46, 1971, s. 107 i n.

13 Por. Z. Bukowski: Uwagi o problematyce ba-
dan osadnictwa kultury tuzyckiej, ,,Studia z dziejow
osadnictwa”, T. V, 1967, s. 107 i n., cho¢ niektére sza-
cunki sg tam wyraznie zawyzone — por. H. Niesio-
lowska-Wedzka: Poczatki...,, s. 117 i n. oraz T. We-
grzynowicz: Kultura luzycka.., s. 95 i n.

155 QOdlegloscig ekologiczng nazywa sie ,,...odleglo$é
mierzong nie tylko geograficznym oddaleniem, lecz row-
niez — i przede wszystkim —— spoleczng trudnoscig prze-

bycia tej odleglosci geograficznej’. — J.J. Wiatr: Spo-
leczenstwo..., s. 141. -
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w regionach wydobywania i przetwarzania surow-
cow, czego dobre przyklady istnieja gléwnie poza
obszarem tu omawianym 136,

Drugim ograniczeniem liczebnosci przedstawi-
cieli omawianych zawodéw mogla by¢ wspomnia-
na juz sprawa zespolu rdl spotecznych. W oma-
wianym tu materiale zaznaczylo sie to wyraZznie
przy rozpatrywaniu pochéwkow i skarbow meta-
lurgéw w niektorych grupach kultury unietyc-
kiej, wyroézniajgcych sie bogactwem i wystepo-
waniem oznak prestizu spolecznego. W istocie role
takie, jak zawodowy wytwérca, organizator wy-
miany (kupiec), bogaty wojownik, kaptan-czarow-
nik czy naczelnik grupy spoleeznej mogly byé,
a najprawdopodobniej i byly, pelnione przez te
same osoby. Brak danych do sadzenia, czy rézne
galezie wytworczosei mogly byé uprawiane zawo-
dowo przez te same osoby, nie wydaje sie to jed-
nak zbytnio prawdopodobne. Natomiast bardziej
realne jest, jak juz wspomniano, jednoczesne roz-
prowadzanie wytworéw wlasnych i nabywanych
spoza danego regionu (dla metalurgéw bylo to
chyba nawet reguls, a to ze wzgledu na doplywa-
jacy surowiec). Podnosilo to niewgtpliwie prestiz
obsady zajmujacej sie tym, zwlaszcza ze ze wzgle-
du na czestsze kontakty z innymi ludZmi grala
ona niewatpliwie jeszcze role ,,czlowieka bywate-
go”, a wiec dostarczyciela rozmaitych informacji
i porad. Dla dokladniejszej jednak oceny tych
spraw niezbedne byloby szersze rozpatrzenie ca-
tosci 6wezesnych stosunkéw spolecznych, od czego
jestedmy jeszcze dalecy. W kazdym razie raz jesz-
cze stwierdzié mozna, ze obserwowane procesy
powstawania zawodéw na naszych ziemiach sg
czescig zachodzacych tu wowecezas proceséw rézni-
cowania spoleczenstw, bedac zarazem ich skut-
kiem i przyczyna.

Na koniec stwierdzi¢ trzeba, ze obserwowane
zjawiska potwierdzajg chyba raz jeszcze mozli-
wosci interpretacji socjologicznej materiatu zabyt-
kowego poprzez stosowanie wlasciwych dla takiej
interpretacji metod, pozwalajgcych na uzyskanie
stwierdzen jednoznacznych, co zreszta bynajmniej
nie znaczy, ze nie dyskusyjnych. Przedstawione tu
uwagi nie pretenduja, jak to juz kilkakro¢ pod-
kreslono, do innej roli, jak tylko wstepnego na-
szkicowania istniejgcego problemu oraz droég, pro-
wadzacych do jego rozwigzania.

136 Por. np. J.G.D. Clark: Europa przedhistorycz-
na..., s. 226 i n.

Doc.dr hab. Jan Dgbrowski
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KPATKOE COITEPXAHME

CraTbsi B JVUCKYCCHMOHHOM IIOPAAKE IIbITAETCH Ipej-
CTaBUTh MHTEPNpPEeTanuy HEKOTOPhIX MCTOPMYECKMX Ma-
TEpUaJioOB M3 cpeziHeyt EBPONBI ¢ ILEJbI0 DPacCMOTPEHUA
npobneMbl BO3HMKHOBEHMA Npodeccuii mnpyu MCNOJIL30Ba-
HMM OIIPEAEJIEHUI COLMOJIOTUM M STHOJIOTUM.

OCHOBHBIE IIOHATHUA
M NpUMeHSAeMble KPUTepUHu

Camo nousaTue ,npocpeccusn’” Kak OOyCIOBJIEHHOE IIPU-
3gakamyu obiecTBa, B KOTOPOM JaHHAA mnpodeccusa BbI-
cTynaer 2-4 sABJISETCA MHOTO3HAYUTEJBbHBIM M He cOopMy-
JIMPOBaHHBIM. IIpMuATO 5, yTO0 O Npodpeccuy MOKHO TOBO-
pPUTh TOTZA2, KOra BMecTe BBICTYNAIOT CJeAyIolMe 35Jjie-
MEHTHI: 1) CyLIeCTBYeT KOJIJIEKTMB JIIOZEeV, BBIIOJHAIMNX
B paMKax 06IleCTBEHHOTO PachpeesieHMs TPyna MOCTOAH-
HbIE MJIY OTHOCHUTEJIBHO IIOCTOSHHBIE HEKOTOphbI€ 3aHATHUA
C ILEJBI0 IPOU3BOACTBA ONPEAENIeHHBIX IPEJMETOB WIN
YCIYT M UCHOJB3YIOIUMX AJSA 9TOM Ienu npuobpereHHbIe
3HAHMA U KBaludugammy; 2) 5TM JIOAM YepnaloT CpeAcTBa
COJiepXKaHUA U3 BBINTOJHAEMbBIX 9TUX 3aHATUIA; 3) 9TU 3aHsA-~
TUA COCTABJIAIOT OCHOBY OOII[€CTBEHHOV IIO3ULMM UM Npec-
TUIKA JIIOJef BBINOJIHAKIIUX e€.

ITpo6yeMolt ABNAETCA TaKKe TO, YTO JIFOAYM, BBLINOJIHAIO-
HMe JaHHYI npodeccuio, cO34al0T BCerjga OOIeCTBEeHHYIO
rpynmny . 9T0O HaBEPHO MNPOMCXOAUT TOrAa KOrja TaKue
KOJIJIGKTMBB! IIPHOOPETAIOT XapaKTep NPaBOBOTO MHCTHU-
TyTa 8.

Apxeogory, BoofSle, CYUTAIOT, YTO O INPOGeCCUM MOIK-
HO TOBOPUTH TOrja, KOTAA BBINOJIHAEMble 3aHATUA obec-
NEeYMBAIOT NPOUIBOAUTENIO MCKJIIOUUTENBHO SKOHOMMKYEC-
Kue OCHOBBI XU3HM. OpHaKo mnpodeccuyt pa3BUBAJINCE B
TECHOJ 3aBUCUMOCTH OT oOuiecTBeHHOI auddepesmanmmn
u pasBurusa obmeHa 12, a M3MeHEHMA KaKOro-TO U3 STUX
(dakTopoB 0OyciaBiaMBaiIM M3MEHEHMA APYrux. Buauaje
HeMHOTMe npodeccuoHaNbHbIE TPOM3BOAMUTENM  MOIJIM
OBICTPO BBIZEJUTHCA M3 KpPyra NPOU3BOAMUTEJIEH IIPOJO-
BOJIBCTBEHHBIX IPOAYKTORB 18, DTO BBITEKaeT U3 TOro, 4YTO
KOJJIEKTUBBI OOIIECTBEHHBIX 3HAYEHMII CKIIAaJbIBAJIMCh
TOTZla HECOMHEHHO mno-jApyromy 14-16, Takike cCyllecTBEH-
HBIM JIOJIZKHBI ObITE (QaKThI CyLIECTBOBAHUA TOJBLKO HEGOIb-
UIMX IPOU3BOACTBEHHBIX M3JIMILEK, MOJIyYAEMbIX KPECThbiA-
HaMM ¥ XKMBOTHOBOZAaMM 17, TaKiKe HYXKHO IOMHUTL O He-
XeJlaHUMM INepBOOBITHBIX OOLIECTB IIPOU3BOAUTE nOTPEG-
HocTH GoJee, weM HeOGXOmMMO 18,

HeobxopumocTp paszButus obMena o0603HAYaeTCA CUINBL-
Hee BMeCTe C IIoABJeHueM OPOH30BBIX M3AENMit U TO B
CBAA3M C IIOABJIEHMEM CBIPBA AJIA IIPOU3BOJCTBA B HEKOTO-
pBIX parioHax 20-22, Ob6men obGJieryas Toraa cylecTBOBaHME
B OpOH30BOM BeKe B cpepuelt EBpOnnr amyHOM cobcTBerH-
HOCTU 25 — [peanoChIIKaMy STOr0O MHEHUS SABJSIOTCH:
1) mosBIeHMe ¢ HayaJsla 9TOro0 BeKa pasjiMumii B MHBEHTa-
pAx ¥ GopMax MOIrMJ, HECOMHEHHO OTPaxKamoluux oblue-
CTBEHHYIO AuaAddepennmanmio 26; 2) yajgudue MOTMI, OCHA-
LIEHHBIX B OPyAUA TPyZda MIM UX 3aMmeHureed 27; 3) na-
XOXKJeHU¢ B MHBEHTAPAX HEMHOTMX MOI'MJI HECOMHEHHO
LIEHHBIX MMIIOPTHBIX INpPeAMeTOB 28; 4) HaxOXKJeHue MOIMIT
U KJanoB, cOZepKallMX KOMILJIEKTBHI YKPalUIeHUit OIHOro
auna 2; 5) HanMuMe KJAaJ0B OTJIMBHBIX M KJafioB B NPU-
CrocoOJIeHHBIX A7 TPAHCIOPTA B JEPEBSAHHBIX CyHIy-
Kax %, BepOATHO B 9T¥ BpPEMEHA NPOM3BOAUTENb MMeJ
NIPaBO MHAMBJYaJbHO PacliojlaraTb CBOMMM U3JNEJIUIMU.

Pazeutne npodpeccyii Haf0 MCCIEAOBATL KaK DPE3yJib-
TaT MECTHOTO INOJIOXKEeHUS, TaK U BIMAHMUA 4YyXKUX 32 u niasa
3TOTO pas3BUTUA HEOOXOAVMBIM ABJIAETCSA AAJIEKO ITPOJBU-
HyTO€ pacIrpenejieHue Tpyna.

Tenepb MOXHO NPENJIOKUTE KPUTEPUM BbIAEJIEHUA ITPO~
decenit Ha OCHOBE apXeOJIOTMYECKMX MCTOYHMKOB. OHM
KacalOTCsi BpPEMEH [0 IIOABJIEHUSA MEHEXHOro XO3fAMCTBa
¥ HEe OTHOCATCA K 3aHATUAM, KacalluuMmcs obecrieyeHUs
9JIeMEHTapHBIX IOTpebHOCTelt (MPOM3BOACTBA TNUTAHMUA).
VcaoBuMAMM NPU3HAHUA, YTO B JAAHHOM OOIIECTBE MOTrJN
CylLuecTBOBaTh Inpodecuy ABIAIOTHCA: 1) NOATBEpAXKEnNe
TUMA XO3AMCTBA, AAOIlee OTHOCUTENLHO TOCTOAHHOE ITPO-
U3BOJCTBO IPOAOBOJBLCTBEHHBIX WM3NMINIEK; 2) IOATBEPK-
JeHye CyllecTBOBaHMUA obmena.

ApXeoNornyeckumMm KPUTEPUAMU ITOATBEPIKAEHUA Ha-
anymua npodpeccuit ABJAIOTCA 38: 1) HAXO0XKAEHUE OCTATKOB
MecT A00bIuM U nepepaboTKy ChIpbdA; 2) IOBTOPSAILMECH Ha-
XOXJEHUSA CIeNUAIM3IUPYIOIIMX OPYAWII TpyZa; 3) HaxO0-
JKJIEHMe OCTaATKOB IIPOM3BOJCTBEHHBIX MAaCTePCKUX WMJIN
XKe KU JIIoAelt, 3aHMMAIOIMXCA OIIPeeJIEHHBbIM IIpO-
U3BOACTBOM; 4) HAXOXKAEHME MOTMJI CO CIIEIMAJIU3IUDPYIO-
LMK OPYAMSAMM TpyJAa; 5) HaxXOXKJeHMe MECTHBIX GopM
IpoayKumn;, 6) Haxoxkaenue GONBIIMX ITOCTOSAHHBIX ITOCEe-
JIeHMI MIIY 2Ke MECT Ce30HHOM CBA3M GONBUINX KOJJIEKTH-
BOB JIIOZ€¥1; 7) NOBTOPAIOIEe HAXOIKJAEHME MECTHBIX U3Je-
UV, BBINIOJIHEHME KOTOPBIX TpebyeT 3HAYMTENbHOTO TeX-
HUYECKOr0 MacTepcTBa; 8) cramapTvMzauM uspemwi; 9)
HaXO0KJIeHe MECTHUX MKOHOTrpadmyecKux wu3obpazkenmsi
uiu penbethoB, M300paKkaIMX AaHHbIE 3AHATUA ¥ IIPO-
AYKTOB; 10) noBTOpAINMECH HAJMYMe ChIPbA, Mojydabpyu
KaToB Miu (POPM TEeXHMYECKM HeyZauHbIx; 11) Hamuume
OYEBUIHBIX CJIEIOB IIPOM3BOJCTBEHHBLIX IPOLIECCOB B MC-
TOYHMUKAX JIPYTUMX HAYYHBIX IUCLMILIIMH.

3HAYUTENILHO TPy/HEe NPEACTABUTbL KDPUTEPUM IpOIec-
ca npuobpereHnsa IpogecCHOHANBHBIMY IDYNNAMMU XapaK-
T€pa NPaBOBOTO MHCTUTYTa. M3 haKTOpPOB, 3aME4YEHHBIX
apXxeoJIorueri, MOXHO NEePeYUCINTb 1) HalMuMe 3HAKOB HA
U3RENUAX NPOU3BOAMTENIEN; 2) MOBTOPSAIOLIEE HAJIMYMe MO~
TMJI, OCHALIEHHBIX B OPYAMSA INPOM3BOJCTBA MIM MX 3aMe-
HUTEJIeN; 3) MOBTOPAIOLIEE HAJMYMEe JOMOB C OCTATKaMM
IIPOM3BOACTBEHHBIX IIPOLIECCOB; 4) HadMuMe Ha HeBONbLION
TEPPUTOPUM CJIENOB COBPEMEHHBIX MaCTEPCKUX, NPOU3BO-
AALMX Pa3jiMUHbIE NPeAMETHI TOM Ke IPOU3BOJCTBEHHONM
obnacTy, 5) HamMuYMe CJIEJOB OPraHM30BAaHHBIX KOHTAKTOB
NPOM3BOAUTEJIA C IIOTpebuTesleM MM CyUIeCTBOBaHME IO-
CPEJHMKOB; 6) IIpMMeHeHMe CJIOIKHOV TEeXHMKJ NPOU3BOMI-
crBa. ITojie3HbIM MOXKeET GBITH TakKe HabmoneHMe, uTO
UMEIOTCA JIX B MCCIenyeMOM OfIIecTBe cllefbl APYTUX Op-
TaHU30BaHHBIX (DOPM JEATEeIHHOCTMH.

Ha yano npodeccumum mMerannypra HA
NOJNBCKOM 3eMIe

YMeHnue npousBOAMTE U3 Meau u GPOH3BI HA Mcciaeny-
€MOJi TEepPUTOPMM IIPHUIIJIO M3 IOKHBIX paiionos?, Jns
ITonpium panuble O nepepaboTKe MeaAu B HEOJIUTE Ka-
CcalTCA KYJIBTYDBI. JIEHAEJBCKOM M BOPOHKOBUIHBIX Kyb6-
KOB 42-44, Takyke 3aMeYaeM MHOr0 OTAEJbHBIX HAXOMOK 49.
Vismenenua B NOJIOXKEHMM HACTYNalOT B MO3AHMX azax
YHETHMUKOM KyJbTYPBL. B 9THMX BpeMeHax U3BECTHBI Clenbl
BBIINIABKY U I[IEPENJABKM Mezau 55-50, makixke HaxXomaT
Ccblpbe ¥ OpoH30BBIT JioM 53-%0, Yyorma BCTpeyarOTCH
3y6uio, BRICTyMaloMile BMECTe C 30JIOTHLIMM INpPEIMeTaMH,
a TaKXKe C npu3Hakamu oOLIecTBEeHHOro npecTuxka sl U3
I u II nepmnonoB 6POH30BOTO BEKa U3BECTHHI KJAAbl MPOU3-~
BOAUTEJIEV U DAX KJAJOB MECTHBIX TUIIOB 55-67,

BMecTe ¢ mosiBJeHMEM JYyIKMIKOI KYyJIbTypbl 0603Ha-
4aeTcd CMIbHAA CTUIAMCTUYECKas yHUMpMKauMs ee MeTal-
JNYEeCKUX u3nenuii. IIpeBRINIAONAA YACTh ChIPbSA MMIIOD-
TUpoBaJlack. Hanuume cripba Meawu, 0JioBa ¥ GPOH3BI XO-
POLLIO TIOATBEPAKAEHBI, YaCTO BCTPEYaeTCs TakxKe OGpOH30-
BBIIf JIOM 72-75, BO MHOI'MX NOCEJIEHMAX OTKPBITHI CJebl
MeCT MEeTaJlJIlyPrMyecKoro npoms3BOacTBa 25, YacTo BeCTpeE-
YaIOTCA HAXOJKM OTJIMBHBIX IIOCTOAHHBIX M BOCKOBBIX
¢opm. Ha TeppuTOpuy 3T0 KyJdbTypPbl BBICTYIIAeT B MOI'M-
nax HaJauuye OTIAMBHBIX (bOpM, IIPM 3TOM MX COCTAB YKa-
3bIBaeT Ha OTHOCHUTEJBHO HEGOJBIIYIO YACTh THUIIOB, NpPO-
U3BOAVIMBIX, B OJHO¥ MAacCTepCKOii. DOTO noATBepKAaeTcsa
npy obCciefOBaHUYM MATEPMAJIOB M3 Mocejienuit 9-80, Kpome
TOr'0 M3BECTEH DAJA MHCTDYMEHTOB JJIA METAaJIJIy PrudecKoii
nponykuym 81-86, KoTOpLle PENKO BBLICTYIAIOT ceiiyac B 6GO-
raTo OCHAaLIEHHBIX MOrmJjax. MHOroO4YMCJIeHHbIE KJAAbl OT-
JMBOK TaK¥Ke YKasbIBAaIOT Ha OTPAHUYEHHOE KOJUYECTBO
NpPOU3BOAMMBIX THUIIOB 87-88) yTO XOTA HE BBLITEKAET U3 IIe-
PEMEHHOTO IIPOM3BOACTBA PA3JIUYHBIX Mu3neanit. ITosceMec-
THO BBICTyNaeT HaJMM4Y¥e MECTHbIX TUIIOB METaJLlypruyec-
KMX TIIPEIMETOB ¥ YacTO MX OXBAaT He IIPEeBbIIIAET
200 kM %, TexuMYECKMIT ypPOBEHL WM3JIenuii, BOOOIIEM, JO-
BOJIbHO BBICOKMII, OMHAKO Cpeju JioMa BbicTynaer GoJbiitoe
KOJIMYECTBO IIpeaMeTOB ¢ aedeKTaMU B OTJIMBKE.

27



Utak 9¢eMepHBII XapaKTep MCTOYHMKOB MOCNEIHUX
a3z HeonmTra MOKeT OBITH OTpaxKEeHMEM HapPyLIEHUII B
NPUHATUM HOBOM Texumky 102, Tlonoxenme M3MEHSETCH
B panHeM OpOH30BOM BeKe U ellje fApye MNOABJIAETCA B JIy-
JXKMULIKOM, KYJbType, AJA KOTOpPOM MOIKHO YTBEPXAAThH
naguyue 8 uz 11 npepnaraeMblX KPUTEPHUIT U MOXKET OBITh
2 panbHeMuuX. VIHTYUTMBHO MOIXKHO I[IPMHATH, YTO Y¥KeE
co3gaBaluch OOIIECTBEHHBIE TIPYNIbl MPOU3BOAUTEJEN.
Torja BepOATHO CyILIECTBOBajiM HeOOJbIIME MacTepcKue,
BBIMMONHAIOIIME OTPAHMYEHHBII COCTAB IIPEJIMETOB TeciHO0
onpenelieHHbIX TexHukamy. CamMm MPOM3BOAUTENM PacIIpo-
CTPaHANM CBOM U3JEJMUA HA PACCTOAHMM HECKOJBKUX IHEN
ny™. OcoBeHHO OHM HE BBIAEJSNNMCH U3 CBOMX OOIIjecTBEH-
HBIX TPYIIIL.

ITosBnenue npocdeccumum KONECHUKA
Ha NOJBLCKOI 3eMie

CyiecTBoBanme 9T0i1 Ipodheccuy B pacCMaTpMBAaeMOM
BPEMEHM IIOYTH COBCEM yMAaJuMBAETCHA, XOTHA M3TOTOBJIEHUE
KoJIEC U cTynui Tpebyer TpyjAa KBaauUIMPOBaHHOIO
MacTepa 105-106, B TloJblire AJIA HEOJIUTA MOIKHO Iepeuuc-
muTh cyabo maTMpyemoe IOJIHOE KOJIECO, & TaKiKe He OYeHb
YBEPEHHO MOJENM KOJIEC, PUMCYHOK TeJjleTM Ha cocyjae, a
TAKXKe W3BECTHOCTHL yNpsaAxKy 111-13. Mopenu KOIEC cO
CriMIaMy M3BECTHBI B cpefHelt dacTu EBpOonbr OoT Hayaja
Opon30BOTO Beka 115-116, Pacnpocrpanenue Tejer B EBpone
RO BpEMSA 3TOro BeKa MOATBEPKAAETCH. B IyXMUIKOI Ky b~
Type WM3BECTHBI JIEpeBSHHBIE KOjeca M 2 OCH JJIA TeJIEeT,
a TaK¥Xe PUCYHKM TeJier JBe- ¥ 4YeThIpeoceBble 119-120 1[3-
BECTHBI TaKK€ KYJILTOBbIE TeJlerr U3 GPOH3BI M IJIMHBI 121

a TakzxKe B OONBIIIOM KOJIMYEeCTBe MOJZeJsim KOJec cO cru-
LUaMM M IIOJIHBIX 124-125

B sToM cayudae MOZKHO HOATBEPAUTH, uTO B IlOoJablie
TeJler BO3MOZKHO JlelialluCh B KOHIIE HEOJUTA M HaBepHOe
B JIyZKUIKOM KyJbType. 3aMeueHO HAJNMYMe BCEro JMIUL 3
n3 11 xpurepmit. OQHAKO HYZXKHO NOMHHUTH, YTO BO3MOXK-
HOCTh COXPaHEHUsS [ePEeBAHHBIX TeJer odYens HebonbuIasa
M I8 UX U3TOTOBJIEHUA MCHOJIB30BANMCH YHUBEpCAJIbHbIE
MHCTPYMEHTBI. VITaK MOKHO IIPUHATH CYILIECTBOBaHUE U
9TO TMpodheccun.

BBIBO I BI

Oba npumeps! NOATBEPKAAIOT CylllecTBOBaHMe npodpec-
CUii, NPOM3BOLAIINX M300PEeTeHNA, IPUCBOECHHBIE MCCIIeye-
MbIM 00IIecTBOM. Pa3BuTie KpPEMHEBBIX LIAXT CBUIETEJH-
CTBYE€T O CYLIECTBOBAaHUM YK€ B IIO3JHENIIIEM HEOJUTE
MOJIHBIX OOIIECTBEHHBIX YCJOBWIA AJA IIPUHATUA HOBBIX
cTpyKTyp. CyllecTByomme npodeccuy CTUMYIMPOBaN
passBuTHe IPYyrux npodpeccuii, ¢ IMOMOLIbI0 KOTOPBLIX pac-
mypanock ux coberBenHoe passuTme. JNA  IyXKMUIKONI
KyJbTyPbl MOXHO IPMHATH CYILIECTBOBAHME PALa APYrux
npodbeccwit 181, YIx BbBIfieJIEHME COCTABIIAET MHTErPASIbHYIO
YacTh npouecca obIecTBeHHON nuddepeHIManiu, 0 KOTO-
poii 3HaeMm emne ouyeHb Majo. Macmtab o6cyxaaeMbix npo-
LIeCCOB JIONKeH ObITh OTHOCUTENBHO HeGOoNbIuMM. ITpons-
BOJMTENM cHabxany norpebureneil neGONBbIIOrO paitona
Onarozapsa 4eMy co3naBajuch HeGOJBLIIME ¥ NPUMUTUBHO
OPraHM30BaHHBIE DBEIHKM COBITA OrpaHMYEeHHOro macuitTaba
Tpancakumuy. MoxXHO mpeanonaraTbh, 4TO NPOdecCHOHANb-
Hple IIPOM3BOAUTENV BLINOJHANM TaKKe LEJbli PAJ ApY-
rux OOLIeCTBEHHBIX POJIeit.

SUMMARY

This article, open to dispute, is an attempt of inter-
preting some archaeological material from Central Eu-
rope in order to reflect upon the problem of the origin
of professions/crafts by means of sociological and ethno-
logical determinations.

Basic noticns and criteria applied

The notion ,profession” is ambiguous and lacks
a clear definition, as it is contingent upon traits of the
society in the range of which this profession is prac-
tised 2-4. Commonly 5, reference to ,professions” is made
when jointly the following elements are in evidence: 1)
the existence of a group of people who, in the limitls
of social division of labour, perform steadily or fairly
steadily certain kinds of work in order to produce some
definite objects or to supply services and who for thiz
purpose profit by acquired knowledge and ability; 2)
these people gain their subsistence from performing
their work; 3) their performances constitute the basis
of their social rank and their prestige.

A further open question is, whether the people
practising a given profession always form a separaie
social group?. This is probably the case whenever those
people became institutionalized 8.

As a rule archaeologists believe that one may speak
of a profession when the full subsistence is secured to
the maker by performing his work. However, professions
were developing in close dependence on social differen-
tiation and on the advance in exchange!?, and any
changes in these factors resulted in changes in the re-
maining ones. Obviously, the initially small number of
professional makers had difficulties in separating them-
selves from the group of food producers 1. It was, among
others, due to the fact that the social roles set differed
at those times much from what it is now 14-16, Also
important must have been the fact that the surplus of
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food produced by farmers and stock-breeders was in-
singificant 17. In addition it must be kept in mind that
primitive communities were mostly disinclined to pro-
duce more than their elementary needs required 8.

The necessity of developing some exchange came to
light with the appearance of products made of bronze
because the necessary raw materials were exploited in
but few regions 20-22, The existence of private ownership
in Central Europe in those times made easier this
exchange 25; this opinion is based on: 1) differences in
furnishings and shapes of graves occurring from the
beginning of that Age and undoubtedly reflecting social
differentiation 2¢; 2) the occurrence of graves furnished
with tools or with their substitutes2’; 3) the occurrence
of wvaluable, udoubtedly imported, objects in a few
graves 28; 4) the occurrence of graves and hoards con-
taining sets of ornaments belonging to but one person 29;
5) the occurrence of hoards of smelters and of hoards
placed in wooden chests ready to be transported 3. So,
at those times producers had probably the right to
dispose of their own products.

The development of professions should be considered
the result of both local conditions and foreign impulses 32
and indispensable in this respect was a far-advanced
division of labour.

Hence one can now suggest criteria valid for dis-
tinguishing professions, on the basis of archaeological
sources. This refers to the times proceeding a monetary
economy and remains outside the field of occupations
meant to satisfy elementary requirements (food pro-
duction). To admit that professions/crafts may have
existed in a given community, it must be ascertained
that 1) the type of economy must have made possible
a fairly continous production of food surpluses, 2) the
exchange must have existed there.

Archaeological criteria for the existence of profe-
ssions 3 are the following: 1) the occurrence of relics
of places where raw materials were being exploited
and processed; 2) the recurrent findings of specialized



tools; 3) the occurrence of relics of productive workshops,
or/and of houses of persons engaged in some defined
production; 4) the occurrence of graves containing spe-
cialized tools; 5) the occurrence of local forms of arte-
facts; 6) the occurrence of large permanent settlements
or of seasonal sites where large groups of people used
to meet; 7) repeated findings of local artefacts the
manufacture of which required considerable technical
skill; 8) some standarization of artefacts; 9) the occur-
rence of local iconographical images and/or products
of plastic arts showing certain types of work or certain
products; 10) repeated findings of raw-materials, semi-
-products or products technically defective; 11) distinct
traces of productive processes mentioned in sources of
other branches of science.

It is more difficult to suggest criteria of the process
of institutionalization. Among archaeologically traceable
factors the following should be mentioned: 1) producer’s
marks on products; 2) repeated occurrences of graves
furnished with tools or with their substitutes; 3) repea-
ted occurrences of houses containing remains of pro-
ductive processes; 4) on limited areas the discovery of
traces of work-shops contemporarily producing various
objects appertaining to the same field of production;
5) traces of some organized contacts between producers
and consumers, or traces of the existence of middlemen;
6) application of highly complicated manufacturing tech-
niques. Also useful might be a study whether given
communities reveal evidence of other institutions.

The origin of metallurgist's
profession inmn Polish lands

The knowledge how to produce copper and bronze
objects came to the territory under investigation from
the south3. As far as Poland is concerned, the data
about copper-working in the Neolithic Age go back to
the Lengyel and Funnel Beaker cultures4—44, Many
loose finds of this kind were also discovered 4. In the
late phases of the Unetician culture the situation chang-
ed. Traces of copper-ore melting and copper smelting
dating from that time are well known %-56; pieces of
raw materials and scrap-bronze were also found 58—60,
Finds of punches and of chisels are frequent, sometimes
occurring together with golden objects and with other
evidence of high social rank %. From the I and II pe-
riods of the Bronze Age hoards kept by producers are
known to us as well as several local types 6667,

In the Lusatian culture, metal objects became uni-
form in style, most of the raw material used to be
imported. The occurrence of copper, tin and bronze is
evidenced; .very often pieces of scrap-bronze were
found -7, In many settlements traces of metallurgical
workshops were discovered 76; finds of permanent moulds
and of moulds used in cire perdue process are fairly
often . In graves discovered in one part of the area
covered by the Lusatian culture casting moulds were
found; they show that not many types were being pro-
duced in a single workshop. This has been confirmed by
the results of examinations of archaeological material
from settlements -8, Several implements for metallur-
gical production were also discovered 81—%6; rather rarely
are they found in richly furnished graves. Moreover,
many hoards kept by moulders were found, showing that
the number of types produced was limited87-8  The
occurrence of local types of metal objects was common,
frequently their spread did not exceed 200 km %. On the
average the technical standard of the products was

fairly high, but among scraps a great deal of pieces
showing defective casting could be noticed.

Thus, the ephemeral character of archaeological
sources dating from the final phases of the Neolithic
Age may reflect mmpediments 1n the adoption of new
techniques 12, The situation changed in the early Bronze
Age, and, even more easily traceable, with the appear-
ance of the Lusatian culture. As far as this latter cul-
ture is concerned, the occurrence of 8 out of 11 suggested
criteria can be ascertained; (perhaps even 2 tfurther
criteria). It may be supposed that social groups of
producers may have come into existence at those times.
Probably only small workshops existed, producing a li-
mited set of objects by strictly determined techniques.
The producers themselves used to sell their wares to
customers over a range of several days travel. They
did not stand apart much from their own social groups.

The origin of the wheelwright’s
profession in Polish lands

So far practically no attention has been paid to the
existence of this profession in the period under discus-
sion, although manufacturing wheels and hubs required
the ability of skilled workmen 195-106, As regards Poland,
the finds of a poorly dated disc wheel and some rather
uncertain models oi wheels, as well as the drawing of
a cart shown on'a vessel, including also evidence of
the knowledge how to use beasts of draught — should
be assigned to the Neolithic Age 111-113, At the beginning
of the Bronze Age models of spoked wheels apeared in
Central Europe 115-116; it is certain that carts came into
common use during this age. Known from the Lusatian
culture are a wooden wheel and 2 axle-trees, as well as
drawings of two- and four-wheeled carts119—120, Cult
carts of bronze and of clay !2t as well as numerous clay
models of spoked and disc wheels were also found 124125,

In this matter it can only be assumed that at the
wane of the Neolithic Age carts may have been made
in Poland but that this was definitely done in the
Lusatian culture. Scarcely 3 criteria from among 11
have here been observed; however, it should be re-
membered that there was little chance of preserving
wooden carts and that for their manufacture universal
tools were being used. Therefore the existance of *wis
profession in those times can be taken for granted.

Conciusions

Both the examples described are evidence of th
professions/crafts having existed in those times; in
both cases the devices came into common use among
communities. The development of flint mining shows
that social conditions ready to adopt a new structure
existed as early as the late Neolithic Age. Existing
professions stimulated the development of others which,
in turn, accelerated improvements in these existing
professions. It may be supposed that several further
professions emerged in the Lusatian culture 3. Their
appearance became an integral part of the process of
social differentiation, still very little known to us. The
scale at which the discussed processes advanced, must
have been rather slow. The producers supplied customers
over merely a narrow region, and therefore only small
and primitively organized markets arose, where trans-
actions were limited in scope. It may be also supposed,
that professional producers played several other social
roles too.
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RYSZARD FELIKS MAZUROWSKI

NEOLITYCZNE WYROBY KRZEMIENNE I KAMIENNE
Z OBSZARU POLSKI POLNOCNO-WSOCHODNIEJ

HEOJUTUYECKUE KPEMHEBEIE U KAMEHHBIE U3JEJIUSL C TEPPUTOPUY CEBEPO-BOCTOYHOMN
IIOJIbIIIU

NEOLITHIC FLINT AND STONE ARTEFACTS FROM NORTH-EASTERN POLAND

Artykul niniejszy stanowi fragment pracy ma-
gisterskiej, napisanej pod kierunkiem prof. dr W.
Chmielewskiego w Katedrze Archeologii Pradzie-
jowej i Wczesnosredniowiecznej Uniwersytetu
Warszawskiego 1. Zostaly w nim omoéwione nie-
publikowane siekierki i toporki z terenu woje-
wodztw: ciechanowskiego, olsztynskiego, ostrolec-
kiego i suwalskiego. Okolicznosci ich znalezienia
nie sg znane. Na niektérych okazach zachowaly
si¢ niemieckie nazwy miejscowosci, co $wiadczy
o ich odkryciu przed 1945 rokiem.

KATALOG STANOWISK

Wykaz skrotow

KPL.  — Kultura pucharéw lejkowatych

KAK — Kultura amfor kulistych

KCSz — Kultura ceramiki sznurowej

KULT. — Kultura lub grupa kulturowa

LOK. — Lokalizacja

MAT. — Materialy zrodlowe

ZB. — Zbiory muzealne z numerem inwenta-
rzowym.

Pominiecie jednego punktu oznacza brak odpo-
wiedniej informacji. Rozprzestrzenienie omawia-
nych znalezisk przedstawiono na mapie (Ryc. 6).

1 RF. Mazurowski: Kultura amfor kulistych na
obszarze Pojezierza Mazurskiego i Wyzyny Kolnenskiej,
‘Warszawa 1972 (maszynopis dostegpny w Katedrze Ar-
cheologii Pradziejowej i Wrczesnosredniowiecznej U.W.).
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Woj. Ciechanew

1. PRZELEK (daw. pow. Dlaldowo)

MAT. Siekierka z krzemienia czekoladowego, staran-
nie gladzona. Dilug. 10,5 cm; szer. ostrza 4,5 cm (Tabl.
I, 11). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okre-
gowe Muzeum Mazurskie w Olsztynie, n- inw. 629.

Woj Olsztyn

2. BARCZEWKO (daw. pow. Olsztyn)

LOK. K korycie rzeki Wadang, przy Starym Wa-
dangu. MAT. Toporek kamienny o uszkodzonym obuchu
i dwustronnie wierconym otworze; powierzchnie gla-
dzone. Dlug. 10,2 c¢cm; grub. 3,3 cm (Tabl. I,. 4). KULT.
KCSz lub grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okregowe
Muzeum Mazurskie w Olsztynie.

3. BARKWEDA (daw. pow. Olsztyn)

MAT. Mala, plaska siekiera wykonana z krzemie-
nia Jjurajskiego (?); ostrze uszkodzone. Powierzchnie
starannie wygladzone, przy ostrzu wy$wiecone. Dlug.
7,1 cm; szer. ostrza 3,0 cm (Tabl. I, 1). KULT. Prawdo-
podobnie grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okregowe
Muzeum Mazurskie w Olsztynie.

4. BISKUPIEC RESZELSKI (daw. pow
szelski)

MAT. Siekiera z jasnopopielatego krzemienia rugij-
skiego, starannie wygladzona, przy ostrzu wyS$wiecona.
Dlug. 16,7 cm; szer. ostrza 5,4 cm (Tabl. I, 14). KULT.
Prawdopodobnie grupa pomorsko-pruska KAK. ZB.
Okregowe Muzeum Mazurskie w Olsztynie.

5. BUTRYNY (daw. pow. Olsztyn)

MAT. Toporek kamienny o uszkodzonym obuchu.
Lekko przesuniety w strone obucha otwoér przewierco-
ny byl jednostronnie; powierzchnie $cian starannie gla-

3iskupiec Re-



dzone. Dlug. 12,7 ¢cm; grub. 5,6 cm (Tabl. I, 13). KULT.
KCSz lub grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okregowe
Muzeum Mazurskie w Olsztynie.

6. CHABERKOWO (daw. pow. Olsztyn)

MAT. Siekiera kamienna. Przy ostrzu widoczne sg
§lady intensywnego szlifowania. Dlug. 7,6 cm; szer.
ostrza 3,6 cm (Tabl. I, 3). KULT. Prawdopodobnie gru-
pa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okregowe Muzeum Ma-
zurskie w Olsztynie.

7. DLUCHOWKO (daw. pow. Szczytno)

MAT. Siekiera z jasnopopielatego krzemienia rugij-
skiego o powierzchniach starannie gladzonych, przy zni-
szczonym ostrzu mocno wySwiecona. Dlug. 6,3 cm; szer.
ostrza 3,4 cm (Tabl. I, 2). KULT. Grupa pomorsko-pru-
ska KAK. ZB. Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczyt-
nie, nr katal. 28/72.

8. DLUGI BOREK (daw. pow. Szczytno)

MAT. Uszkodzony toporek kamienny o powierz-
chniach wygladzonych. Otwoér wiercony jednostronnie.
Dlug. 14,9 cm; najwigksza szer. 53 cm (Tabl. I, 12).
KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK lub KCSz (?). ZB.
Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr inw.
M-113.

9. GAWRZYJALKA (daw. pow. Szczytno)

MAT. Gladzona siekiera z jasnopopielatego krze-
mienia rugijskiego. Diug. 10,8 cm; szer. ostrza 5,2 cm
(Tabl. I, 6). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB.
Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr inw.
47/92.

10. GUTKOWO (daw. pow. Olsztyn)

MAT. Siekiera z jasnopopielatego krzemienia rugij-
skiego; ostrze uszkodzone, powierzchnie starannie gta-
dzone. Dlug. 9,6 cm; szer. ostrza 4,6 cm (Tabl. I, 9).
KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okrggowe
Muzeum Mazurskie w Olsztynie.

11. JERUTY DUZE (daw. pow. Szczytno)

MAT. Trapezowata siekiera wykonana z jasnopo-
pielatego krzemienia “rugijskiego. Powierzchnie wygla-
dzone, przy ostrzu wysSwiecone. Dlug. 11,9 cm; szer.
ostrza 6,2 cm (Tabl. I, 10). KULT. Grupa pomorsko-
-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum Mazurskie w
Szczytnie, nr inw. M-199.

12. KULKA (daw. pow. Szczytno)

MAT. 1. Trapezowata siekiera kamienna. Powierz-
chnie $cian gladzone, przy ostrzu S$lady intensywnego
szlifowania. Dlug. 9,0 cm; szer. ostrza 4,6 cm (Tabl. I, 5).
2. Prostokatna siekiera z  jasnopopielatego krzemienia
rugijskiego o gladzonych powierzchniach. Diug. 13,8 cm;
szer. ostrza 4,7 cm (Tabl. II, 11). KULT. Grupa pomor-
sko-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum Mazurskie
w Szezytnie, nr inw. M-90 i M-127.

13. LUKA (daw. pow. Szczytno)

MAT. 1. Gladzona siekiera z jasnopopielatego krze-
mienia rugijskiego, ksztaltu trapezowatego. Dlug. 10,0
cm; szer. ostrza 4,2 cm (Tabl. I, 8). 2. Siekiera kamien-
na, gladzona, w przekroju poprzecznym czworoboczna.
Diug. 9,8 cm; szer. ostrza 3,8 cm (Tabl. I, 7). KULT.
Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum
Mazurskie w Szczyinie, nr inw. 62/107 i M-105.

14. MIEJSCOWOSC NIEZNANA (daw. pow. Szczytno)

MAT. Trapezowata siekiera gladzona wykonana
z szarego kamienia. Dlug. 8,9 cm; szer. ostrza 4,7 cm
(Tabl. II, 12). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB.
Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr inw.
M-108.

15. MIEJSCOWOSC NIEZNANA (daw. pow. Szczytno)
MAT. Trapezowata siekiera wykonana z szarego
krzemienia jurajskiego (?). Powierzchnie $cian gladzo-
ne, wySwiecone. Dlug. 8,2 cm; szer. ostrza 4,3 cm (Tabl.
II, 13). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Re-
gionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr inw. M-91.
16. MIEJSCOWOSC NIEZNANA (daw. pow. Szczytno)
MAT. Trapezowata siekiera wykonana z szarego
krzemienia jurajskiego (?) o starannie wygladzonych
powierzchniach. Cze$é pracujaca ostrza wySwiecona.
Dlug. 11,4 cm; szer. ostrza 4,7 cm (Tabl. II, 5). KULT.
Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum
Mazurskie w Szczytnie, nr inw. M-86.
17. MIEJSCOWOSC NIEZNANA (daw. pow. Szczytno)
MAT. Diuto z krzemienia pasiastego o starannie
wygladzonych powierzchniach. W przekroju poprzecz-
nym ksztaltu czworobocznego./Diug. 11 cm; szer. ostrza
2,9 cm (Tabl. II, 6). KULT. Grupa pomorsko-pruska
KAK. ZB. Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie.

18. MORAG (daw. pow. Morag)

MAT. Mala, trapezowata siekiera wykonana z ja-
snopopielatego krzemienia rugijskiego. Powierzchnie wy-
gladzone, przy ostrzu wy$Swiecone. Dlug. 6,2 cm; szer.
ostrza 2,6 cm (Tabl. II, 9). KULT. Zapewne grupa po-
morsko-pruska KAK. ZB. Okregowe Muzeum Mazurskie
w Olsztynie.

19. NOWE KIEJKUTY (daw. pow. Szczytno)

MAT. 1. Male dluto z krzemienia pasiastego o po-
wierzchniach starannie wygladzonych. Dlug. 6,7 cm;
szer. ostrza 1,1 cm (Tabl. II, 3). 2. Trapezowata sie-
kiera o zniszczonym, prawdopodobnie grubym obuchu,
wykonana z krzemienia pasiastego. Ostrze czgsciowo zni-
szczone. Dlug. 8,1 cm; szer. ostrza 4,6 cm (Tabl. II, 10).
KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne
Muzeum Mazurskie, nr inw. M-131 i M-93.

20. NOWOJOWIEC (daw. pow. Szczytno)

MAT. Trapezowata siekiera o grubym obuchu wy-
konana z krzemienia pasiastego. Ostrze i obuch uszko-
dzone. Dlug. 7,8 cm; szer. ostrza 4,5 cm (Tabl" II, 7).
KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne
Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr. inw. M-94.

21. OLSZEWKI (daw. pow. Szczytno)

MAT. 1. Diuto z Kkrzemienia pasiastego starannie
wygladzone. Diug. 10,8 cm; szer. ostrza 2,5 cm (Tabl. II,
4), 2. Kamienna siekiera ksztaltem zblizona do prosto-
kata. Ostrze czesSciowo zniszczone. Powierzchnie staran-
nie wygladzone. Diug. 10,2 cm; szer. ostrza 4,8 cm (Tabl.
II, 8). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Re-
gionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr inw. M-106
i M-116.

22. OLSZTYN m. woj.

LOK. Na polu Gladkiego, przy ul. Dworcowej, nad
stawem. MAT. Toporek kamienny o powierzchniach gla-
dzonych, niesymetryczny. Obuch uszkodzony. Otwoér
wiercony dwustronnie. Dtug. 11,0 cm; grub. 5,6 cm (Tabl.
II, 1). KULT. KCSz lub grupa pomorsko-pruska KAK.
ZB. Okregowe Muzeum Mazurskie w Olsztynie.

23. PASYM (daw. pow. Szczytno)

MAT. Trapezowata siekiera wykonana z krzemienia
pasiastego. Powierzchnie starannie wygladzone. Dilug.
9,4 cm; szer. ostrza 4,3 cm (Tabl. II, 2). KULT. Grupa
pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum Ma-
zurskie w Szeczytnie.

24. RANSK (daw. pow. Szczytno)
MAT. Asymetryczny, czworoScienny toporek ka-
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mienny z jednostronnie przewierconym olworem. Po-
wierzchnie $cian gladzone. Diug. 10,8 cm; grub. 3,7 cm
(Tabl. II, 14). KULT. Zapewne grupa pomorsko-pruska
KAK. ZB. Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie,
nr katal. 40/85.

25. SZCZYTNO, woj. olsztynskie

MAT. 1. Trapezowata siekiera wykonana z jasno-
popielatego krzemienia rugijskiego. W przekroju po-
przecznym czworoboczna. Powierzchnie starannie wy-
gladzone. Diug. 13,8 cm; szer. ostrza 6,5 cm (Ryc. 1a).
2. Trapezowata siekiera kamienna o starannie wygta-
dzonych powierzchniach. Dtug. 9,1 cm; szer. ostrza

5,1 ¢cm (Ryc. 1b). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK.
ZB. Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie, nr inw.
M-87.

Ryc. 1. Szczytno, woj. Olsztyn. Siekierka krzemienna
(a) i kamienna (b)

26. TRELKOWO (daw. pow. Szczytno)

MAT. Mala, trapezowata siekiera z krzemienia pa-
siastego. Proporcje omawianej siekierki oraz negatywy
odbi¢ wystepujace przy obuchu pozwalaja przypuszczac,
7e zostala ona wykonana ze zniszczonej, peknietej mniej
wiecej w $rodkowej czesci, siekierki. Ostrze wysSwieco-
ne. Dlug. 5,2 cm; szer. ostrza 3,8 cm (Ryc. 2a). KULT.

Ryc. 2. Siekierki krzemienne. Trelkowo (a) i Wa-
wrochy (b), woj. Olsztyn
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Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum
Mazurskiec w Szczytnie.

27. WAWROCHY (daw. pow. Szczytno)

MAT. Gladzona siekiera wykonana z jasnopopiela-
tego krzemienia rugijskiego; przy ostrzu wySwiecona.
Diug. 9,5 cm; szer. ostrza 4,7 cm (Ryc. 2b). KULT. Gru-
pa pomorsko-pruska KAK. ZB. Regionalne Muzeum
Mazurskie w Szczytnie, nr inw. M-125.

Woj Ostroteka

28. CHORZELE (daw. pow. Przasnysz)
MAT. Siekiera z krzemienia czekoladowego o po-
wierzchniach starannie wygladzonych. Diug. 10,1 cm;

szer. ostrza 5,7 cm (Ryc. 3a). KULT. KPL lub KAK. ZB.
Regionalne Muzeum Mazurskie w Szczytnie.

Ryc. 3. Siekierki krzemienne. Chorzele, woj. Ostrolgka
(a), Jeziorko, woj. Suwalki (b)

Woj Suwatki

29. JEZIORKO (daw. pow. Gizycko)

MAT. Siekiera z krzemienia pasiastego, gladzona.
Dtug. 10,7 cm; szer. ostrza 5,0 cm (Ryc. 3b). KULT. Gru-
pa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okregowe Muzeum Ma-
zurskie w Olsztynie (daw. Muzeum w Gizycku).

Ryc. 4. Panska Wola, woj. Suwalki. PéHabrykat sie-
kiery kamiennej (a); Wezo6wka, woj. Suwalki. Sie-
kiera krzemienna (b)



30. PANSKA WOLA (daw. pow. Gizycko)

MAT. Poéifabrykat siekiery kamiennej ze $ladami
obrobki. Dlug. 11 cm; szer. ostrza 2,5 cm (Ryc. 4a). ZB.
Okregowe Muzeum Mazurskie w Olsztynie (daw. Mu-
zeum w Gizycku).

31. WEZOWKA (daw. pow. Gizycko)

MAT. Siekiera z jasnopopielatego krzemienia rugij-
skiego, starannie gladzona, w czeSci pracujacej wyswie-
cona. Na powierzchniach $cian bocznych widoczne sa li-
czne zatuskania. Dlug. 7,3 cm; szer. ostrza 2,7 cm (Ryc.
4b). KULT. Grupa pomorsko-pruska KAK. ZB. Okrego-
we Muzeum Mazurskie w Olsztynie (daw. Muzeum w
Gizycku).

Ryc. 5. Wilkasy, woj. Suwalki. Toporek kamienny

32. WILKASY (daw. pow. Gizycko)

MAT. Top6ér kamienny o trdojkatnej formie, prze-
-kroje poprzeczne zblizone do prostokata. Powierzchnie
gladzone. Otwoér wiercony ukos$nie z dwoch stron. Ostrze
uszkodzone. Dilug. 14,7 cm; grub. 6,4 cm (Ryc. 5). ZB.
Okregowe Muzeum Mazurskie w Olsztynie (daw. Mu-
zeum w Gizycku).

Przedstawione powyzej materialy krzemienne
i kamienne, jak juz wspomniano na wstepie, po-
chodzg ze znalezisk luznych. Okreslajg one zasieg
rozprzestrzenienia wytworéw, gloéwnie siekier,
z takich surowcéw jak krzemien pasiasty, jasno-
popielaty krzemien rugijski, czekoladowy i, praw-
dopodobnie, jurajski (Ryc. 6). Surowce te nie wy-
stepujg w Polsce p6lnocno-wschodniej. Nalezy za-
tem przyja¢, ze pojawily sie na tych terenach
w wyniku bezposrednich lub posrednich kontak-
tow handlowych.

Krzemien rugijski, nazywany takze czesto pot-
nocno-zachodnim lub mlecznym, wystepuje w wy-
chodniach na wyspie Rugii oraz prawdopodobnie
w pobliskiej Meklemburgii. W epoce neolitu wy-
korzystywany byl do produkcji siekier i diut
przez ludno$¢ kultury pucharéw lejkowatych,
amfor kulistych i grobéw jednostkowych. W kul-

turze ceramiki sznurowej w Meklemburgii i na
obszarach sgsiednich wyrabiane byly z niego tak-
ze sztylety. Problem wystepowania wytworéw
z tego surowca na obszarze ziem polskich poru-
szali T. Sulimirski i T. Wislanski 2. Pierwszy z cy-
towanych badaczy lgczy wystepowanie siekier
z krzemienia rugijskiego z ludnoscig kultury
amfor kulistych, o czym s$wiadczg znaleziska w
zespolach grobowych tej kultury w Wielkopolsce,
na Kujawach, Mazowszu, Podlasiu i na Pojezierzu
Mazurskim 3. Pojedyncze znaleziska analogicznych
siekier znane sg réwniez z grupy wschodniej kul-
tury amfor kulistych 4. Niezupelnie jednak stusz-
ne wydaje sie¢ twierdzenie, ze obecno$¢ wszyst-
kich siekier z jasnopopielatego krzemienia w ob-
rebie polskiej i wschodniej grupy tej kultliry jest
rezultatem przemieszczen ludnosciowych. Przeczy
temu czesto calkowicie odmienny ksztalt i sposob
zdobienia naczyn z odpowiadajacych sobie chro-
nologicznie zespoléw grobowych w Meklemburgii
i z teren6éw polskich, w ktorych wystapily siekiery
z omawianego surowca. Doskonalym przykladem
jest tu inwentarz ceramiczny z grobu w Szczepan-
kowie, woj. olsztynskie®. Odkryta w nim cerami-
ka reprezentuje cechy typowe dla ‘III fazy roz-
wojowe]j kultury amfor kulistych i dosy¢ wyraz-
nie rozni si¢ od naczyn z Meklemburgii €.

Na obszarze grupy pomorsko-pruskiej z surowca
rugijskiego wykonane byly siekiery o grubym
obuchu (Szczepankowo, daw. pow. Szczytno oraz
Baldy, daw. pow. Nidzica 7). Biorgc pod uwage
ten fakt, jak rowniez to, ze wiekszos¢ opisanych
w tej pracy siekierek z krzemienia rugijskiego
wystgpila w obrebie zwartego =zasiegu kultury
amfor kulistych, wszystkie te formy zaliczam do
omawianej kultury. Przemawia za tym réwniez
wyrazne rozrzedzenie na obszarze zajetym przez
grupe pomorsko-pruska znalezisk kultury cerami-
ki grzebykowej, kultury ceramiki sznurowej oraz

2 T. Sulimirski: Polska przedhistoryczna, cz. II,
1959, s. 273—275; T. Sulimirski: Remarks Concerning
the Distribution of Some Varieties of Flint in Poland,
»Swiatowit”, T. XXIII, 1960, s. 297—299; T. Wi§lan-
ski: Kultura amfor kulistych w Polsce poéinocno-za-
chodniej, Wroclaw-Warszawa-Krakoéw 1966, s. 38.

3T. Sulimirski: Remarks Concerning.., s. 298
oraz mapa 2 na s. 287. Autor ten jednak mylnie podaje
siekierki z grobéw w Ransku i Szczytnie, woj. olsztyn-
skie, jako wykonane z krzemienia rugijskiego, podczas
gdy obydwie wykonano z surowca pasiastego.

4 T. Sulimirski: Remarks Concerning.., s. 298.

5W. La Baume: Jungsteinzeitliche Kugelampho-
ren-Kultur in Ost- und Westpreussen, ,,Prussia”, T. 35,
1943, s. 69: R.F. Mazurowski: op. cit., s. 171—172.

6 Cechg roéznicujatg sg tu festony sznurowesnie wy-
stgpujace na ceramice Meklemburgii.

7“W. La Baume: op. cit.,, s. 63, 69—70; C. Engel,
W. La Baume: Kulturen und Vélker -der Friihzeit in
Preussenlande, Konigsberg 1937, s. 237; R.F. Mazu-
rowski: op. cit., s. 148—149, 171—172. :
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Ryc. 6. Rozprzestrzenienie wyroboéw krzemiennych i kamiennych uwszglednionych w pracy

zabytkéw zwigzanych z fazg widrecka kultury pu-
charéw lejkowatych. Zwracal juz na to uwage
wezesniej J. Okulicz, ktory podkreslil takze fakt
wykluczania sie w Polsce p6inocno-wschodniej za-
siegébw wystepowania siekierek kultury amfor ku-
listych z zabytkami schylkowoneolitycznymi 8. Tak
wiec siekierki z krzemienia rugijskiego, jak row-
niez siekierki i dluta z krzemienia pasiastego,
okreslajg w Polsce poélnocno-wschodniej teren
zdominowany przez osadnictwo kultury amfor ku-
listych. Poréwnanie wyrobéw z obu tych surow-
cow wskazuje, ze obok cech wspélnych — prosto-
katny lub trapezowaty ksztalt, grupy obuch i wy-
Swiecenie powierzchni przy ostrzu — wystepujg

8 J. Okulicz: Pradzieje ziem pruskich od péinego
paleolitu do VII w.n.e., Wroctaw-Warszawa-Krakéw-
-Gdansk 1973, s. 154—156.
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wyraznie réznice w proporcjach (Ryc. 7). Siekier-
ki z krzemienia rugijskiego majg liczne odpowied-
niki na obszarze Meklemburgii ®. Charakterystycz-
ny jest przy tym brak pélwytworow z tego su-
rowca zaré6wno w zespolach grupy pomorsko-prus-
kiej, jak i innych grup kultury amfor kulistych na
obszarze Polski. Dane te pozwalajg sgdzié, ze lud-
no$¢ tej kultury otrzymywata omawiane siekierki

9 E. Schuldt: Die grosse Kammer von Neu Gaarz,
Kreis Bad Doberan, ,Bodendenkmalpflege in Mecklen-
burg”, Jb. 1968, Schwerin 1970, ryc. 94:1, s. 131; ryc. 95,
s. 132; ryc. 96, s. 133; ryc. 97, s. 135; ryc. 98, s. 136 i ryc.
99, s. 138; E. Schuldt: Ein Grosssteingrab bei Upost,
Kreis Demmin, ,Bodendenkmalpflege in Mecklenburg”,
Jb. 1969, Schwerin 1970, ryc. 84, s. 105; E. Schuldt:
Die Grossdolmen in Poggendorfer Forst, Kreis Grimmen,
sBodendenkmalpflege in Mecklenburg”, Jb. 1970, Schwe-
rin 1971, ryc. 128, s. 148; Kurze Fundberichte 1972, ,,Bo-
dendenkmalpflege in Mecklenburg, Jb. 1973, Schwerin
1974, ryc. 1, s. 313; ryc. 1, s. 400; ryc. 12 s. 418.



Ryc. 7. Zestawienie wielkoSci siekierek z krzemienia ru-
gijskiego (a) i pasiastego (b)

w postaci gotowych wytwordéw, drogg wymiany
handlowej. Te bliskie zwigzki z obszarami Me-
klemburgii i Rugii, gdzie prawdopodobnie wytwa-
rzano rowniez siekiery na zbyt, musialy trwaé
przez dlugi okres czasu. Wynika to z chronologii
wzmiankowanych juz grobéw z Bald i Szczepan-
kowa. Pierwszy z nich na podstawie ceramiki na-
lezy lgczyé z pierwszg fazg kultury amfor kulis-
tych, drugi z fazg trzecia, ostatnig. Bardzo staby
stopien poznania osadnictwa tej kultury w pol-
skiej strefie pojezierzy nie pozwala rozstrzygna¢
w pelni charakteru tych kontaktéw. W fazie naj-
starszej byla to raczej wymiana bezposrednia; nie
nalezy tez calkiem odrzuca¢ mozliwosei napltywu
w tym czasie omawianych siekier z grupami lu-
dzi z nad Odry. Byloby to potwierdzeniem starej
koncepcji o lokalizacji obszaru genetycznego kul-
tury amfor kulistych na Pomorzu Zaodrzanskim
i w Meklemburgii 9. W pewnej mierze odpowiada
temu roéwniez koncepcja J. Kowalczyka, ktory
szuka kolebki omawianej kultury na terenach po-
lozonych na poélnocny-wschod od zwartego zasie-
gu kultury pucharéw lejkowatych w rejonie dol-
nej Wisly, na styku ze zwartym zasiegiem kul-
tury ceramiki grzebykowo-dotkowej i podkresla

10 Z Meklemburgii znane sa zespoly nalezgce do naj-
starszej fazy tej kultury — poréwnaj T. Wislanski:
The Globular Amphora Culture, [w:] ,,The Neolithic in
Poland”, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1970, s. 221 i Fig.
55 na s. 178.

jednoczesnie donioslg role kontaktéw z tradycja-
mi megalitycznymi z rejonu dolnej Odry !

W poézniejszych fazach rozwojowych grupy po-
morsko-pruskiej siekiery z krzemienia rugijskie-
go otrzymywane mogly byé z Pomorza Zachod-
niego, gdzie réwniez potwierdzona jest ich obec-
no$¢ w zespolach grobowych 12, Wowczas to praw-
dopodobnie nastgpilo oslabienie wiezi z obszarem
Meklemburgii i Rugii, a ludnos¢ kultury amfor
kulistych zaczela eksploatowaé¢ krzemien pasias-
ty 13. Poczynajac od II fazy omawianej kultury
krzemien ten stal si¢ podstawowym i najbardziej
poszukiwanym surowcem do produkcji siekier
i diut. Ich ksztalt nawigzuje wyraznie do ksztaltu
siekier z krzemienia rugijskiego. Zmodyfikowany
jedynie zostal koncowy proces obrobki, polegajg-
cej na niezwykle starannym wygladzeniu po-
wierzchni. Przez zastosowanie tego zabiegu dazo-
no prawdopodobnie do podkreslenia waloréow este-
tycznych barwnego i wzorzystego krzemienia.

Autor zdaje sobie sprawe z tego, ze niektére
z przedstawionych wyzej sformutowan mogg bu-
dzi¢ watpliwosci. Czy i w jakim stopniu sg one
stuszne okaze sie¢ dopiero po wykonaniu doklad-
nego spisu wyrobow z krzemienia rugijskiego w
zespolach kultury amfor kulistych z terenu Pol-
ski, polgczonego z wyczerpujgcg analizg wspolwy-
stepujacej z nimi ceramiki. Stworzy to zapewne
mozliwoéci wyjasnienia szeregu probleméw zwia-
zanych z geneza i chronologig tej kultury oraz
przyczyni sie do dokladniejszego poznania charak-
teru i stopnia intensywnosci kontaktéw ludnosci
z obszaru ziem Polski z jej zachodnimi sgsiadami.

Siekierki i dluta z krzemienia pasiastego o sta-
rannie wygladzonych powierzchniach sg réwniez
zwigzane z osadnictwem grupy pomorsko-prus-
kiej 14. Znalezione byly w pasie wyzyn zachodniej
czesci Pojezierza Olsztynskiego i w tym regionie
wlasciwego Pojezierza Mazurskiego gdzie mamy
do czynienia z intensywnym osadnictwem kul-
tury amfor kulistych. Staranne wykonanie po-
szczegblnych egzemplarzy siekier i dlut oraz brak
surowca krzemionkowskiego na stanowiskach gru-
py pomorsko-pruskiej, swiadczy, zdaniem autora,

11 J Kowalczyk: Poczatki neolitu na ziemiach
polskich, ,,Wiadomos$ci Archeologiczne”, T. XXXIV, 1969,
s. 61.

12T, Wis§lanski: Kultura amfor.., s. 38.

13 Poglad o giéwnej roli ludnosci kultury amfor ku-
listych w eksploatacji krzemienia pasiastego w Krze-
mionkach Opatowskich wyrazil ostatnio B. Balcer. Por.
B. Balcer: Krzemien $§wieciechowski w kulturze pu-
charow lejkowatych. Eksploatacja, obrébka i rozprze-

strzenienie, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1975,
s. 248—249.

14 W. La Baume: op. cit,, s. 42, 34, 33, 64—66,
63—64, 58—61.
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TABLICA 1

Siekierki i toporki krzemienne i kamienne. Woj. Olsz tymn: Barkweda (1), Diuchéwko (2), Chaberkowo (3),
Barczewko (4), Kulka (5), Gawrzyjatka (6), Luka (7, 8),Gutkowo (9), Jeruty Duze (10), Dlugi Borek (12), Butry-
ny (13), Biskupiec Reszelski (14). Woj. Ciechamn éw; Przetek (11) ’
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Siekierki, dtuta i toporki krzemienne i kamienne. Woj. Olsztyn: Olsztyn (1), Pasym (2), Nowe Kiejkuty (3, 10),
Miejscowos§é nieznana (5, 6, 12, 13), Olszewki 4, 8), Kulka (11), Nowojowiec (7), Morag (9), Ransk (14)
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o otrzymywaniu tych wyrobéw w gotowej postaci,
zapewne w drodze handlu wymiennego. Nie moz-
na tez wykluczy¢ kontaktéw bezposrednich z lud-
noscig zajmujgcg sie wydobyciem krzemienia pa-
siastego w Krzemionkach Opatowskich. W pierw-
szym przypadku nalezy bra¢ pod uwage grupy
bezposrednio sgsiadujgce z grupg pomorsko-prus-
kg, a wiec grupe mazowiecko-podlasky i wielko-
polsko-kujawskg, ktére charakteryzujg sie duzg
iloscig wytworéow z krzemienia pasiastego. Wsr6d
opisanych wyzej znalezisk luZnych, kilka siekie-
rek i dwa dluta majg bragzowe pasma na szarobru-
natnym tle i to nietylko na powierzchni, ale réw-
niez na glebokich nageatywach $wiezych odbic.
Pochodzg one z Jeziorka, Nowojowca, Pasymia
oraz z nieznanej miejscowosci (w daw. pow.
Szczytno nr 23). Jezeli barwa ta nie jest spowodo-
wana diugotrwalym przebywaniem okazéw w $ro-
dowisku wilgotnym, to mozna przyjaé, ze zostaty
one wykonane nie z surowca krzemionkowskiego
lecz pochodzacego z okolic Dzialoszyna, Ilzy lub
Ostrowca Swietokrzyskiego, gdzie analogiczny
krzemien wystepuje powierzchniowo ¥°. Zagadnie-
nie to wyjasni¢ moze w pelni analiza petrogra-
ficzna. Znajduje ono potwierdzenie w znaleziskach
z grobu 1 w Trelkowie, woj. olsztynskie (daw.
pow. Szczytno). W grobie tym zachowatly sie dwie
siekiery z krzemienia pasiastego, z ktérych jedna
ma barwe charakterystyczng dla surowca krze-
mionkowskiego, druga natomiast cechuja brazo-
we pasma na szarobrgzowym tle16. Trudno jest
powyzszy przypadek wytlumaczy¢é oddziatywa-
niem S$rodowiska wilgotnego, poniewaz obydwie
siekiery lezaly w takich samych warunkach. W
rznacznym stopniu odnosi sie to réwniez do siekier
ze znalezisk luznych; cala strefa Pojezierza Ma-
zurskiego charakteryzuje sie bowiem duzg wilgot-
noscig.

Dwie siekierki z krzemienia czekoladowego za-
liczone zostaly do grupy pomorsko-pruskiej na
podstawie cech typologicznych (gruby obuch, pro-

15 B. Balcer: op. cit., s. 54 oraz informacja ustna
prof. dra W. Chmielewskiego, za ktérg autor niniejszym
dziekuje.

16 Obydwie siekierki znajduja sie w zbiorach Regio-
nalnego Muzeum Mazurskiego w Szczytnie.
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stokatny ksztalt) oraz technologicznych (staranne
wygladzenie powierzchni $cian). Réinig sig¢ one
wyraznie od siekierek z zespolow pozostalych kul-
tur neolitycznych na obszarze Polski péinocno-
-wschodniej. Znaleziska te wyznaczajg prawdopo-
dobnie najbardziej wysuniety w kierunku péinoc-
no-wschodnim zasieg surowca czekoladowego w
epoce neolitu. Docieral on na omawiany obszar
zapewne za posrednictwem ludnosci kultury amfor
kulistych z Mazowsza i Kujaw, gdzie wystepuje,
aczkolwiek rzadko, w zespolach omawianej kul-
tury 17 2

Siekiery wykonane z szarego krzemienia zali-
czono do grupy pomorsko-pruskiej na tej samej
podstawie, co siekiery z krzemienia czekoladowe-
go. By¢ moze wykonano je z surowca jurajskiego,
jednak podobnymi wlasciwosciami charakteryzu-
ja sie rowniez inne rodzaje surowcéw, jak. np.
krzemien ozarowski, janikowski oraz, niekiedy,
krzemien narzutowy. Takze krzemien jurajski na
obszarze Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej wy-
stepuje w kilkunastu dos$¢ silnie zréznicowanych
odmianach, co stwarza dodatkowg trudno$¢ przy
jego okreslaniu 18,

Opisane w katalogu wytwory kamienne zostaly
wykonane z surowcow miejscowych. Polodowcowe
utwory czwartorzedowe obfitujg w granit, gnejs,
bazalt i inne twarde skaly. Na podstawie cech
technologiczno-typologicznych siekierki kamienne
nalezy laczy¢ rowniez z grupg pomorsko-prusks.
Nieco bardziej skomplikowana sytuacja zachodzi
w przypadku toporkéw kamiennych. I tak okazy
pochodzgce z rejonu intensywnego osadnictwa
omawiane]j kultury zaliczone zostaly do grupy po-
morsko-pruskiej — znajdujg one analogie wsréd
toporkéw znanych w innych grupach 19. Pozostale
mogg by¢ zwigzane z innymi kulturami neolitycz-
nymi jak np. z kulturg ceramiki sznurowej.

17" T. Wislanski: Kultura amfor kulistych..., s. 39.
W grupie mazowiecko-podlaskiej krzemien czekoladowy
wystgpil w grobie 1 z Zaborza, woj. ciechanowskie (b.
pow. Pultusk) .— por. ,Informator Archeologiczny. Bada-
nia rok 1972”. Warszawa 1973, s. 52. Badania autora.

18 B. Ginter, JK. Koztowski: Technika obrob-
ki i typologia wyrob6w kamiennych paleolitu i mezoli-
tu, Warszawa 1975, s. 18—23.

19 T, Wislanski: Kultura amfor kulistych..., s. 40.
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KPATKOE CONEPXAHUE

Ony6sMKOBaHHBIE B 9TOM CTaTbe apxXe0JIorMYyecKue Ia-
MATHMKM HaxojaATca B coOpaumax O6nacruoro Masyp-
ckoro My3esa B OablutuHe M Permonansnoro Masypckoro
Myzesa B IlluTne. Bce OHM ABJISAIOTCA OTAEJIBHBLIMM HAaXOJ-
KaMy. ABTOpP COY€TaeT TONOPMKM M AO0JIOTA, MCIIOJIHEHHBIE
M3 II0JIOCATOrO0 KPEMHA M M3 CBETJOCEPOro KpeMHA C
o.Proren, ¢ II0CEJIEHYECTBOM ITOMOPCKO-IIPYCCKOM TIpyIIIbI
KyJIbTYPbl LIaPOBUMAHBIX aM(op. OCHOBaHMEM JJIA TaKOM
KyJbTYPHOM KJacCu@Kaluy SABJIAETCA INPUCYTCTBME aHa-
JIOTUYHBIX (DOPM B MOTMJIBHBIX KOMIIJIEKCAX YNOMSAHYTOM
KyJIbTyPHOJ IPYIIIbI, corjacoBanyue o6béMa Mx BBICTyIIIE-
HUS C PalfOHOM KOMIIJIEKCHOTO IIOCEJIEHYECTBa KYJbTYPHI
mapoBUAHBIX amcop Ha Tepputropuu Ma3ypCKOro mnpmo-
3epbs, a TaKiKe PEeJKOe€ BBLICTYIIJIEHME B STOM paiioHe OT-
JEeJNbHBIX HAXOJOK, CBA3AHHBIX C MHHBIMM KYJBTyPaMMu.

Tonopuky MCIIOJIHEHHBbIE M3 PIOTEHCKOT0 M II0JI0CcaTOro
KPEeMHA MNPOHUKAaJM B STHM DaliOHbI IO Bceli BEPOATHOCTH
B W3TOTOBJIEGHHOM BMJE INOCPEJCTBOM OOMEHHOII TOPIOBJIM,
4YTO IMOATBEPKJAEeTCA OTCYTCTBMEM IIOJYyNPOAYKTOB U3
KPEMHEBOr0 ChIpbf HA CTOAHKAX KYJbTYPbl ILIAPOBUAHBIX

amdop.

V3penua u3 PIOrEHCKOr0 KpPeMH#, BBLICTYIAIOLMe TaK-
JK€ Ha CTOSAHKAX MHHBIX TPYIN KyJbTYPbI INapPOBUAHBIX
amcdop B IloJblle, NMPMBO3MINCHL IO BCEf BEPOATHOCTH
¢ o.Prorena u MeKJeHOyprckoro rnobepexbs, a TOIIOPUKMU
M J0JIOTAa M3 IIOJOCATOr0 KPEMHS IPUBO3MINUCH C OKpecT-
nocteli Kuiemmnonek OnaToBCKMX, a TaKiKe MOXKer ObIThb
¢ My, Izanomuua u OctpoBua CBEHTOKIIMIKCKOro. Uro
KacaeTcd TONOPUMKOB M3 PIOT€HCKOTO KPEMHs, He MCKJIIo-
YaeTCA BO3MOXKHOCTb MX HAIJbIBA, IJIaBHBIM 00pa3oM B
caMoil pase KyJbTyphl ILIAPOBUAHBIX amdop, BMecTe C
rpynnamMm Jojeil npmuonIBaloInmMX ¢ MpUOPEKHBIX PafoHOB
p.Oapsl.

Tonopbl M3 LIOKOJAAHOTO KPEMHS, IOPCKOrO, a TaKiKe
KaMeHHbIe TOIIOPhbl ABTOP TAaKIKE COYETAET C KYJIBLTYpOit
WIAPOBUAHBIX aM@Op, OCHOBLIBAACH HA TEXHOJOTMYECKO-~
-TUIIOJIOTMYECKMX XapaKTEPHBIX YepTax.

OnHaKOXK, KaMEeHHble TOMOPMKM MMEIT CBA3bL C II0-
CEJIEHYECTBOM KYyJBTYPHI IUIAPOBUAHLIX aMdbop uIu xe
KYJBTYPbI LIHYPOBOIl KepPaMMUKM.

SUMMARY

The specimens reported in this article are kept in
the collections of the Masurian Museum at Olsztyn and
in the Masurian Regional Museum at Szczytno. They
are loose finds. The author links the celts and chisels
made of striped flint and of light-grey Rugen flint with
settlement of the Pomeranian-Prussian group of the
Globular Amphora culture. This classification is based
on the presence of analogous forms in the graves of the
mentioned cultural group, as well as on the fact that
the spread of their occurrence coincided with that of
settlements of the Globular Amphora culture in the
Masurian Lake District and that rarely loose finds con-
nected with other cultures are met in this region.

The celts made of flint from Rugen and of striped
flint reached these areas probably as ready products by
barter because no semi-finished flint material was found
at sites of the Globular Amphora culture.

Artefacts of Rugen flint which also occur at sites
of other groups of the Globular Amphora culture in
Poland, were probably imported from Rugen and from
the coast of Mecklemburg; the celts and chisels of
striped flint were brought from the vicinity of Krze-
mionki Opatowskie, perhaps also from the region of
1tza, Dziatoszyn and Ostrowiec Swietokrzyski. As regards
the celts of Rugen flint, it is also possible that they
were brought in by groups of people from the areas
along the Odra river, especially in the oldest phase of
the Globular Amphora culture.

The celts of Jurassic(?) flint chocolate-brown in
colour and the stone celts are assigned by the author
also to the Globular Amphora culture on the basis of
their technological and typological features, whereas the
stone axes should be assigned to settlements of the
Globular Amphora culture or to those of the Corded
Pottery culture.
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MICHAL PARCZEWSKI

MATERIALY Z MIONOWA W WOJ. OPOLSKIM
A ZAGADNIENIE GORNOSLASKIEJ CERAMIKI ,,BIALEJ”
WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU

MATEPVAJIEL U3 MMOHOBA, BOEBOJICTBO OIIOJIE, ¥ UX OBIIHOCTH C ,BEJOI” KEPAMUKOM
BEPXHEII CMJIE3VIM B PAHHEM CPEIHEBEKOBBE

ARCHAEOLOGICAL MATERIAL FROM MIONOW, OPOLE VOIVODSHIP AND THE PROBLEM
OF UPPER-SILESIAN WHITE POTTERY IN THE EARLY MIDDLE AGES

Osada prahistoryczna i wezesno- oraz pédzno-
$redniowieczna w Mionowie (stan. 1), gm. Glo-
gowek, woj. opolskie, lezy na péinocnej krawedzi
Plaskowyzu Glubczyckiego (Ryc. 1; 14). Zajmuje
ona cze$¢ NW rozleglego cypla, polozonego w wid-
fach lgkowych dolin potoku Mtynéwka i jego nie-
wielkiego prawobrzeznego doptywu, ok. 4—8 m
ponad poziomem zalewowym (Ryc. 2). Wzniesie-
nie budujg utwory pochodzenia fluwioglacjalnego,
na ktoére nawarstwila sie cienka pokrywa lessowa.
Na tym podlozu z kolei wytworzyla sie zyzna gle-
ba brunatna, w ostatnich latach silnie zresztg zde-
wastowana. Parcela nalezy do R. Sollocha. Miej-
sce znajduje sie ok. 200—350 m na NNW od kap-
licy potozonej w centrum wsi. Teren jest silnie
zniszczony w wyniku wieloletniej eksploatacji
piasku i zwiru.

Dotychczasowe badania! pozwolily ustali¢, ze

1'W latach 1962—1973 samodzielne badania wyko-
paliskowe na stan. 1 w Mionowie przeprowadzili: J. Go-
lubkow, J. Lodowski, K. Macewicz, L. Szadkowska,
D. Wozniak, E. Tomczak i M. Parczewski, por. ,,Tereno-
we badania archeologiczne na Opolszczyznie”. Opole 1963,
s.,21—22; Opole 1964, s. 23—24; Opole 1965—66, s. 35—37;
Opole 1967, s. 13—15; Opole 1968, s. 20; Opole 1969,
s. 16—17; Opole 1970, s. 18—19; ,Informator Archeolo-
giczny”’: Badania 1967, s. 171—172; Badania 1968, s. 189—
190; Badania 1969, s. 203; Badania 1970, s. 126; Badania
1971, s. 139; Badania 1973, s. 149; ,Silesia Antiqua”:
T. VI, 1964, s. 192; T. XI, 1969, s. 320—321; T. XIII,
1971, s. 331—333; T. XI, 1973, s. 297; T. XIII, 1975, s. 256;
J. Golubkow: Sprawozdanie z badan wykopalisko-
wych w Mionowie, pow. Prudnik, [w:] ,Sprawozdania
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cypel byl zasiedlony w neolicie, w p6ézZnym okre-
sie wplywoéw rzymskich oraz we wczesnym i p6z-
niejszym S$redniowieczu. Zdecydowang przewage
majg przy tym pozostaloSci osadnictwa po6zno-
rzymskiego.

Specyfika stanowiska polega na tym, Ze bylo
ono wielokrotnie rozkopywane przez réznych ba-
daczy w ramach doraznych prac ratowniczych.
Rezultaty tych prac byly publikowane jedynie
w minimalnym zakresie i ograniczajg sie do kil-
kunastozdaniowych omoéwien poszczegdlnych sezo-
néw badawczych badz do wzmianek w oglasza-
nych drukiem sprawozdaniach urzedu konserwa-
torskiego. Jedynie L. Szadkowska przeprowadzila
w latach 1966-—1970 bardziej systematyczne ba-
dania, ktérych wyniki réwniez oczekujg na pelng
publikacije.

Dalszym powaznym mankamentem stanu badan
jest brak (do r. 1973 wlacznie) zbiorczego planu
stanowiska, na ktory zostalyby naniesione wszyst-

z terenowych badan archeologicznych prowadzonych na
terenie wojewoédztwa opolskiego w 1962 r.” Opole 1962,
s. 20, 23; K. Macewicz: Konserwatorskie badania
archeologiczne na terenie wojewodztwa opolskiego w la-
tach 1961—1964, ,Opolski Rocznik Muzealny”, T. II,
1966, s. 166—167; T. VI, 1970, wklejka po s.218;L. Sz ad-
kowska: Badania archeologiczne w Mionowie, pow.
Prudnik, ,Zeszyty naukowe Slaskiego Instytutu Nauko-
wego”, Nr 13, 1969, s. 57—59. Por. takze K. Godlow-
ski: Materialy kultury przeworskiej z obszaru Goérne-
go Slaska, ,,Materialy Starozytne i Wczesnoéredniowiecz-
ne”, T. II, 1973, s. 359—360.
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Ryc. 1. Polozenie osady w Mionowie w stosunku do
obszaréw, z ktérych zaczerpnieto materialy por6wnawcze
wykorzystane w trakcie analizy ceramiki: a — osada
w Mionowie, b — tereny, dla ktérych dysponujemy
ogblnymi opracowaniami w zakresie ceramiki wczesno-
Sredniowiecznej, ¢ — tereny, dla ktérych dysponujemy
bardziej szczegbtowymi opracowaniami dotyczacymi w/w
ceramiki, d — poziomica 500 m npm, e — granice pan-
stwowe; 1 — dorzecze gbérnej i Srodkowej Obry, 2 —
Malopolska, 3 — obszar Krakowa, 4 — Czechy, 5 —
Czechy wschodnie, 6 — Morawy ze Slaskiem Opawskim

kie wykopy archeologiczne. Budzi watpliwosci
spotykany niekiedy w literaturze podzial stano-
wiska na ,,stanowisko 1” i ,,stanowisko 2” lub lo-
kalizacja znalezisk w ,,piaskowni nr 1” oraz w
»piaskowni nr 2”. Poniewaz chodzi o jednolity
pod wzgledem morfologicznym teren (ten sam
rozlegly cypel) i zblizong chronologie materialow
zabytkowych nalezy, jak sie¢ wydaje, traktowac
caly ten kompleks jako jedno stanowisko archeo-
logiczne. Trudnosci z lokalizacjg poglebia podkres-
lony wyzej brak planu stanowiska oraz ogromna
dewastacja terenu, spowodowana przez intensyw-
ne a przy tym bezplanowe wydobycie zZwiru
i piasku.

Niniejsze opracowanie obejmuje zabytki wczes-
nosredniowieczne odkryte w wyniku badan ra-
towniczych przeprowadzonych w sierpniu i paz-
dzierniku 1973 roku 2.

Znaleziska materialu wczesnosredniowiecznego
(skorupy ,,stowianskie’), prawdopodobnie pocho-
dzace z omawianego stanowiska, byly sygnalizo-

2 W badaniach, ktérymi kierowal autor, wzieli udziat
studenci archeologii UJ: Barbara Golab, Lucyna Nogie¢,
Tadeusz Fludzinski, Andrzej Wilk i Janusz Zajdel oraz
uczen LO Jan Golgb. Srodki finansowe wyasygnowalo
Towarzystwo Milo$nikow Ziemi Prudnickiej.

wane juz w okresie miedzywojennym 3. W latach
pOzniejszych parokrotnie stwierdzano wystepowa-
nie ceramiki wczesnosredniowiecznej4 Czeka
wreszcie na udokumentowanie teza niektérych
autoréw (m.in. L. Szadkowskiej), przyjmujacych
funkcjonowanie w tym miejscu grodziska wczes-

nosredniowiecznego 5.

\

Ryc. 2. Miondw, woj. Opole. Polozenie stanowiska 1

OPIS MATERIALU

W kilku punktach terenu zniszczonego kraterami
wybierzysk zaobserwowano obecno$é zabytkéw archeolo-
gicznych. Wykop ratowniczy zalozono przy $cianie Enaj-
wigkszego wybierzyska, do ktoérego prowadzi dojazd
przez zabudowania R. Sollocha, ok. 100 m na N od tych
zabudowan. Uchwycono naroznik wecze$niejszego wykopu
badawczego. Rozpoznano krawedZ piaskowni na dlugo-
Sci 18,6 m. Ragcznie zostal przekopany obszar o po-
wierzchni ok. 80 m2 (Ryc. 3).

W ziemi ornej o migzszoSci ok. 25 cm wystapila
nieduza liczba fragmentébw ceramiki, gl6wnie prahisto-
rycznej. Po usunieciu warstwy ornej stwierdzono zéito-
szarobrunatny poziom podglebia, siegajacy do 50—60 cm
glebokosci, dosé mocno zakl6écony przez krety. Ponizej
zalegal calec w postaci silnie spiaszczonego lessu, prze-
chodzgcy glebiej w czysty piasek.

Oproécz materialow wczesnosredniowiecznych natra-
fiono na kilkadziesigt ulamkoéw naczyn prahistorycznych,
reprezentujgcych w wiekszej cze$ci pdzny okres wply-
woéw rzymskich, ponadto neolit i kulture luzycks

3 ,Altschlesische Blatter”, T. XIV, 1939, s. 123. Bliz-
sze dane na ten temat sa niemozliwe do odtworzenia,
poniewaz zawartos¢ teki ,,Mionéw” w archiwum Dziatu
Archeologicznego Muzeum Goérnos$laskiego w Bytomiu
zostala wykradziona (prawdopodobnie z poczatkiem lat
1950-tych).

41+ K. Macewicz: Konserwatorskie.., s. 166—167;
niepublikowane materialy w zbiorach opolskiego urzedu
konserwatorskiego.

5M. Parczewski: Grodziska i zamczyska na
terenie poludniowej Opolszczyzny, praca w maszyno-
pisie. -
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Ryc. 3. Miondw, woj. Opole, stan. 1. Plan wykopu
z 1973 r.; a — krawedz piaskowni, b — fragment daw-
niejszego wykopu archeologicznego

(Ryc. 4a—1); odkryto tez kilkanascie neolitycznych wy-
robow krzemiennych. Uchwycono takze dwa obiekty
prahistoryczne. Obiekt 5/73 (Ryc. 3) czeSciowo odstonieto,
zabezpieczajac nastepnie do czasu ewentualnych przy-
szlych badan. Wypelnisko drugiego (4/73) skladalo sie w
wiekszej czesci z bryl polepy i mialo w rzucie poziomym
ksztalt zblizony do kolistego o $rednicy 140—150 cm.
w prz'ekroju pionowym uwidocznila sie nieckowata for-
ma jamy o prawie plaskim dnie i gleb. 55 cm. Obiekt
zawieral kilka fragmentéw naczyn (w tym nalezgce do
tzw. ceramiki siwej) z pdinego okresu wplywoéw rzym-
skich. W odlegltosci ok. 150 cm odkryto dolek postupowy,
by¢é moze zwigzany z obiektem 4/73. W sgsiedztwie ja-
my 4/73 wystapily grudy zuzla zelaznego. Prawdopodob-
nie mamy tu do czynienia z pozostaloScig urzadzenia
produkcyjnego, byé moze zwigzanego z przerébka rudy
zelaza . )

Zabytki wczesnoSredniowieczne skupialy sie przede
wszystkim w wypelniskach jam. Odstonieto trzy obiekty
zawierajace material wczesnosredniowieczny.

Obiekt 1/73 (Ryc. 3). Byl widoczny w profilu
$ciany piaskowni. Zachowal sie jedynie nieduzy frag-
ment jamy, czytelny w rzucie poziomym od gleb. ok.
40 cm. Obiekt mial zapewne ksztalt czworokatny. W za-
chowanej czesci glebokosS¢ zasypiska osiggnela ok. 70 cm.
Barwa w goérnych partiach ciemnobrunatna z ciemniej-
szymi plamami, od gieb. ok. 50 cm przechodzila w czar-
nag. W wypelnisku znaleziono 15 fragmentéw ceramiki
(Ryc. 4s: tabela 1) oraz grudki polepy.

Obiekt 2/73 (Ryc. 3). Na gleb. ok. 40 cm pojawila
sie niewielka czarna plama o nieregularnym ksztalcie
i wymiarach ok. 70X50 cm. Obiekt wyplycil sie na
gleb. ok. 60 cm. W wypelnisku znaleziono 13 fragmen-
tow ceramiki (Ryc. 4m—r; tabela 1).

Obiekt 3/73 (Ryc. 3;5). Juz na gleb. 20—25 cm
zauwazono czarng ziemie przemieszang z wtretami pod-
glebia, w peli wyrazny zarys granic jamy uzyskano
jednak dopiero na gileb. ok. 40 cm. W rzucie poziomym
obiekt stanowil czarna, zblizong do prostokata z za-
okraglonymi naroznikami plame, usytuowang wzdluz osi
NW—SE (wymiary: 340X220 cm). Poczawszy od gleb.
40 c¢cm obiekt zostal podzielony profilem krzyzowym;
dalszg eksploracje prowadzono w obrebie ¢wiartek.
W przekrojach pionowych stwierdzono nieckowaty
ksztalt jamy o plaskim dnie, lekko nachylonym ku NW

6 Por. L. Szadkowska: ‘Mionéw, pow. Prudnik,
»ilesia Antiqua”, T. XIII, 1971, s. 331—333.
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zgodnie ze spadkiem terenu oraz niezbyt czytelnie rysu-
jacych sie $cianach pionowych. Dno, na gleb. ok. 60 cm,
minimalnie wglebialo sie w calec ponizej spagu podgle-
bia. W wypelisku znaleziono naczynie, ktére udalo sie
zrekonstruowa¢ z 19 fragmentéw (Ryc. 6;7), krazek wy-
konany z ulamka brzusca naczynia (Ryc. 10h), 505 dal-
szych fragmentéw ceramiki (Ryc. 8—12; tabela 1), kilka
grudek zuzla zelaznego i kilka grudek polepy.

ANALIZA CERAMIKI

Praktycznie biorge caly odkryty na stanowisku
wcezesnoSredniowieczny material ruchomy stano-
wi ceramika (Ryc. 5m-s; 6—12). Grudki zuzla
z duzym prawdopodobienstwem mozna wigzaé
z poznorzymsks dzialalnoscig produkcyjng, ktorej
$ladem jest m.in. obiekt 4/73 oraz wcze$niej od-
stonieta dymarka.

Znalezione fragmenty naczyn nalezg do trzech
odrebnych rodzajow. Podstawowe kryterium wy-
rézniajgce poszczegdlne odmiany stanowi suro-
wiec. Nawigzujgc do podziatu ceramiki matopol-
skiej wprowadzonego przez E. Dgbrowska ? moz-
na stwierdzi¢, ze naczynia wydobyte w Mionowie
stoja na pograniczu III i IV grupy, opisanej przez
te autorke. W niniejszej analizie zastosowano
oznaczenia przyjete w opracowaniach E. Dgbrow-
skiej, rozbijajac jedynie podgrupe IIIA na warian-
ty IIIA1 i IIIA2 oraz uzywajac okre$lenia ,,pod-
grupa IIIB/IV” (w celu uwypuklenia jej przejscio-
wego charakteru).

Podgrupa IIIA (Ryc. 6;7;10;11) obejmuje cera-
mike wykonang z gliny bialej, przy czym wariant
IIIA1, ceramika ,biala” wlasciwa (Ryc..11), cha-
rakteruzuje sie obecnoscig bardzo mialkiej, w za-
sadzie niewidocznej golym okiem domieszki, na-
tomiast naczynia nalezgce do wariantu IIIA2
czyli ceramiki ,,pseudobiatej’ (Ryc. 6;7;10), za-
wierajg pewng (czesto minimalng) ilos¢ domieszki
srednio- a nawet gruboziarnistej, ktora stanowi
jak gdyby wtret w masie surowcowej identycznej
poza tym jak w wariancie ITIA1.

Podgrupa IIIB/IV laczy naczynia wykonane
z gliny ilastej schudzanej duzg domieszkg piasku
i tlucznia (Ryc. 8;9;12) 8. Rodzaj gliny uzywanej
do wyrobu ceramiki ,,bialej” powinien zostaé usta-
lony droga badan mineralogicznych. Wstepnie
mozna zwrocié uwage na ewentualno$¢ wykorzy-

"E. Dabrowska: Uwagi o chronologii najstar-
sze] wczesnoSredniowiecznej ceramiki w Malopolsce, [w:]
soprawozdania z posiedzen Komisji Oddzialu PAN w
Krakowie, styczen—czerwiec 1963, Krakéw 1963, s. 55—
63. Wydaje sie, ze Gorny Slask nalezy we weczesnym
Sredniowieczu wspoélnie z Matopolskg do tej samej ,,pro-
wincji ceramicznej”.

8 E. Dabrowska: Uwagi o chronologii..., s. 57.



stan. 1.

Opole,
oraz naczyn weczesnosredniowiecznych z obiektu 1/73 (s) i obiektu 2/72 (m—r)

Ryc. 4. Mionow, woj.

stania pobliskich z16z biatych glinek kaolino-
wych 8.

W dalszym ciggu niniejszego opracowania
szczegdtowemu rozbiorowi poddana zostanie cera-
mika z obiektu 3/37. Wzieto pod uwage tylko ma-
terial pochodzacy z jednego obiektu, pragngc za-
chowa¢ w procesie analizy wieksze prawdopodo-
bienstwo jego zwartosci chronologicznej. Ponadto
ilo§¢ skorup wczesnos$redniowiecznych znalezio-
nych poza obiektem 3/73 (z ktérego wydobyto ok.
95% wszystkich fragmentéw naczyn zebranych w
1973 r. w Mionowie) jest zbyt niewielka dla ujet
o charakterze statystycznym. Wnioski wyplywa-
jace z analizy ceramiki postuzg do datowania. ja-
my 3/73, a takze zostang wykorzystane przy pro-
bie ustalenia czasu funkcjonowania calej osady.

Wszystkie naczy:rlia byly obtaczane w goérnej
czesci, przy czym $lady obtaczania rzadko scho-
dza ponizej najwiekszej wydetosci brzusca. Na

9 Por. J. Kostrowiecki: Srodowisko geograficz-
ne Polski, Warszawa 1961, s. 128—129; Mineral deposits
map of Czechoslovakia, [w:] Regional Geology of Cze-
choslovakia. Geological Atlas 1:1000000, Prague 1967.

Fragmenty naczyn prahistorycznych z

“tej czeSci

terenu stanowiska (a—1l)

wyklejonym w catosci naczyniu (Ryc. 6;7) stwier-
dzono $lady pionowego zagladzania dochodzgce od
dna do polowy wysokosci okazu. Niekiedy role
obtaczania brzusca pelnilo zapewne pokrywanie
naczynia gestymi zlobkami, czesto
nakladajgcymi sie na siebie i krzyzujgcymi. W
pieciu wypadkach udalo si¢ zaobserwowaé¢ na
dnach naczyn odciski osi kola: cztery w podgru-
pie IIIB/IV (Ryc. 9z; 12c) i jeden na zrekonstruo-
wanym garnku nalezgcym do wariantu II1IA2 (Ryc.
7). Odciski sg dosy¢ duze (ok. 3,6 cm S$rednicy)
i usytuowane w centrum silnie wkleslego dna.
Brak $ladéw rotacji pozwala przypuszczaé, Ze 0S
byla ruchoma. Jej wystajacy koniec dodatkowo
obudowano rodzajem wypuklej nakladki, ktora
powodowala wkleslg forme dna przy stabo zazna-
czajgcym sie¢ wlasciwym negatywie osi 19, Ponadto
znaleziono jeden fragment plaskiego dna z relie-
fowym znakiem garncarskim. Jest to motyw krzy-
za w prostokacie (Ryc. 9x).

10 Por. J. Lodowski: Sadowel we wczesnym
$redniowieczu, Wroctaw 1972, s. 159, przyp. 196.
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Ryc. 5. Mionéw, woj. Opole, stan. 1. Plan i profile

obiektu 3/73. a — calec, b — wypelnisko jamy

Frekwencje cech technologicznych ceramiki naj-
bardziej uchwytnych liczbowo 1! (wielko§¢ do-

11 Zob. uwagi na ten temat w pracy M. Parczew-
ski: Badania wykopaliskowe przeprowadzone jesienig
1971 roku na osadzie wczesnoSredniowiecznej w Pobor-
szowie, gm. Reniska Wie$, woj. opolskie, ,,Silesia Antqua”,
(w druku).

mieszki, grubo$¢ $cianek) ukazano w tabeli 1. Dla
wiekszego uogolnienia tych danych zaprezentowa-
no je nastepnie w postaci stosunkéw - procento-
wych (Tabela 2). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze
w rozpatrywanym materiale zastosowano metode
pomiaru na jwiekszego ziarna domieszki wi-
docznego na powierzchni lub w przelomie danej
skorupy oraz uwzgledniono najwiekszg gru-
bosé skorupy (jesli Scianka naczynia nie byla jed-
nakowej grubosci). Poréwnujgc ze sobg walory
technologiczne poszczegélnych odmian (Tabela 2)
obserwujemy najwieksze réznice w zakresie gru-
bosci domieszki, gdzie zwlaszcza wariant IIIAl
ex definitione wylamuje si¢ z ogdlego obrazu.
Nalezy tez odnotowaé¢ wyraznie mniejszy udzial
grubych ziaren w domieszce ceramiki ,,pseudo-
bialej” w stosunku do naczyn ,zwyklych”
(II1/IV). Jako$¢ wypatu jest dobitnie charaktery-
zowana przez ogromny (57,1%) procent skorup
zniszczonych (rozwarstwionych) wsroéd podgrupy
IIIB/IV w stosunku do 3,2—3,8% w podgrupie
IIIA. Jest to jedna z bardziej zasadniczych réznic
pomiedzy tymi podgrupami. Ulamki naczyn od-
miany IIIB/IV s3 w przelomie tréjbarwne: w
$rodku zwykle szarawe z odcieniem btekitnym,
na powierzchniach za$ przewaznie jasnoceglaste,
plamiste. Latwo ulegajg rozwarstwieniu, sg w do-
tyku ,miekkie”, cho¢ posiadajg szorstkg po-
wierzchnie. Skorupy odmiany IIIA (zwlaszcza za$
wariantu IITAl) sg zréznicowane kolorystycznie:
od bialych poprzez jasnoceglaste i rozowawe po
szarobrunatne. Uderzajgca jest swietna jakos¢ wy-
palu, bliska niekiedy doskonalosci naczyn pézno-
$redniowiecznych. Powierzchnia cechuje sie twar-
doscig i szorstkoscig. Trzeba odnotowa¢ wreszcie
wybitng zbiezno$¢ wskaznika grubo$ci Scianek w
poszczegblnych odmianach ceramiki: w przedziale

Tabela 2

Udzial procentowy niektorych

cech charakteryzujacychceramike
z obiektu 3/73 w

Mionowie :

ianki
Domieszka Scna? ! Ornament*)
100, 1009,
3 zachowane 100%

Odmiana ceramiki ° z %

« 8 2 > =

8 K] © 8 ) ) 8 ) Y 3

£ g 2 E; i k| 2 S g 3 £

S k) 2 & k> ® s & B 5 8

a 7 6] /M o @“ | O | N o ~ 7]

| \ }

IIB/1V 0,0 2,5 82,1 15,4 0,7 87,0 12,4 57,1 0,3 33,2 0,0
1I1A2 0,0 21,9 68,7 3,3 4.4 87,8 71,7 3,2 59 33,0 10,6
1I1A1 100,0 0,0 0,0 0,0 1,9 88,7 9,4 3,8 11,8 62,7 3,9

*) jako 1009, przyjeto ilo§¢ skorup ogélem pomniejszong o liczbe utamkéw den



0,5—1,0 cm miesci sie 87,0—88,7% ulamkéw na-
czyn (Tabela 2).

Wszystkie dajace sie zrekonstruowaé¢ naczynia
nalezaly do form garnkowatych $redniej wielkosci.
Srednica wylewow miescila sie w granicach 11—
245 cm. Nie zaobserwowano wiekszych réznic w
rozmiarach ceramiki ,,zwyklej” i ,biatej”. Niezbyt
typows tektonikg (bardzo wysoko umieszczona
najwieksza wydetos¢) charakteryzowato sie naczy-
nie odtworzone w catosci (Ryc. 6;7). Wylewy byly
$rednio lub silnie wychylone na zewngtrz. Obrob-
ka krawedzi naczyn polegata badZz na ich Scigciu,
zwykle pionowym (Ryc. 8b,c,e-h,jl,n; 9a,c; 10a;
12b,e,f), bgdz na ograniczonym do minimum pro-
filowaniu (Ryc. 8a,d,k,m; 9b; 10f,m; 11c-f,s,t; 12a),
a niekiedy na lekkim tréjkatnym rozszerzeniu
(Ryc. 6;7;8i;10b;11b,p;12d). W niektoérych wypad-
kach $lady profilowania byly tak nieznaczne, ze
stwarzaty trudnosci przy klasyfikacji. Ogélnie bio-
rac mozna mowi¢ o zaczatkowym charakterze pro-
filowania naczyn z obiektu 3/73. Niewielka liczba
znalezionych okazéw nie upowaznia wprawdzie do
szerszych wnioskow, tym niemniej wyrazna jest
przewaga krawedzi prostych w podgrupie IIIB/IV,
gdy podgrupe IIIA (zwlaszcza wariant IIIA2)
okre$lajg catkiem odmienne stosunki (Tabela 1).

Ryc. 6. Miondéw, woj. Opole, stan. 1. Zrekonstruo-
wane naczynie z obiektu 3/73

Ornament pokrywa znaczng cze$¢ powierzchni
znalezionych mnaczyn. Zarejestrowano go na ok.
40% ogolnej liczby skorup (nie uwzgledniajgc den),
przy czym w obrebie poszczegélnych odmian
udzial zdobionych ulamkoéw naczyn przedstawia
sie nastepujgco: IIIA1 — ok. 65%, IIIA2 — ok.
40% i ITIB/IV — 33,2% (Tabela 2). Ornament na-
noszony pojedynczym rylcem (gléwnie w postaci
poziomych zlobkéw, niekiedy nakladajgcych sie
na siebie, rzadziej jako motyw linii falistej) wy-
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Ryc. 7. Miondéw, woj. Opole, stan. 1. Zrekonstruowa-
ne naczynie z obiektu 3/73

kazuje wielkg przewage iloSciowg nad pozostaly-
mi sposobami zdobienia. Jego obecno$é¢ stwierdzo-
no na wszystkich zdobionych skorupach podgrupy
ITIIB/IV (na jednej z nich wystgpily ponadto ukos-
ne odciski grzebyka widoczne na ryc. 8d) i na ok.
85% ornamentowanych ulamkéw naczyn podgru-
py IIIA. Zlobki poziome pokrywaly brzusiec na-
czynia, natomiast spotykana niekiedy linia falista
bywala umieszczana w gornej czesci brzusca, czes-
to wlasciwie juz na szyjce (Ryc. 6;7), a spora-
dycznie po wewnetrznej stronie wylewu (Ryc.
11f). W jednym wypadku (Ryc. 6;7) stwierdzono
cztery pionowe zlobki na przydennej czeSci na-
czynia. Motywy grzebykowe to przede wszyst-
kim uko$ne naklucia (Ryc. 9d; 10d; 11g,,z), rza-
dziej pasma linii falistych lub prostych (Ryc. 10c,
e; 11g,1). Ornament stempelkowy, nie wystepujg-
cy w ogdle na naczyniach podgrupy IIIB/IV, byl
bardziej popularny na ceramice odmiany IIIA2
(Tabela 2). Tworzyly go dotki palcowe lub ukosne
naciecia (Ryc. 10m,n,r; 11j,r,w). Wypada podkres-
lié, ze w wiekszosci wypadkoéw watki grzebykowe
i stempelkowe stuzyly jako urozmaicenie motywu
poziomych zlobkéw (Rye. 9d; 10d,m,n,r; 11j,r,w,z).
Studia nad naczyniami podgrupy IIIA? s3 na-
12 E. Dabrowska: Uwagi o chronologii.., passim;

A. Zaki: Archeologia Molopolski wczesno$redniowiecz-
nej, Wroclaw 1974, s. 193—198, ryc. 133, 134.



wet na terenie Malopolski, gdzie ta ceramika zo-
stala wyrdzniona, w stadium zupelnie zaczatko-
wym 3. Na obszarze polskiej czeSci Gornego Slas-
ka dotychczas tylko w dwoch wypadkach zwroco-
no uwage na ten rodzaj surowca garncarskiego 4.
Tymczasem ulamki naczyn, ktérych masa cera-
miczna w obserwacji makroskopowej nie rozni sie
od ,bialych” okazow malopolskich, znane sy z
wielu stanowisk lezgcych na Plaskowyzu Glub-
czyckim (Ryc. 14) 15, Na terenie Slaska Opawskie-
go wérod materialow  wcezesnosredniowiecznych
z grodzisk w Hradcu i KyleSovicach spory procent
stanowig ulamki ceramiki ,,bialej” 16. Nalezy do-
da¢, ze wobec braku dokladnych badan nie wia-
domo, w jakim stopniu tworzywo ,,blalych” na-
czyn goérnoslgskich jest zgodne z surowcem typo-
wym dla materialéw matopolskich. Tym niemnie]
wydaje sig, ze samo zjawisko jego wystgpienia
mozna traktowac¢ jako etap wspdlnego rytmu roz-
wojowego laczgcego sgsiadujgce ze sobg krainy.
Zupeklie nowe $wiatto rzuca na to zagadnienie ob-
serwacja poczyniona przez V. Hrubého w mate-
riale ze Starego Mésta na Morawach: ,,... se vSak
koncem 9. stoleti zad¢iname vzacné setkavat se
stfepy nadob z napadné jemného, jakoby plave-
ného materidlu Sedych i hnédavych toénd, ale
béznych stfedohradiStnich forem (tabl. LIV:6).
Zcela ojedin€lé jsou také zlomky keramiky z kao-
linové hliny, na povrchu i na lomu Spinavé bilé
(tabl. LV:1), ktéré pifipominaji podunajskou tzv.
,,bilou keramiku rimskoprovincialni...” 17, By¢ mo-
ze wiec naczynia ,biale” sg dalszym elementem
ceramicznego dziedzictwa prowincjonalnorzym-

13 Najwiecej konkretnych danych, cho¢ ograniczo-
nych terytorialnie, dostarczylo opracowanie K. Rad-
wanskiego: WczesnoSredniowieczna ceramika Kkra-
kowska i zagadnienie jej chronologii, ,,Materiaty Archeo-
logiczne”, T. IX, 1968, s. 5—89, zwlaszcza s. 14—16 i 24—
31; por. takze A. Zaki: Archeologia Malopolski...,
passim.

4 E Dagbrowska: Wczesnosredniowieczne cmen-
tarzysko kurhanowe w Raciborzu-Oborze w $§wietle ba-
dan z lat 1961, 1963—1964, ,Sprawozdania Archeologicz-
ne”, T. XIX, 1968, s. 300, 304; B. Gediga, J. Lo-
dowski: Weczesnosredniowieczny grédek palisadowy
w Zawadzie, pow. Opole, ,Sprawozdania Archeologicz-
ne”, T. XXIV, 1972, s. 224, przypis 19.

15 Znane autorowi z autopsji niepublikowane mate-
rialy uzyskane w okresie migdzywojennym, zlozone w
zbiorach muzeé6w w Opolu, Raciborzu, Prudniku i By-
tomiu. * i

16 B. Novotny: Archeologicky vyzkum Hradce
u Opavy, ,Slezsky Sbornik”, T. LVII, 1959, tenze: Vyz-
kum slovanského hradiska v Opavé- Kylesovu:lch, ,Caso-
pis Slezského Musea”, T. XI, 1962, s. 70. Autor, dzieki
uprzejmosci dr Vlasty S'Lkulovej, mial okazje zapoznaé
sie z tymi materialami w zbiorach Slezskiego Muzeum
w Opawie.

17V. Hruby: Stare Mésto,
lehrad, Praha 1965, s. 297.

Velkomoravsky Ve-

skiego, przejmowanego tak powszechnie przez
Stowian u progu wczesnego Sredniowiecza 18, .

Krazek gliniany, znaleziony w obiekcie 3/73
(Ryc. 10h), zostal wykonany ze skorupy naczy-
nia nalezgcego do odmiany IIIA2 przez szlifowanie
przeloméw w celu uzyskania kolistego ksztaltu.
Przeznaczenie wyrobu trudno ustali¢ z calkowitg
pewnoscig. Jego wymiary sklaniajg do przyjecia
najprawdopodobniejszego wyjasnienia, ze mial po
ukonczeniu stuzy¢ jako przeslik. Mozliwe sg tez
inne interpretacje, np. zakladajgca jego wykorzy-
stanie jako bierki do gry.

AN

CHRONOLOGIA

Dotychczas teren Slgska nie doczekal sig proby
usystematyzowania bogatej juz wiedzy o naczy-
niach wczesnosredniowiecznych z licznych bada-
nych stanowisk. W blizszym sgsiedztwie Mionowa
mozliwosci studiéw poréwnawczych uniemozliwia
brak pelnej publikacji wynikéw badan osady na
Ostrowku w Opolu !%: Rozpatrujgc kwestie wig-
zgce sie z datowaniem ceramiki mionowskiej ope-
rowano materialem poréwnawczym dostarczonym
przez opracowania monograficzne niektorych re-
jonéw Polski poludniowej i zachodniej oraz Cze-
chostowacji. W szczego6lnosci uwzgledniono (Ryec.
1) dorzecze goérnej i $rodkowej Obry 2, Matopol-
ske 21, a zwlaszcza obszar Krakowa 22, Morawy 23
oraz Czechy wschodnie?t. Ze wzgledu na dos¢
ogblny charakter w mniejszym stopniu bylo przy-

18 W. Hensel: Slowianszczyzna wczesnosrednio-
wieczna, Warszawa 1965, s. 316, 321; J. Eisner: Ru-
kovét slovanské archeologie, Praha 1966, s. 153—155;
A. Gardawski: Chodlik. Cz. I. Wczesnosredniowiecz-
ny zespOl osadniczy, Wroclaw 1970, s. 79—85. WczeSniej-
szg literature podaje J. Machnik: Zagadnienie chro-
nologii najstarszej wczesno$redniowiecznej ceramiki w
Igotomi, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, T. III, 1957,
s. 321—322.

19 Osada na Ostréwku, ktorej badania zakonczono
w 1969 roku, znana jest zaré6wno z szeregu sprawozdan
omawiajacych wyniki poszczegélnych sezonéw badaw-
czych, jak i z szerszych opracowan problemowych (bi-
bliografie podaje B. Gediga: Badania wykopalisko-
we na Ostrowku w Opolu w 1968 i 1969 roku oraz omo-
wienie najwazniejszych wynikOw zakonczonych prac,
soprawozdania Archeologiczne”, T. XXIV, 1972, s. 175—
215). Na pelng publikacje Zrodiowa, wobec ogromu ze-
branego materialu, wypadnie jednak jeszcze dlugo po-
czekac.

20 Z. Hilczer6wna: Dorzecze gornej i Srodkowej
Odry od VI do poczatkéow XI wieku, Wroclaw 1967,
passim.

21 E. Dagbrowska: Uwagi., passim; E. Da-
browska: Wielkie grody dorzecza goérnej Wisly, Wro-
claw 1973, s. 35—44.

22 K. Radwanski:
mika..., passim.

23 B Dostal: Slovanska pohrebisté ze stredm do-
by hradi$tni na Moravé, Praha 1966, passim.

22 M. Solle: Zur Entw1ck1ung der frijhmittelalter-
lichen slawischen Keramik im Bereiche Ostbhmens,
»Vznik a poéatky Slovana”, T. VII, 1972, s. 141—1177.

Wecezesnosredniowieczna cera-
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Ryc. 8. Miondéw, woj. Opole, stan. 1. Fragmenty naczyn grupy IIIB/IV z obiektu 3/73, z gleb. powyzej 40 cm
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datne interesujgce opracowanie calego obszaru
Czech . W niektérych wypadkach odwotywano
sie do publikacji poszczegdlnych stanowisk.

Przestankami pozwalajgcymi na uscislenie da-
towania sg nastepujgce fakty z zakresu techno-
logii i morfologii naczyn:

1. Surowiec

11. Ceramika podgrupy IIIA. Naczynia
,,biale” datowane sg wg E. Dgbrowskiej od schyl-
ku VII do X w., przy czym w postaci przezytko-
wej pojawiajg sie one jeszcze w XI i XII w.%.
W Krakowie ceramika ,,biala” (I grupa surowco-
wa wg K. Radwanskiego) masowo wystepuje od
polowy IX 2?7 do 2 pol. X w., przechodzgc gwal-
towny spadek w koncu X—XI w., aby utrzymy-
waé swoj nikly udzial w XII—XIII w.?. Osada
w Nowej Hucie-Mogile dostarczyla znacznej licz-
by naczyn z tego tworzywa w obiektach datowa-
nych na VII-pocz. XI w.25,

12. Ceramika podgrupy IIIB/IV. Na-
czynia podgrupy IIIB wystepowaly na terenie
Malopolski w 2 pol. VIII—IX w.30. Ceramika gru-
py IV pojawia sie natomiast na przetomie IX/X w.,
jej pelne rozpowszechnienie za$ nastepuje od prze-
lomu X/XI w., obejmujac okres do XII/XIIT w.3%.

2. Technika wyrobu

2.1. Obtaczanie gérnych partii na-
czyh. Wsérdéd rozpatrywanego materialu stwier-
dzono zupelny brak ceramiki lepionej recznie oraz
naczyn catkowicie obtaczanych. CzeSciowe obta-
czanie naczyn odnotowano na stanowiskach mato-
polskich z VI w. Od VII stulecia ten sposéb pro-
dukeji utrzymuje sie jako dominujgcy do X-pocz.
XI wieku, kiedy stopniowo ustepuje kompleksom
ceramiki calkowicie obtaczanej3?. W poddanym

% 7Z Krumphanzlova: Chronologie pohiebniho
inventafe vesnickych hibitovu 9. aZz 11. véku v Cechdch,
,Pamatky Archeologické”, T. LXV, 1974, s. 80—91.

2% E. Dagbrowska: Uwagi.., s. 59; E. Dgbrow-
ska: Wielkie grody...,, s. 41—44, ryc. 2, 3.

27 Polowa IX wieku stanowi dolng granice chrono-
logiczng obfitego wystapienia ceramiki wczesno$rednio-
wiecznej na terenie Krakowa; zob. K. Radwanski:
Wecezesnos$redniowieczna ceramika..., s. 69.

28 K. Radwanski: WczesnoSredniowieczna cera-
mika..., s. 24—33, ryc. 1.

29 R. Hachulska-Ledwos: Weczesnosrednio-
wieczna osada w Nowej Hucie-Mogile, , Materiaty Ar-
cheologiczne Nowej Huty”, T. III, 1971, s. 196—200.

% E. Dgbrowska: Uwagi.., s. 57—62; E. Da-
browska: Wielkie grody.., s. 41—44, ryc. 2, 3.

31 E. Dabrowska: Uwagi., s. 58—59; E. Dga-
browska: Wielkie grody..., s. 43—44, ryc. 2, 3.

2 B. Dabrowska: Uwagi.., passim; E. Da-

browska: Wielkie grody..., s. 37—43.

niezwykle szczegbdlowej analizie i datowanym na
2 pol. X-pocz. XI w. zespole ceramiki z Kaszowa
(woj. wroclawskie) stwierdzono tylko ok. 32% na-
czyn gorg obtaczanych oraz ok. 68% obtaczanych
catkowicie 3. Na terenie Krakowa ,,...naczynia ob-
taczane do linii najwiekszej wydetosci brzusca lub
nawet nieco jg przekraczajgce wystepuja masowo
do przelomu X/XI w. lub nawet do poczatkéw
XI w. W XI w. iloé¢ tak wykonanych naczyn wy-
raznie maleje” 34. Z. Hilczer6wna sadzi, ze na Slas-
ku zespoly naczyn obtaczanych caltkowicie
(podkreslenie moje — M.P.) pojawiajg sie jeszcze
przed polowg X w.%.

22. Negatywy osi kola garncar-
skiego na dnach naczyn. Tego rodzaju zjawi-
sko technologiczne jest dos¢ powszechne na tere-
nach Slowianszczyzny i wystepuje gléwnie w star-
szych fazach wczesnego sredniowiecza 3. Z X w.
pochodzg juz tylko sporadyczne znaleziska, cho¢
zdarzajg sie jeszcze w drugiej polowie tego stu-
lecia 3. W Mionowie wigkszos¢ zachowanych den
nosi $lad odcisku (Tabela 1). Ze wzgledu na dosé
zlozony charakter zabiegéw technicznych podje-
tych przez mionowskiego garncarza (obecnos¢ do-
datkowej nakladki) nalezaloby przyjg¢ raczej
schylkowy okres wystepowania odciskéw osi.

3. Forma

Wszystkie znalezione naczynia sg garnkami, stgd
decydujgce znaczenie dla rozwazan nad chronolo-
gia bedg mialy ich cechy drugorzedne. Otéz da-
jace sie zrekonstruowaé¢ gorne czesci naczyn wska-
zuja, ze mamy do czynienia z garnkami o profilu
esowatym, tzn. do$¢ smuklymi, o stosunkowo sil-
nie wychylonym na zewnatrz wylewie. Ten ksztalt
garnkéw jest w poludniowej Wielkopolsce i pot-
nocnej czesci Dolnego Slgska typowy dla okresu
od pol. X do XI/XII w.3, w Malopolsce za$ wy-

33 W. Dzieduszycki: Ceramika z wczesnoSred-
niowiecznego Kaszowa w pow. milickim, ,,Archeologia
Polski”?, T. XVII, 1972, s. 404. Mozna mie¢ jednak wat-
pliwo$ci co do kryteridw rozrézniania niektérych skorup
(zwlaszcza z goérnych partii) i zaliczania ich do grupy
naczyn ,go0rag obtaczanych” badZ ,calkowicie obtacza-
nych”. W podobnej kwestii zob. propozycje W. Szy-
manski: Szeligi pod Plockiem na poczatku wczesne-
go Sredniowiecza, Wroctaw 1967, s. 13.

3 K, Radwanski: WczesnoSredniowieczna cera-
mika..., s. 35.

85 Z Hilczer6wna: Dorzecze gornej...,s.131—132.

3% J, Eisner: Rukovét.. s. 182—184 (tam dalsza
literatura); K. Cernohorsky: Otisky osy a otisky
disku na ¢asnéstiedovéké keramice, ,,Casopis Moravské-
ho Muzea”, T. LIX, 1974, s. 43—96.

3 J. Eisner: Rukovét.., s.
szycki: Ceramika., s. 394.

8 Z. Hilczer6wna: Dorzecze gornej.., s. 133,
136—138; J. Lodowski: Sagdowel...,, s. 157—161, ryc. T4.

183; W. Dziedu-
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Ryc. 10. Miono6w, woj. Opole, stan. 1. Fragmenty naczyn odmiany IIIA2 z obiektu 3/73 z gl¢b. powyzej 40 cm
(a—k), z gleb. ponizej 40 cm (1—r)

stepujg w X—XIII w.39, Na Morawach stwierdzo-
no je juz w 2 pol. IX w.%0 (m.in. typ bluczynski #!),
podobnie w Czechach 42, Cmentarzysko w Stébo-

% E. Dabrowska: Uwagi.., s. 58.

4 B, Dostal: Slovanska.., s. 83.

4 J, Poulik: Staroslovanska Morava, Praha 1948,
s. 94—101; J. Poulik: Vysledky vyzkumu na velko-
moravském hradi§ti ,,Vay”, u Mikuléic. I. Zprava za
rok 1954—1956, ,Pamatky Archeologické”, T. XLVIII,
1957, s .289 (tu uscislenie datowania typu bluczynskiego).

8‘1%. Krumphanzlova: Chronologie.., ryc. 2,

s. 80—87.

ficach na Slgsku Opawskim, datowane licznymi
wielkomorawskimi wyrobami metalowymi, poz-
wala odnosi¢ ten rodzaj naczyn do 2 pol. IX-pocz.
X w.%. Z lepiej datowanych a bliskich terytorial-
nie analogii mozna wymieni¢ jeszcze material
z ziemianki w Krzanowicach, woj. opolskie,

4% B. Dostal: Slovanska..,s.
XLVIII; tam dalsza literatura.

171—177, tab. XLVI—
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wezesniejszej od zalegajacych powyzej grobow,
zaliczanych do XI w.%.

4 Wystr6j zewnetrzny

41. Uksztaltowanie krawedzi. Obok
prosto zakonczonych (4.1.1.), ktére zostaly piono-
wo lub ukos$nie Sciete (lgcznie ok. 55% zachowa-
nych brzegbw), spotykamy réwniez krawedzie
rozwiniete — lekko tréjkatne rozszerzone lub
z zaczatkowym profilowaniem (4.1.2). O ile kra-
wedzie proste zachowujg wylaczno$é w pierw-
szych wiekach wczesnego $redniowiecza, to juz
ok. VIII w. na niektérych terenach Stowianszczyz-
ny pojawia sie profilowanie . W Krakowie w
2 pol. IX w. do$¢ masowo rejestrowane sg krawe-
dzie lekko profilowane 4, W Czechach wschod-
nich udzial procentowy krawedzi prostych wy-
nosi ok. 65% w 1 pol. X w. i ok. 42% w 1 pol.
X1 w.47. Niestety brak obliczenn dla 2 pol. X w.;
mozna tu zaklada¢ wielko$é zblizong do $redniej

po
5;42 53,5%), co daje wy-

nik bardzo podobny do stanu stwierdzonego w
Mionowie.

42. Ornamentyka. W zasadzie powinno
si¢ rozpatrywaé¢ zdobienie naczyn osobno dla po-
szczeg6lnych odmian. Juz choéby uproszczone ze-
stawienie tabelaryczne (Tabela 1, 2) pozwala do-
strzec dos¢ istotne réznice w wystepowaniu orna-
mentyki oraz sBosobie zdobienia naczyn ,,bialtych”,
»pseudobiatych” i ,zwyklych”. Ze wzgledu jed-
nak na dotychczasowy brak monografii ceramiki
»bialej” praktycznie nie istniejg mozliwosci bar-
dziej szczegblowych poréwnan w ramach tej od-
miany. Silg rzeczy, musimy wigc cato$é¢ zdobnictwa
garnkéw z Mionowa traktowaé¢ sumarycznie, sta-
rajac sie znalez¢ jego miejsce w okreslonym stylu
ornamentacji naczyn weczesnosredniowiecznych.
Wydaje sie, ze analizowany material miesci sie
stylistycznie w grupie watkéw charakterystycz-
nych na terenie Polski dla mlodszych faz wczes-
nego Sredniowiecza. Szczegélnie typowy jest tu
motyw gesto umieszczonych, niekiedy przecinajg-
cych sie ze sobg zlobkéw poziomych, pokrywaja-
cych goérng czes¢é naczynia (4.2.1). Rzadziej spo-
tyka sig (przewaznie w postaci uzupelnienia wat-
ku opisanego wyzej) pojedynczg linie falisty, cza-
sami wielokrotng linie falistg, pasmo odciskow

arytmetycznej

4 J. KaZmierczyk: Weczesno$redniowieczne cmen-
tarzysko szkieletowe kolo wsi Krzanowice, w powiecie
opolskim, ,,Archeologia Slaska”, T. I, 1957, s. 113—134,
ryc. 7.

% J, Eisner: Rukovét.. s. 159.

% K. Radwanski: Wczesno$redniowieczna cera-
mika..., s. 61—64, ryc. 38, 39. - 3 ) -

% M. Solle: Zur Entwicklung.., ryc. 5, 6.

stempelka, nakiué grzebykowych czy nacie¢. Na-
czynia zdobione w ten sposéb wystepujg licznie
na terenie Krakowa w ramach wyro6znionej przez
K. Radwanskiego tzw. drugiej fazy stylowej, da-
towanej na ok. potowe IX-przelom X/XI lub po-
czatek XI w.%8 Szczegélng dominacje uzyskuja
naczynia zdobione zlobkami poziomymi (choé¢ juz
w catoéci obtaczane) w XI-pot. XIII w.49. W calej
Malopolsce panuje podobna sytuacja®. We
wschodnich Czechach zblizony typ ornamentyki
pojawia sie w 1 pol. X w., rozwijajac sie do konca
weczesnego Sredniowiecza 1. W dobrze datowanych
znaleziskach grobowych z terenu Moraw analo-
giczne motywy zdobnicze (zwlaszcza zlobki pozio-
me na brzuscu i pojedyncza linia falista na szyjce)
sg bardzo popularne u schylku IX i w X w.52. W
dorzeczu Obry garnki esowate obtaczane catkowi-
cie, zdobione zlobkami poziomymi, nalezgce do
typu II grupy D wg Z. Hilczeréwny, datowane sg
przez te autorke na X—XI w.5%, Pewien szczegol-
ny rodzaj zdobienia (motyw linii falistej umiesz-
czonej po wewnetrznej stronie wylewu — 4.2.2.)
zostal oméwiony przez K. Cernohorskiego. Ustalo-
no, ze znaczna wiekszosé (ok. 80%) sposréd 156 zna-
lezisk zebranych przez K. Cernohorskiego z tere-
nu Europy Srodkowej pochodzi sprzed polowy
X w.%%. Wg B. Dostala zdobienie wnetrza wylewu
spotyka sie od przetomu VIII/IX do X w.55.

43. Znak garncarski. Istnieje ogromna
literatura po$§wiecona znakom garncarskim umiesz-
czanym na dnach naczyn weczesnosredniowiecz-
nych °6, Powszechnie przyjmowany poglad o po-
jawieniu sie¢ znakéw garncarskich na terenie Pol-
ski dopiero w 2 pol. X w. zostal stanowczo za-
kwestionowany przez W. Szymanskiego 7. Autor
ten, w oparciu o analogie znad $rodkowego Du-
naju, podkresla konieczno$¢ odrzucenia sztywnej
bariery polowy X w. i stwierdza potrzebe wczes$-

¥ K. Radwanski: Wczesnoéredniowieczna cera-
mika..., s. 65—66.

¥ K. Radwanski:
mika..., s. 66—617.

5% E. Dgbrowska: Uwagi.., s. 58; E. Dgabrow-
ska: Wielkie grody..,, ryc. 2, 3.

5t B. Dostal: Slovanska..,, passim.

52 B. Dostal: Slovanska..., passim.

8 Z. Hilczerdéwna: Dorzecze gornej.., s.
133.

K. Cernohorsky: K problematice Dolnich
Véstonic v ¢&asnem stfedovéku”, Casopis Moravského
Musea”, T. L, 1965, s. 70—174, 87—102.

5 B. Dostal: Slovanska.., s. 79; tam dalsza lite-
ratura.

5 Por. np. W. Holubowicz: Garncarstwo wezes-
no$redniowiecznych Stowian, Wroclaw 1965; W. Hen-
sel: Slowianszczyzna.., s. 156—157, 333—334; J. Eis-
ner: Rukovet.., s. 174—205, tam dalsza literatura.

5" W. Szymanski: Przyczynek do dyskusji nad
zagadnieniemr znakéw garncarskich we weczesnoérednio-
wiecznej ceramice slowianskiej, , Archeologia Polski”
T. XIII, 1968, s. 219—223.

Wezesnos$redniowieczna cera-
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Ryc. 11. Mion6w, woj. Opole, stan. 1. Fragmenty maczyn odmiany IIIAl1 z obiektu 3/73, z gleb. powyzej
40 cm (a—o0), z gleb. ponizej 40 cm (p—z)
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niejszego datowania najstarszych polskich wezes-
nogredniowiecznych znakéw garncarskich. Analo-
gie do mionowskiego znajdujemy m.in. w zesta-
wie znakoéw z 1 pot. X w. z terenu Czech wschod-
nich %8.

Niebagatelne znaczenie dla datowania ceramiki
ma wreszcie polozenie geograficzne osady mio-
nowskiej na obszarze stanowigcym pomost kon-
taktéw kulturowych ziem polskich z terenami do-
rzecza Dunaju (Ryc. 1) %. Konsekwencja tego fak-
tu jest, ogélnie rzecz biorgc, najwczesniejsze
przejmowanie impulséw ptynacych z poludnia,
gdzie rytm rozwojowy byt inny, zwykle bardziej
przyspieszony niz w Polsce poinocnej czy cen-
tralnej ®. Dla badaczy odtwarzajacych dzieje kul-
tury materialnej wynika stad potrzeba stalej go-
towosci do uzasadnionego obnizania dolnej gra-
nicy chronologicznej niektérych zjawisk, w sto-
sunku do takiej granicy przyjetej np. dla ziem
Polski $rodkowej, a moze i duzej czeSci potudnio-
wej. W naszym wypadku zastosowano sformuto-
wane powyzej zalozenia w odniesieniu do daty
rozpowszechnienia sie stylu ornamentyki oraz for-
my naczyn typowych dla mlodszych faz wczesne-
go $redniowiecza. Podobnie przesunigto wstecz

8 M. Solle: Zur Entwicklung...,, s. 162—164, ryc.2.

59 Por. przypis 21.

60 E,. Dgbrowska: Uwagi., s. 63; Z. Hilcze-
ré6wna: Dorzecze goérnej.. s. 130—132. Interesujgce
uwagi na temat zrdéznicowania rytmu rozwojowego w
obrebie Slowianszczyzny u progu wecezesnego $rednio-
wiecza wyglosit W. Szymanski na odbytym jesienig
1974 r. w Krakowie seminarium, poswieconym ,pra-
skiej” prowincji kulturowej.

dolng bariere czasowg wystapienia znakéw garn-
carskich.

Chronologia oméwionych wyzej cech wytwor-
czosci garncarskiej zostala zaznaczona na wykre-
sie (Ryc. 13). Latwiejsze stalo si¢ tym samym
usécislenie datowania zespolu ' naczyn poprzez
uchwycenie okresu wspolwystepowania —wszyst-
kich wzietych pod uwage cech. Tak wigc ceramike
z obiektu 3/73 w Mionowie nalezy z najwigkszym
prawdopodobienistwem umieszczaé w okresie od
schytku IX po 3 éwieréwiecze X w. (Ryc. 13).

Utamki naczyn z obiektéw 1/73 i 2/73 wystapily
w tak znikomej ilosci, ze mogg peknié¢ tylko role
marginalng w rozwazaniach nad ceramikg ze sta-
nowiska 1. Wydaje sie zreszts, ze sg one analo-
giczne do naczyn z obiektu 3/73 i powinny by¢
podobnie datowane.

UWAGI OGOLNE

Kwestia pierwotnego przeznaczenia obiektu
3/73 nasuwa stosunkowo niewiele zastrzezen. Za-
réwno wymiary (powierzchnia ok. 6,5 m?), jak
i ksztalt pozwalajg sadzi¢, ze mamy do czynienia
z wglebiong czescia budowli mieszkalnej. Na
Slasku powierzchnia ziemianek i poélziemianek
wezesnosredniowiecznych waha sie¢ w granicach
45—20 m?26!, Zastanawiajgce jest mnatomiast
ogromna liczba skorup (505 fragmentéw oraz zre-

61 J, Kazmierczyk: Budownictwo mieszkanio-
we z drewna w VI—XIII wieku na obszarze Slgska,
»Archeologia Polski”, T. XIV, 1969, s. 170.

Ryc. 12. Mioné6w,
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konstruowane naczynie), znalezionych w wypel-
nisku. Ulamki pochodzg z ok. 30—40 naczyn. Nie
majg one przy tym charakteru odpadéw produk-
cyjnych, raczej zostaly zniszczone w trakcie uzyt-
kowania. Sprawe wyjasnienia tego zjawiska na-
lezy na razie pozostawi¢ nierozstrzygniets. Szczat-
kowo zachowany obiekt 1/73 zapewne réwniez pel-
nil funkcje wziemnej czesci pomieszczenia miesz-
kalnego. Swiadezy o tym m.in. prawidlowy (be-
dacy czescig prostokata?) zarys uchwyconego frag-
mentu. Interpretacja obiektu 2/73 natrafia na spo-
re trudnosci ze wzgledu na niklg zawartosé kul-
turowg i stabo czytelny zarys-jamy. Byla ona jed-
ng z licznie spotykanych, malo zréznicowanych
jam osadniczych..

voovhn vm X xi oxw xm wiek

Ryc. 13. Chronologia niéktérych cech wytwoérczosci garn-
carskiej zaobserwowanych na ceramice z Mionowa. Ob-
jasnienie oznaczen cyfrowych znajduje sie¢ w tekscie.

Wycinkowy charakter badan, na ktérych oparto
niniejsze rozwazania, nie uprawnia do szerszych
wnioskéw na temat wielkosci i rozplanowania osa-
dy. Spora pola¢ terenu zostala juz bezpowrotnie
zniszczona, a na powierzchni przylegtego pola ma-
terial wczesnosredniowieczny reprezentowany jest
nielicznie. Oceniajgc rozleglos¢ pélnocnych partii
cypla, na ktérym zlokalizowano osade, mozna za-
kladaé, ze zajmowala powierzchnie ok. 3—6 ha.
Jest to jednak wynik do$¢ dowolnych zalozen,
ktére muszg by¢ poparte rozpoznaniem archeolo-
gicznym.

Lokalizacje osiedla mozna okresli¢ jako bardzo
typowg dla warunkéw weczesnosredniowiecznych:
cypel u zbiegu dwoch podmoklych dolin, wynie-
siony kilka metréw ponad poziom zalewowy. Bez-
posrednie zaplecze stanowi z jednej strony roz-
legly obszar wzniesienia, pokryty zyzng gleba,
z drugiej za$ tereny lgkowe: dwie doliny o szero-
kos$ci po ok. 100—150 m, po polaczeniu za$ ok.
300 m (Ryc. 2). Walory osadnicze miejsca byly
juz zreszta docenione we wczeSniejszych epo-
kach, zwlaszcza w péinym okresie wplywow
rzymskich.

A
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Ryc. 14. Rozmieszczenie punktéow osadniczych datowa-
nych na IX—X wiek w pb6lnocno-zachodniej czesci Pla-
skowyzu Glubczyckiego. a — grodziska, b — osady, ¢ —
znaleziska luzne, d—f — stanowiska, na ktérych wysta-
pila ceramika ,biala”, g — poéinocna krawedz Plasko-
wyzu, h — wspolczesne obszary leSne, i — wspblczesna
granica panstwowa; 1 — Biedrzychowice stan. 13 (IX—
X w.), 2 — Dzierzyslawice stan. ? (IX—X w.), 3 — Mio-
néw, stan. 1 (schylek IX — 3 éw. X w.), 4 — Mochéw,
stan. ? (VIII—IX w.), 5 — Naczestawice stan. 2 (VII ?,
VIII—IX, X w.), 6 — Pogébrze, stan. 1 (VII?, VIII—-X,
XI? w.), T — Prezynka, stan. 5 (VIII-IX w.), 8 — Szo-
néw, stan. ? (X—XI w.), 9 — Smicz, stan. 4 (VIII—IX,
X ? w.) 10 — Smicz, stan. 18 (X—XII w.), 11 — Sm1cz,
stan. 30, (X—XII w.), 12 — Smicz, stan. A (X?, XI—
XII w.), 13 — Wrbblin, stan. 2, (IX—XI, XII ? w.).
Wszystkie — wojew6dztwo Opole

Rejon poélnocno-zachodniej czeSei Plaskowyzu
Glubczyckiego jest stabo rozpoznany pod wzgle-
dem archeologicznym. Pochodzi stagd niewielka
liczba znalezisk wczesno$redniowiecznych w po-
réwnaniu z pozostalymi obszarami tej krainy geo-
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graficznej 2. Znaczna wigkszos¢ stanowisk stwier-
dzonych na Plaskowyzu zarejestrowana zostala w
latach 1926—1945 dzieki dziatalnosci 6wczesnego
urzedu konserwatorskiego w Raciborzu 6. Dos¢
spora odlegloéé okolic Mionowa od Raciborza za-
wazyla prawdopodobnie na gorszym stanie badan.
Tym niemniej w promieniu 12—15 km odnalezio-
no 12 stanowisk, na ktoérych wystapil material
z ok. IX—XI w. (Ryc. 14). W sgsiedztwie osady
mionowskiej znajdujg sie m.in. trzy grodziska,
datowane ramowo w oparciu o ceramike na VII
(7), VIII—X, XI(?) w.%4. Niestety nie zdolano usta-
li¢ z wiekszg dokladnoscig okresu funkcjonowania
umocnien. Wydaje sie, ze istnialy one glownie w
VIII—IX w., natomiast mlodsza ceramika wigze

62 M. Gedl: Stan badan nad wczesnym S$rednio-
wieczem lessowej Wyzyny Glubczyckiej, [w:] Badania
archeologiczne na Goérnym Slasku w 1966 roku, ,Zeszyty
Naukowe Slaskiego Instytutu Naukowego”, 13, 1969,
s. 146—164; M. Gedl: Die friihmittelalterliche Besied-
lung der Hochebene von Glubczyce, [w:] ,,Berichte {iber
den II. Internationalen Kongress fiir Slawische Arch&o-
logie”, T. II, Berlin 1973, s. 413—425.

63 W wiekszosci niepublikowane, niekiedy oglaszane
w postaci skgpych wzmianek w czasopi$mie ,,Altschle-
siche Blatter”. Materialy znajdujg sie w muzeach w
Opolu, Raciborzu, Prudniku i Bytomiu. Dane archiwalne
zgromadzone do niedawna w Muzeum Gorno$laskim w
Bytomiu, zostaly ostatnio rozproszone po muzeach lokal-
nych.

64 M. Parczewski: Grody wczesno$redniowiecz-
ne na Plaskowyzu Glubczyckim, ,Silesia Antiqua”, (w
~druku).

sie prawdopodobnie z osadnictwem otwartym.
Jedynie w wypadku grobu z miejscowosci Po-
gorze mamy pewne przestanki (rozplanowanie wa-
l6w), ktére pozwalajg zakladaé obronno$¢ osady
jeszcze w X w.%. Do czasu przeprowadzenia bar-
dziej planowych badan na grodziskach nalezy
wiec odlozy¢ dociekania, zmierzajace do ustalenia
wzajemnych relacji osady mionowskiej z lokal-
nym osadnictwem obronnym.

Jesli prawidlowo zdotano odtworzyé¢ chronolo-
gie osiedla w Mionowie (koniec IX-3¢éw. X w.),
to istnialo ono w bardzo interesujgcym, wrecz
przetomowym okresie historycznym. Chodzi o
schylek doby plemiennej i poczatki nakladania
sie na nasz obszar panstwowosci (najpierw mo--
rawskiej, pozniej za$§ czeskiej i polskiej) %. Oko-
licznosei tych wielkich przemian, wobec prawie
zupelnego braku zrodel pisanych, muszg by¢ ob-
jasniane poprzez analize danych wykopalisko-
wych. Wstepnym celem dla badaczy terenu Gor-
nego Slaska powinno sta¢ sie wypracowanie moz-
liwie precyzyjnych kryteriéw datowania wczesno-
$redniowiecznych  zabytkéw  archeologicznych,
zwlaszcza ceramiki.

6 M. Parczewski: Grody.., (praca w druku).

6 H Yrowmianski: Poczatki Polski, T. IV,
Warszawa 1970, passim; T. V, Warszawa 1973, pas-
sim; tam dalsza literatura.

Mgr Michal Parczewski
Instytut Archeologii U.J.
ul. Gotebia 11

31-007 Krakow

KPATKOE COAEPXAHUE

Hacrosawmii Tpypn oOXBaTbiBaeT MaTepHalbl pPaHHero
CpeJHEBEKOBbs, OTKPBIThIE B 1973 r. BO BpeMa coacaTelb-
HBIX paboT Ha cToAHKe 1 B MmnoHoBe, BoeBOACTBO Ormoje
(Bepxuaa Cuiesusa). CTogHKA HAXOAWUTCA Ha CEBEPHOM
gpaio I'myGunukoro Ilmackoropbsa (pmc. 14), ma BepiInHE
‘BO3BBILLIEHHOCTY TIDM Pa3BeTBJIEHNMM JIYTOBBIX OJVH OKO-
JIO ABYX HEOOJBILIMX IPOTOKOB (puc. 2). BbuIo OTKPBITO
TpU nocejeHdYeckue OOBEKThI, npuyeM o0bekT 3/73 umen
YIIyONEHHYI0 YacTb KMJIOTO TroMerneHusa (puc. 4). JIBu-
JKUMBII  apXeoJIOIMYeCKUilI MaTepyajl COCTOSAJ  ITOUTH
MCKJIIIOUNTENBHO M3 KepaMukm (puc. 5—12), koropasa Obuia
IOABEPTHYTa IIOAPOOHOMY aHamm3y (Tabu. 1, 2). acte 00~
JIOMKOB COCYZIOB COCTaBJIAMM (pparMeHThbl T.Ha3. ,,0eioi”
KepaMMKy, OTMEYEHHOM O Cero BpeMeHy TOJBKO Ha Tep-
puropuy Majgroronbum. Cocyzbl 9TOTO pPoja M3TOTOBJIEHLI
m3 Genoit ramHRM (KAQOJMHOBOM?) M, MJM COBCEM HE CO-
IepxkaT mpuMecH Tollel raiuHbI (pre. 11), mim xe comep-
xkar GOmmee Ay MEHBLIEE KOJMYECTBO 9STOM ITPUMECH
(pmc. 6, 7, 10). Bereryniaenme ,,6esroit” kepammuim B Majo-
nonbize, Cunesun, MopaBax 1 CloBagiM, a TaKiKe TIOSS-
JIleHye MOROOHBIX COCYLOB B PMMCKOM IIepyMofe B CPERHUX
pajtoHax JlyHas naeT OCHOBaHME IIPEAIIOJIaraTh, UTO 37eCh
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YMEeM JIeJI0 C OAUMM M3 9JIEMEHTOB IPOBUHLMAJIBHOPUM-
CKOTO HacliefMd, IIOBCIOAY IEPEHATOro ClIaBAHAMM Ha NO-
pore paHHEro CpefHEBEKOBBLH.

IIpi paTMpoBaHMM MJUOHOBCKOM KepaMuKy ObIIM MC-
II0JIL30BAHBbI CPaBHUTEJBHbIE MaTepuayibl C TeX Teppu-
TOpWIL, THe HaxomuMm OoJsiee MeHee TOYHBIE NaHHbBIE B 00-
JIacTy MOHYAPHOM IIPOMBIILJIEHHOCTM (prc. 1). Beum yyre-
HBI CJIEAYIOLpIE YepThl, XapaKTepHble AJIfA KOMILIEKCA CO-
cymoB 13 Mwuonosa: 1. Ceipbe — Kepamuiga ,6emaa” (1.1),
KepaMmka rpymner IIIB/IV (1.2); 2. TexHMKa WM3rOTOB-
NEeHNs — TIOAIIpaBJIEHMEe Ha IOHYApPHOM Kpyre BepXHei
yacT cocynmoB (2.1), OTTMCKM OCM TOHYUApHOI0 Kpyra Ha
IOHBAX cocymoB (2.2); 3. ©opMel; 4. BHeltHee yOpaHCTBO —
Kpada obpaboranubre mpamo (4.1.1), ororHyTeie xpas (4.1.2),
OPHAMEHT I'OPM30HTAJBLHBIX XejnobroB (4.2.1), ykpauieHue
BHYTPEeHHEe! yacTu BeHumka (4.2.2), roHYapHBT 3HaK (4.3).
IIyTém ompenesieHMs IIeprofa COBMECTHOI'O BBICTYTIIICHNUA
BCEX YKa3aHHBIX XapaKTepHbIX uept (pmc. 13) yzranock
YCTaHOBUTL HamboJiee NMPaBROIIOAOOHbIE TPAHMUIILI ITEPMOna
CYLIECTBOBaHMA mTocesieHnsa: KoHen IX — 3-ba uyersepTb
X Beka.



SUMMARY

The author described early mediaeval material
discovered during salvage work carried out on site I at
Mion6éw, Opole Voivodship (Upper Silesia) — in 1973.
This site is situated on the northern edge of the Gtub-
czyce plateau (fig. 14), on a promontory of this upland
in the fork of the valleys of two small streams. (fig. 2).
Three structural remains of a settlement were revealed,
among them (no. 3/73) a semi-subterranean, dwelling
(fig. 4). The finds consisted mostly of pottery (figs. 5—
12) and were submitted to a precise examination (table
1, 2). Some shers were fragments of the so-called
”white” pottery, which so far have been distinguished
only in ”Litle Poland”. Pots of this kind were made of
white (kaolin ?) clay, some containing some admixture
(figs. 6, 7, 10), others no admixture at all (fig. 11).
Findings of ”white” pottery in Little Poland, in Silesia,
Moravia and Slovakia, and the occurrence of similar
pots along the middle Danube in the Roman period
seem to indicate that we are dealing here with one
of the elements of pottery heritage from Roman Pro-

vinces, commonly perpetuated by the Slavs at the rise
of the early Middle Ages.

The dating of the Mionéw pottery has been based
on comparative material from the areas from which
more or less detailed description of ancient pottery
making are on hand (fig. 1). The following characteristic
features of the Mion6w pottery were taken into con-

sideration: 1). the raw material — white pottery clay
(1.1), pottery group IIIB/IV (1.2); 2). the technique of
manufacture — an inward turn of the upper parts of

vessels on the pottery wheel (2.1), impressions of the
axis of the pottery wheel on the bottoms of vessels
(2.2); 3). shape; 4). outer features — edges ending
straight (4.1.1), everted edges (4.1.2), a pattern of hori-
zontal grooves (4.2.1), decoration of the inside of the
edge (4.2.2),- potter’s marks (4.3). In due consideration
of the period of the co-occurrence of all these features
(fig. 13) the above settlement has been dated to the
period from the end of the 9th to the third quarter of
the 10th century.
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LECHOSLAW RAUHUT

WCZESNOSREDNIOWIECZNE CMENTARZYSKO SZKIELETOWE
W STAROGRODZIE WOJ. SIEDLCE

MOTUJBHUK C TPYIIOIIOJOXKEHUEM PAHHEI'O CPEJHEBEKOBBSI B CTAPOTPOJE, BOEBOJICTBO
CEJJBLE

AN EARLY MEDIAEVAL CEMETERY AT STAROGROD SIEDLCE VOIVODSHIP

Pierwsze wiadomosci o istnieniu wczesnosred-
niowiecznego cmentarzyska we wsi Starogréd,
woj. Siedlce, pochodzg z sierpnia 1939 r. Owczes-
ny kierownik szkoly J. Rozalski dostarczyl w tym
czasie do Panstwowego Muzeum Archeologiczne-
go zespdl zabytkéw ze zniszczonego grobu kobie-
cego 1. Dalszy material pochodzgcy z powierzchni
stanowiska oraz rozkopywania wptyngt do Mu-
zeum w 1960 r., dostarczony przez Stanistawa Cal-
ke, oficera WP. Fakt ten spowodowal wyslanie
przez Konserwatora Zabytkéw Archeologicznych
na b. wojewodztwo warszawskie A. Nieweglow-
skiego, ktéry po wizji lokalnej sporzadzil obszer-
ne sprawozdanie z dokonanej inspekcji w dniu
29.10.1960 r. Zwroécit on uwage na niewatpliwe za-
grozenie obiektu, przez zamierzong wywozke znaj-
dujacych sie na powierzchni kamieni. W dniach
od 10 maja do 3 czerwca 1961 r. na zlecenie Wo-
jewodzkiego Konserwatora Zabytkéw Archeolo-
gicznych, przeprowadzono na stanowisku badania
wykopaliskowe. Pracami kierowal L. Rauhut od-
delegowany z Panstwowego Muzem Archeologicz-
nego, przy wspétudziale J. Bronickiej-Rauhut.
Sprzet wykopaliskowy, materialy oraz transport
zabezpieczylo P.M.A.

Rezultatem prac bylo catkowite przebadanie

1 Pelny wypis literatury dotyczacej stanowiska po-
dano w pracy L. Rauhuta: Wczesno$redniowieczne
cmentarzyska w obudowie kamiennej na Mazowszu i Po-
dlasiu, ,Materialy Starozytne i Wezesnosredniowieczne”,
T. I, 1971, s. 616,
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stanowiska zagrozonego, jak sie okazalo, zaréwno
rabunkowsa eksploatacjg kamieni a takze rozwie-
waniem. Wyniki badan wykopaliskowych w skro-
conej formie zostaly przedstawione w pracy L.
Rauhuta 2, poswieconej cmentarzyskom wczesno-
$redniowiecznym Mazowsza i Podlasia. Pelen bo-
gaty material Zrodlowy przedstawiamy w niniej-
szej monografii.

OPISCMENTARZYSKA

Cmentarzysko w Starogrodzie bylo usytuowane
na wydmie, polozonej wsréd poél uprawnych, na
niskim tarasie, w poblizu skraju doliny zalewowej
rzeki Swider (Ryc. 1). Wydma noszgca miejscowg
nazwe ,,Koscielnisko”, zalegala wzdluz osi W-Z
i miala w przyblizeniu wymiary 60>30 m.

Na powierzchni cmentarzyska, na poludniowym
stoku wydmy w jej Srodkowej czesci, lezaty cha-
rakterystyczne, wielkie kamienie nie wykazujgce
powiagzania z nizej zalegajagcymi grobami (Rye. 2).
Jak wynika z obserwacji poczynionych w trakcie
badan, wydma byla kilkakrotnie rozwiewana
i przesuwala sie¢ w kierunku poludniowym. w
chwili rozpoczecia prac wiekszosé powierzchni sta-
nowiska byla pozbawiona roslinnoéci. Przesuwa-
nie si¢ wydmy spowodowalo, ze groby zachowaly
sie wylgeznie na jej kulminacji oraz potudniowym
stoku. Silnemu uszkodzeniu ulegla réwniez za-

2 L, Rauhut; Wezesnosredniowieczne..., s. 604—616



chodnia czes¢ wydmy i to zardwno przez rozwie-
wanie, jak tez przez liczne wkopy rabunkowe.
Warto podkreslié, ze po zdjeciu zhumusowanej
warstwy wydmy na odslonietej powierzchni byla
widoczna tylko czeé¢ zaryséow jam grobowych,
wigkszo$¢ ujawniono dopiero po dalszej eksplo-
racji. Niektore z zaryséw nie byly wcale widocz-
ne. W ostanim przypadku, ujawnienie grobu na-
stepowalo dopiero po osiggnieciu poziomu szkie-
letu.

{
Kol 22~
‘S’ro.rcgré\vdzka :
\\

HK-1

Ryc. 1. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan lokalizacji sta-

nowisk. 1. , KoScielnisko”, cmentarzysko wczesnosrednio-

wieczne. 2. ,Siedliska” osada wczesno$redniowieczna. 3.
,,Okopcy” domniemane grodzisko

Przed przystgpieniem do eksploracji zalozono
na stanowisku siatke arows, stosujgc numeracje
kolejnych aréw od 1 do 20. Nastepnie wykonano
plan warstwicowy oraz liczne zdjecia fotograficz-
ne powierzchni wydmy. W niniejszej publikacji
podajemy opis grobow zgodnie z kolejnoscig
odkrywania. Ze wzgledu na wspomniane wyzej
trudnosci w trakcie eksploracji wytworzyla sie
sytuacja, w ktérej numer grobu na planie zbior-
czym nie wykazuje automatycznie powigzania
z wiekszo$cig sgsiednich grobow. W celu skroéce-
nia opisow nie podajemy przy grobach ich usy-
tuowania na arach, czesciach stanowiska oraz sto-
sunku do sgsiednich grobow, odsylajac czytelnika
do planu ogélnego (Ryc. 3).

W trakcie prac stosowano dokumentacje opiso-

Ryc. 2. Starogré6d, woj. Siedlce. ,Prostokat kamien-
ny”. Widok z W

wa, rysunkowg i fotograficzng. Dokumentacje
grobéw rysowano w skali 1:20, czeSciowo barw-
nie. Pewnym novum w tym czasie bylo stosowa-
ne w niektérych przypadkach rysowanie profili
jam grobowych. Zabieg ten jest zresztg i dzi§ wy-
jatkowo rzadko stosowany. Niemoznos$¢ rysowa-
nia wszystkich profili jam grobowych wynikla
z wymienionych wyzej trudnosci w uchwyceniu
zarysu jam grobowych, jak tez przesunieciem obu-
dow kamiennych w stosunku do den jam grobo-
wych. Uzyskane profile pozwolily na poczynienie
szeregu interesujgcych obserwacji niemozliwych
do uchwycenia w trakcie ,klasycznej” ogélnie
stosowanej eksploracji grobéw. Wspomniang me-
tode stosowano po6zniej owocnie na szeregu cmen-
tarzysk Mazowsza i Podlasia. ‘

OPIS GROBOW

Grob 1, kobiecy3. Pod niklg warstwg prochnicy
wystapit slabo widoczny zarys grobu z plamami préch-
nicy po wyrabowanej obstawie kamiennej. Jama gro-
bowa o gleb. 60 cm i wymiarach 176X60 cm, posiadala
wypelnisko bez $ladéw zabarwienia kulturowego. Szkie-
let pochowanej tu kobiety byl bardzo Zle zachowany
(Ryc. 4). Z lewej strony czaszki znaleziono przylepiony
do zuchwy fragment czélka skérzanego a na nim cztery
posrebrzane, brazowe kablaczki esowate o $redn. 5,1 cm
(Tabl. I,3) i pusty uszkodzony brazowy kablgczek
o Sredn. ca 6 cm, zdobiony stylizowanym ornamentem
roSlinnym (Tabl. I,1). Pod czélkiem zachowaly sie frag-
menty skéry i wlosé6w zmarlej. W okolicy miednicy,
na zachowanym paliczku lewej regki, znaleziono dwa
zamknigte pierscionki z tasmy brgzowej o grub.
0,6 X 0,7 mm oraz $redn. 2,1 cm i 1,9 em. Oba byly zdo-
bione identycznym ornamentem jodetkowym (Tabl. I,2).

’

3 Analize antropologiczng wykonali w 1962 r. Ta-
deusz Krupinski i Zbigniew' Rajchel z Zakladu Antropo-
logii Uniwersytetu Wroctawskiego i P.A.N.
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KAMIENIE OBSTAWY

PLAMY PRACHNICY PO WYJETYCH KAMIENIACH
SLADY PO KAMIENIACH

KAMIENIE INNE

ZARYS JAMY GROBOWE

SLABO CZYTELNY ZARYS JAMY GROBOWE)
ZOLTY PIASEK

SZARE ZACIEMNIENIE

WEGLE DRZEWNE

Ryc. 4. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 1. 1 —
kablaczki, 2 — pierscionek. Legenda dotyczy wszystkich
planéw grobow

=i

Gréb 2, meski. Pod 30 cm warstwg proéchnicy
stwierdzono obstawe kamienng z niewielkich kamieni,
za wyjatkiem dwoéch duzych lezacych nad glowg i no-
gami zmarlego (Ryc. 5). Gréb zorientowany po osi W—2Z
mial gleb. 63 cm. Wypelnisko stanowil z6lty piasek.
Jama grobowa miala wymiary 120X40 cm. Nieboszczyk
lezal glowq na Z. Z kosci szkieletu zachowala sie, zresztg
bardzo stabo, czaszka (Ryc. 6). Wyposazenia brak. Byt
tu pochowany osobnik meski w wieku juvenis.

Gré6b 3, meski. Pod préchnicg o migzszosei 20—
30 cm wystgpila obstawa zlozona z 22 kamieni o wy-
miarach 40X30X30 cm do 20X16X15 cm (Ryc. 7). Byla
ona przesunieta na Pd w stosunku do grobu. Jama

Ryc. 5. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan obstawy gro-
. bu 2

grobowa o gleb. 70 cm miala wymiary 170X60 cm. Jej
wypelnisko stanowil 26ty piasek z nielicznymi wegiel-
kami drzewnymi, wystepujagcymi bezposrednio nad szkie-
letem. Nieboszezyk ulozony wzdluz osi W—2Z, byl zorien-
towany glowa na Z (Ryc. 8). Kosci bardzo stabo zacho-
wane. Wyposazenia brak.

Jﬂ
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Ryc. 6. St'arogréd, woj. Siedlce. Plan grobu 2

1?0 <m

Gro6b 4, kobiecy. Pod 20 cmm warstwg stabo zhu-
musowanego piasku wystgpila obstawa ztozona z 17 ka-
mieni o wymiarach od 45X40X30 cm do 20X20X10 cm,
przy czym wieksze z kamieni lezaly przy glowie i no-
gach szkieletu (Ryc. 9a). DL zewn. obstawy wynosila
250 cm a szer. ca 100 em. Jame grobowg o gleb. okoto
45 cm i wymiarach 196X66 cm, wypelnial z6lty piasek
z niewielkg ilo§cig wegli drzewnych (Ryc. 9b). Szkielet
zle zachowany, zorientowany po osi W—2Z, glowg na Z
(Ryc. 9¢). Po lewej i prawej stronie glowy lezaly dwa
brazowe kablaczki esowate o $redn. 10 cm (Tabl. I,4).
W okolicy szyi lezaly paciorki umieszczone pierwotnie
na trzech sznurkach, przy czym najwieksze byly umiesz-
czone na najkrétszym sznurku. Byly to: 4 cale i 1 pa-
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Ryc. 7. Starogrdéd, woj. Siedlce. Plan obstawy grobu 3

ciorek uszkodzony z 2z6ltego przezroczystego szkla
o Sredn. 15 mm (Tabl. 1,8), 5 paciorkéw z niebieskiego
przezroczystego szkla o $redn. 10—12 mm (Tabl. I9),
1 paciorek z z6ltego nieprzezroczystego szkla z brgzowsa
inkrustacjag o $redn. 10 mm (Tabl. I,14), nieregularny
paciorek z niebieskawego przezroczystego szkla o $redn.
10 mm (Tabl. I,10), paciorek z nieprzezroczystego nie-
bieskiego szkla z z6ltymi plamami o $redn. 10 mm
(Tabl. I,15), 13 paciork6w z zielonego przezroczystego
szkla o $redn. 6 mm (Tabl. I,11,12), 17 calych i fragmen-
téw z przezroczystego z6ltego i bialozbitego szkla o Sredn.
5—6,5 mm (Tabl. I,13), 12 paciorké6w kulistych i przy-
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Ryc. 8. Starog r6'd, woj. Siedlce. Plan grobu 3

plaszezonych 2z  niebieskiego, przezroczystego szkla
o fredn. 7 mm, paciorek spiralny z czarnego nieprze-
zroczystego szkia o sredn. 5 mm. Ogélem odkrylo 55 ca-
tych paciorkéw, 10 fragmentéw i liczne drobne ulamki.
Trzeba zaznaczy¢, ze liczba calych paciorkéw ulega zmia-
nie, gdyz podlegajg one postepujacemu rozpadowi. Po-
dana wyzej liczba paciork6w stanowi zaledwie cze$é
wystepujacych pierwotnie. Wydaje sie réwniez, ze po-
miedzy paciorkami szklanymi byly pierwotnie umiesz-
czone ‘paciorki z materialéw organicznych. Na palcu
lewej reki stwierdzono dwa pierscionki o wolnych kon-
cach, z nieco rozklepanego drutu brgzowego, o $redn.
22 mm (Tabl. I,5) i 21 mm (Tabl. 1,6) oraz uszkodzony
pierScionek z tasmy brazowej o spojonych koncach
o0 Sredn. 20 mm (Tabl. 1,7). Przy lewym boku szkieletu
znaleziono silnie skorodowany mnéz zelazny z resztkag
drewnianej rekojesci na kolcu. Zach. dl. 10,8 cm
(Tabl. I,16), przy dl. catkowitej 12,2 cm.

Ryc. 9. Starogr6d, woj. Siedlce. Gréb 4. a — plan

obstawy, b — profil grobu, ¢ — plan grobu. 1 — czasz-

ka, 2 — paciorek szklany, 3 — kablgczki, 4 — néz, 5 —
pierscionki brgzowe

62

Grob 5, meski. Pod préchnicy orny odkryto kom-
pletng obudoweg grobu (Ryc. 10,11). Jama grobowa
o gleb. 73 cm i wymiarach 150X40 cm byla zapelniona
76tym piaskiem bez zabarwienia kulturowego. Szkielet
zle zachowany ulozony po osi W—Z, byl zorientowany

Ryc. 10. Starogré6d, woj. Siedlce. Plan obstawy gro-
bu 5

glowg na Z (Ryc. 12). Po prawej stronie nieboszczyka,
na wysokos$ci kolana, lezal silnie skorodowany néz ze-
lazny w pochwie skoérzanej z okuciem zelaznym. Zacho-
wana dé. moza 6,6 cm przy pierwotnej di. 157 cm.
Okucie zelazne pochwy bylo otwarte od strony tylca
noza i posiadalo zamkniety trzewik. Catkowita dl. 15 cm,
di. trzewika 5 cm (Tabl. II,1). Pochowany osobnik byt
w wieku infans II.

Ryc. 11. Starogréd, woj. Siedlce. Obstawa grobu 5.

Widok z Z

Gro6b 6, meski. Pod niklg préchnicy odkryto zarys
grobu o gleb. 62 cm i wymiarach 176X42 cm. Wypel-
nisko skladalo sie z z6ltego piasku z nielicznymi wegiel-
kami. Gréb byl zorientowany W—Z a zle zachowany
szkielet lezal czaszka na Z (Ryc. 13). Wyposazenia brak.
Zmarly byt w wieku maturus. ’

Gréb 7, meski. Pod 20 cm préchnica orng wysta-

pita jama grobowa o gleb. 88 cm i wymiarach 166X
40 cm, zorientowana W—Z. Zle zachowany szkielet byt
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, 190 cm

Ryc. 12. Starogréd, woj. Siedlce. Plan grobu 5. 1 —
noéz zelazny

ulozony czaszka na Z (Ryc. 14). W z6Hym piasku wypetl-
niska stwierdzono wegielki drzewne, rozproszone od
powierzchni po poziom szkieletu. Zmarly byl w wieku
maturus.

Gréb 8, meski. Pod préchnicg stwierdzono zarys
jamy grobowej z wyrabowang obstawg. Z jej konstruk-
cji pozostal jedynie duzy kamien nad nogami niebosz-
czyka oraz dwa mmniejsze w bkolicy glowy (Ryc. 15).
Slady po wyijgtych kamieniach rysowaly sie jako plamy

1(])0 cm
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Ryc. 13. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 6

préchnicy. W z6itym piasku wypelniska wystapily nie-
liczne wegle drzewne. Jama zorientowana W—Z miala
gleb. 73 ecm i wymiary 190X62 cm. Bardzo Zle zacho-
wany szkielet lezat czaszkg na Z (Ryc. 16).

Gréb 9, kobiecy. Obstawa grobu zachowala sie
czesciowo (Ryc. 17). Jama zorientowana W-—Z miala
gleb. 95 cm przy wymiarach 210X70 cm. W 2z6itym
piasku wypeliska stwierdzono nieliczne wegle drzew-
ne. Szkielet bardzo Zle zachowany, lezal czaszkg na Z.
Po prawej (Tabl. II1,14) i lewej (Tabl. I1,15) stronie czasz-
ki wystapity po cztery kablgczki z posrebrzanego bragzu,
o $redn. 8,6 cm do 10,7 ¢cm, z drutu o $redn. 2—2,5 cm.
Po lewej stronie zachowaly sie fragmenty skoéry, wlosow
i cz6lka. Na piersi odkryto paciorki szklane. Bylo to
30 paciorkbw 2z niebieskiego przezroczystego szkla
o Sredn. 6—9 cm (Tabl. 11,2,3), 2 paciorki podwbjne z nie-
bieskiego szkla (Tabl. 1I,4) o §redn. 7 mm, 2 paciorki
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Ryc. 14. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 7

rybkowate z niebieskiego przezroczystego szkla o dt.
25 mm (Tabl. II,5), 27 paciorkéw z bialego i jasnozéltego
szkla (Tabl. IL,6,7) o Sredn. 5—9 mm, 4 paciorki podw6j-
ne z biatego szkla o Sredn. 7 mm (Tabl. I1,8), 14 pacior-
kéw z zielonego przezroczystego szkla o $redn. 5 mm
(Tabl. I1,9), podw6jny paciorek z fioletowego przezro-
czystego szkla o $redn. 7 mm (Tabl. II,11), podwbdjny
paciorek z zielonego przezroczystego szkla o s$redn.
5 mm (Tabl. IL10), 2 podwéjne paciorki z czarnego
nieprzezroczystego szkla z bialg inkrustacjag o $redn.
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Ryc. 15. Starogréd, woj. Siedlce. Plan obstawy gro-
bu 8

8 mm (Tabl. II,12), paciorek z czarnego nieprzezroczy-
stego szkla z 2z6ltymi. wtopionymi plamkami o $redn.
8 mm (Tabl. II,13). Wydobyto 93 cale i 11 fragmentéw
paciorkéw, a obecnie skutkiem postepujgcego rozpadu
jest 85 calych, 26 fragmenté6w i ulamkéw. Na lewej rece,
polozonej nma miednicy, znajdowatl sie piersScionek z tas-
my brazowej o wolnych koncach, zdobiony ornamentem
nasladujgcym plecenie; $redn. 2,1 cm (Tabl. II,17). Przy
lewym boku zmaritego lezal skorodowany néz z resztka-
mi pochwy skoérzanej o dtug. 13,3 em (Tabl. II,16). Po-
chowana w grobie kobieta byla w wieku maturus.
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'Ryc. 16. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 8

Gro6b 10, meski. Grob o wyrabowanej obstawie,
gleb. 97 em i wymiarach 206X68 cm, byl zorientowany
W—Z. W wypelnisku z zé6ltego piasku lezal bardzo Zle
zachowany szkielet, ulozony czaszkg na Z (Ryc. 18).
W grobie byt pochowany mlodociany osobnik w wieku
juvenis.

Gréb 11, meski. Pod préchnica odkryto $lady wy-
rabowanej obstawy grobu zorientowanego W—Z (Ryec. 19).
Jama grobowa zapelniona z6ltym piaskiem, miala gleb.
53 cm i wymiary 210X70 cm. Szkielet bardzo Zle zacho-
wany, bez wyposazenia, polozony czaszkg na Z (Ryc. 20).
W grobie byl pochowany osobnik meski w wieku adul-
tus. -



TABLICA I

Starogr6d, woj. Siedlce. Gréb 1 (1—3). Gr6éb 4 (4—16). Braz (1, 2, 4—7). Braz posrebrzany oraz skoéra
z czbélka i skéra ludzka z wlosami (3). Szklo przezroczyste: zolte (8, 13), niebieskie (9, 10), zielone (11—12).
Szklo nieprzezroczyste: brazowe z zOoltym ornamentem (14), niebieskie z z6tymi plamami (15). Zelazo (16).
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TABLICA II
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Starogrdéd, woj. Siedlce. Grob 5 (1). Gréb 9 (2—17). Pochwa z mozem i okuciem zelaznym (1). Kablgczki
bragzowe posrebrzane (14, 15). Szklo przezroczyste: niebieskie (2—5), z6lte i biate (6—8), zielone (9, 10), fiole-
towe (11). Szklo nieprzezroczyste: czarne z biala inkrustacjg (12), Z 261ty (13). Zelazo (16). Braz (17)
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Ryc. 17. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 9. 1 —
kablaczki, 2 — paciorki, 3 — néz, 4 — pierscionek

Grob 12, kobiecy. Pod 20 cm préchnica, stwier-
dzono zarys jamy grobowej o gleb. 64 cm i wymiarach
186X 50 cm. Wypelnisko, zorientowanej W—Z jamy, sta-
nowit zéMty piasek z drobnymi wegielkami. Szkielet
bardzo #le zachowany byl ulozony czaszkg na Z
(Ryc. 21). Po lewej (Tabl. III,1) i prawej (Tabl. IILZ2)
stronie czaszki lezaly po 4 brazowe, posrebrzane, ka-
blaczki skroniowe o $redn. 51—7,6 cm, z drutu sredn.
1,75—2,5 mm. Na kablaczkach z prawej strony zachowaly
sie fragmenty skérzanego czélka. W okolicy szyi lezaly
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Ryc. 18. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 10

paciorki szklane, sadzgc po rozrzucie, pierwotnie mawle-
czone na 2 lub 3 sznurki. Byly to: 2 cale i fragmenty
7—8 paciork6w z przezroczystego bialego szkia o $redn.
10 mm (Tabl. II1,10), 6 paciork6w z niebieskiego prze-
zroczystego szkla o s$redn. 7—9 mm (Tabl. III,11,12),
2 paciorki melonowate z ciemnoniebieskiego, przezro-
czystego szkla o sredn. 12 mm (Tabl. III,13,14), paciorek
z fioletowego przezroczystego szkla o $redn. 8 mm
(Tabl. III,15), podwéjny paciorek z zielonego przezroczy-
stego szkla o $redn. 6 mm (Tabl. II1,16), 3 paciorki z zie-
lonego przezroczystego szkia o $redn. 6 mm (Tabl. II1,17),
paciorek z bialego przezroczystego szkla o $redn. 6 mm
(Tabl. II1,18), 8 paciorkéw i liczne fragmenty z biatego
przezroczystego szkla o $redn. 5 mm (Tabl. III,19), pa-
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Ryc. 19. Starogréd, woj. Siedlce. Plan wyrabowanej
- obstawy grobu 11

ciorek z czarnego nieprzezroczystego szkla zdobiony przy
otworach z6lta i na powierzchniach bocznych bialg in-
krustacja o $redn. 9 mm (Tabl. III3), paciorek z czar-
nego nieprzezroczystego szkla, z podobnym wypuklym
zdobieniem o $redn. 10 mm (Tabl. IIL7), 3 paciorki
i fragment z czarnego nieprzezroczystego szkla z biatym
zdobieniem o $redn. 10 mm (Tabl. II1,4), paciorek z nie-
przezroczystego czarnego szkla z nieregularnymi, z6ttymi
i bialymi plamami o s$redn. 11 mm (Tabl. IIL5), 2 pa-
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Ryc. 20. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 11

ciorki z czarnego nieprzezroczystego szkla z wypuklg
bialg linia falistg o $redn. 10 mm (Tabl. IIL,6). Ponadto
w sklad kolii wchodzil ulamek pierscionka z gniazd-
kiem ma oczko (Tabl. III,20) oraz amulet z zeba lisa
(Tabl. III,21). Ogblem zachowaty sie 42 paciorki i liczne
fragmenty. Mozna sadzié, ze pierwotnie bylo ich okolo
60 egzemplarzy. Po lewej stronie szkieletu powyzej mied-
nicy, znaleziono skorodowany néz zelazny (Tabl. IIL9),
z resztkami pochwy skérzanej obciggnietej plétnem,

z bragzowym blaszanym okuciem zdobionym wyttacza-
nym ornamentem (Tabl. III,8). W grobie byla pochowa-
na kobieta w wieku maturus.

100cm

R |

GROB 12

Ryc. 21. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 12 i 18.
1 — kablaczek, 2 — paciorki, 3 — noéz




Grob 13, kobiecy. Zarys jamy nie wyréznial sie
od otoczenia. Jedynie przy dnie ziemia wypelniska miata
barwe szarobrunatng i zawierala drobne wegielki. Jama
miata gleb. 90 cm i wymiary 144X70 cm. Po kosciach
szkieletu zachowaly sie jedynie ciemniejsze smugi. Nie-
bo&zc;yk by?l zorientowany W—Z, glowg na W (Ryc.k 22).
W okolicy szyi stwierdzono paciorki szklane: paciorek
z z6ltego przezroczystego szkla o $redn. 13,3 mm (Tabl.
IV,1), paciorek z biatego przezroczystego szkla o $redn.
11 mm (Tabl. 1IV,2), 3 paciorki z niebieskiego przezro-
czystego szkla o $redn. 9—10 mm (Tabl. IV,3), 2 paciorki
z floletowego przezroczystego szkla o $redn. 11 mm
(Tabl. 1IV,4), paciorek 2z niebieskiego przezroczystego
szkla o ¢redn. 8 mm (Tabl. IV,5), paciorek z czarnego
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Ryc. 22. Starcogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 13

nieprzezroczystego szkla z 2z61tg wtopiong inkrustacja
o $redn. 11 mm (Tabl. IV,8), paciorek z czarnego nie-
'pnzezro'czystego szkla z z6ltg ornamentacjg o S$redn.
10 mm (Tabl. IV,9), paciorek z czarnego nieprzezroczy-
stego szkla z bialym zdobieniem o $redn. 8 mm (Tabl.
1V,10), 2 paciorki z bialego nieprzezroczystego szkla,
¢redn. 7 mm (Tabl. IV,6,7), ponadto drobne ulamki pa-
ciorkéw z przezroczystego szkla glownie zielonego. Ogé-
lem liczba paciorkéw wynosita prawdopodobnie 25
egzemplarzy.

Grob 14, kobiecy. Obstawy brak. Jama grobowa
miala wymiary 180X50 cm, przy gleb. 76 cm. Wypelnisko
tworzyl z6tty piasek z drobnymi wegielkami drzewnymi.
Gréb zorientowany W—Z. Nieboszczyk lezal glowg na Z
(Rye. 23). Kosci zachowane bardzo Zle. Po lewej stronie
czaszki 3 kablaczki brazowe platerowane srebrem, $redn.
3,5—3,9 cm (Tabl. 1V,11). Na szyi paciorki szklane: 2 pa-
ciorki z czarnego nieprzezroczystego szkla z z6ltym zdo-
bieniem o $redn. 8 mm (Tabl. IV,12), 2 paciorki z czar-
nego nieprzezroczystego szkla z bialym matowym zdo-
bieniem o $redn. 8 mm (Tabl. 1V,13), paciorek z czerwo-
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Ryc. 23. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 14.
1 — czaszka, 2 — paciorki szklane, 3 — paciorek srebrny,
4 — no6z, 5 — pierscionek

nobrgzowego nieprzezroczystego szkla zdobiony Dbialy
masg o $redn. 8 mm (Tabl. IV,14), paciorek z czarnego
nieprzezroczystego szkla z bialym matowym zdobieniem
10,5 mm (Tabl. 1IV,15), 4 cale i jeden uszkodzony pacio-
rek z czerwonobrgzowego szkla z wtopionym biatym
matowym zdobieniem i powleczony z6ttym szkliwem,
o0 éredn. 10 mm (Tabl. IV,16), paciorek podwdjny z czar-
nego mieprzezroczystego szkla o sredn. 7 mm (Tabl.
IV,17), 2 paciorki z zielonego przezroczystego szkla
o Sredn. 8 mm (Tabl. IV, 18), paciorek z niebieskiego
przezroczystego szkla o Sredn. 5 mm (Tabl. 1V,19), 4 pa-
ciorki z jasnozielonego, przezroczystego szkla o $redn.
5—6 mm (Tabl. 1V,20,21), paciorek z zbltawego przezro-
czystego szkla o $redn. 4,5 mm (Tabl. IV,22). Na piersi
zmarlej lezal zgnieciony, skorodowany, srebrny, pusty
paciorek z guzkami, zdobiony granulacjg (Tabl. IV,24).
Na palcu lewej reki stwierdzono piers$cionek brgzowy
z tarczkag 1 osadzonym w niej szklanym zielonym
oczkiem, Sredn. 1,9 cm (Tabl. IV,23). Na prawym boku
znaleziono skorodowany néz zelazny ze $ladami drew-
nianej rekojesci (Tabl. I1V,26). Ponadto przy kablgczkach
zachowal sie fragment grubej welnianej tkaniny, by¢
moze czeg$¢ czoitka (Tabl. IV,25). Zmarla byla w wieku
adultus.

Groéob 15, meski. Wypelnisko jamy nie réznito sie
zabarwieniem od calca. Jama miala gieb. 80 cm, przy
wymiarach 220X70 cm. Gréb byl zorientowany W—Z,
z lekkim odchyleniem na Pd. Szkielet byt poltozony
czaszkg na PdZ (Ryc. 24). Po kosciach diugich zachowa-
ly sie jedynie nikle ciemniejsze smugi. W grobie byl po-
chowany osobnik meski w wieku maturus.
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Ryc. 24. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 15

Gr6éb 16, meski. Jama o gileb. 82 cm i wymiarach
144X 44 cm, byla zorientowana W—Z. Wypelnisko skla-
dalo sie z zoltego piasku z drobnymi wegielkami drzew-
nymi, koncentrujgcymi sie przy glowie zmarlego. Zle
zachowany szkielet lezal czaszkg na Z (Ryc. 25).
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Ryc. 25. Starogrdé6d, woj. Siedlce. Plan grobu 16

67



TABLICA 1III
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Starogro6d, woj. Siedlce. Gréb 12 (1—l12). Posrebrzany braz (1, 2). Szklo nieprzezroczyste, czarne: z zoMg
i biala inkrustacja (3—>5, 7), z bialg (6). Szklo przezroczyste: biale (10, 18, 19), mniebieskie (11—14), fioletowe 15),
zielone (16, 17). Braz (20). Skéra i braz (8). Zelazo (9). Zab lisa (21)
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TABLICA IV
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Starogroéd, woj. Siedlce. Grob 13 1—10). Grob 14 (11—26). Grob 20 (27—29). Gréb 22 (30—34). Braz pla-

terowany srebrem (11). Szklo przezroczyste: zoélte (1),biate (2, 6, 7, 22, 33), niebieskie (3, 5, 9), fioletowe (4),

zielone (18, 20, 21, 32). Szklo nieprzezroczyste: czarne (17),z biala inkrustacjg (10, 13, 15), z z6ttg inkrustacja (8, 12,

19), brazowe z bialg inkrustacja (14), z6lte z brazowa inkrustacja (16). Brgz i zielone szklo (23). Srebro (24).
Tkanina (25, 28). Cyna (30, 31). Zelazo (26, 27, 29, 34)
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Gréb 17, meski. Gréb zorientowany W-—Z, mial
gleb. 80 cm przy wymiarach 204X74 cm. Wypelnisko
jamy stanowil z6lty piasek bez =zabarwien. Szkielet
bardzo Zle zachowany, byl ulozony czaszka na Z (Ryc. 26).
W grobie byt pochowany osobnik meski w wieku
adultus.
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Ryc. 26. Starogréod, woj. Siedlce. Plan grobu 17

Gro6b 18, meski. Zarys grobu byt lekko uszkodzo-
ny przez gréb 12. Jama miata gleb. 68 cm przy wymia-
rach 156X50 cm. Gréob byl zorientowany W—Z, przy
czym bardzo zle zachowany szkielet lezal czaszkg na W
(Ryc. 21). Byl tu pochowany osobnik meski w wieku
juvenis.

Gro6b 19, meski. Wypelisko grobu stanowil zo6ity
piasek. Jama zorientowana W—Z o gleb. 69 cm miala
wymiary 180X60 cm (Ryc. 27). Kosci szkieletu nie za-
chowaly sie za wyjatkiem zebéw. Nieboszczyk lezal glo-
wg na Z.

Ryc. 27. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 19

Groéb 20, meski. Jama grobowa zorientowana
W—Z, miata gleb. 63 cm przy wymiarach 174X56 cm.
Zapelnial jg z6ity piasek z niklymi wegielkami drzew-
nymi. Szkielet bardzo Zle zachowany lezal czaszkg na Z
(Ryc. 28). Przy lewym boku nieboszczyka lezalo skoro-
dowane krzesiwo ogniwkowe o dil. 9,7 cm (Tabl. IV,29)
oraz zniszczony néz z resztkami rekojesci drewnianej
(Tabl. IV,27). Przy krzesiwie - odkryto przerdzewialy
fragment tkaniny o splocie prostym (Tabl. IV,28).

Gréb 21, meski. Obstawa grobu skladala sie w
zasadzie z 6 kamieni o wymiarach 78X55X40 cm do
64X44X42 cm (Ryc. 29). Jama grobowa zorientowana
W—Z przy gt 107 cm, miala wymiary 160X45 cm.
Szkielet bardzo zle zachowany, lezal czaszky na Z z lek-
kim odchyleniem na Pd (Ryc. 30). W grobie byl pocho-
wany mtodociany osobnik meski w wieku juvenis II.

Grob 22, kobiecy. Grob byl zorientowany PdZ—
PnW. Gleb. 98 cm przy wymiarach 182X44 cm. Wypel-
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Ryc. 28. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 20. 1 —
noéz, 2 — krzesiwo

nisko stanowit z6lty piasek z nielicznymi wegielkami.
Wzglednie zachowany ~szkielet lezal czaszkg na PdZ
(Ryc. 31). Po prawej stronie czaszki zachowaly sie reszi-
ki 2 cynowych kablgczké6w skroniowych o $redn. ca 4 cm
(Tabl. 1V,30,31). W okolicy szyi znaleziono: 20 plaskich
posklejanych paciorké6w z zielonego przezroczystego
szkla o $redn. 6 mm (Tabl. 1V,32), 12 identycznych pa-
ciork6w z z6Mtego przezroczystego szkla, 21 podobnych
paciork6w silnie spatynowanych, spatynowany podwoj-
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Ryc. 29. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan obstawy gro-
bu 21

ny lub sklejony paciorek (Tabl. IV,33), drobne fragmenty
paciorké6w. Ogoélem zachowaly sie 54 paciorki, a pier-
wotnie ich liczba wynosila ponad 60 egzemplarzy. Przy
prawym boku znaleziono silnie skorodowany ulamek
noza o grub. tylca 1,5 mm (Tabl. 1V,34). Zachowaly sie
na nim resztki- pochwy z materialu organicznego. W gro-
kie byla pochowana kobieta w wieku senilis.

Groéb 23, meski (?). Jame grobowg o wymiai:ach
174X46 cm i gleb. 62 cm, zapelnial z6lty piasek z nie-
licznymi wegielkami drzewnymi. Gréb byl zorientowany
W-—Z, a bardzo Zle zachowany szkielet lezal czaszka
na Z (Ryc. 32). Wedlug analizy antropologicznej w gro-
bie byla pochowana kobieta w wieku maturus, nato-"
miast wedlug danych archeologicznych wydaje sie, ze
chodzi tu o osobnika meskiego. Kwestii tej nie mozna



Ryc. 30. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 21

definitywnie rozstrzygnaé ze wzgledy na stan zachowa-
nia kosci, jak tez zupelny brak wyposazenia. -

Grob 24, kobiecy. Zarys stabo czytelny o wymia-
rach 136X40 cm, o gleb. 50 cm, zorientowany W—Z
z odchyleniem na Pd. W 2z6ltym piasku wypelniska
stwierdzono nieliczne wegielki drzewne. Ze szkieletu
ulozonego glowa na PdZ zachowala sie wylacznie czasz-
ka (Ryc. 33). W okolicy szyi znaleziono 82 paciorki
szklane: 5 sklejonych paciorkéw z z6ltego przezroczy-

Ryc. 31. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 22. 1—2
— kablaczki, 3 — paciorki szklane, 4 — né6z

tego szkla o Sredn. 6 mm (Tabl. V,1), 9 podwdjnych
podobnych paciork6w (Tabl. V,2), 51 calych i liczne
fragmenty pojedynczych, podobnych do opisanych, pa-
ciork6w (Tabl. V,3), 3 karbowane paciorki z z6ltego
szkla o $redn. 7 mm (Tabl. V,4), 4 paciorki z niebieskie-
go szkla o $redn. 7 mm (Tabl. V,5), 5 paciorkéw z zie-

lonego szkia o $redn. 5—7 mm (Tabl. V,6), 5 paciorkéw

z niebieskofioletowego nieprzezroczystego szkla, w tym
jeden podwéjny o Sredn. 9 mm (Tabl. V,7,8), 29 drob-
nych fragmentéw paciorkéw.

Gro6b 25 meski. Jama grobowa o gleb. 83 cm
i wymiarach 180X54 cm, zorientowana (Pd)Z—(Pn)W;
Wypelnisko stanowil z6tty piasek z wegielkami. Szkie-
let slabo zachowany lezal czaszka na (Pd)Z (Ryc. 34).
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Ryc. 32. Starogroéd, woj. Siedlce. Plan grobu 23

Gro6b 26, kobiecy. Jama grobowa o gleb. 65 i wy-
miarach 148X50 cm, byla zorientowana W—Z z odchy-
lenem na Pd. Tre$¢ wypelniska stanowil z6lty piasek.
Stabo zachowany szkielet lezal czaszka na Z (Ryc. 35).
Po obu stronach czaszki stwierdzono dwa bragzowe ka-
blaczki posrebrzane, $redn. 9,3 em (Tabl. V,16). W oko-
licy szyi i lewego biodra znaleziono: 8 podwéjnych pa-
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Ryc. 33. Starogrod, woj. Siedlce. Plan grobu 24. 1 —
paciorki

ciorkbw z z6ltego przezroczystego szkla o $redn. 7 mm
(Tabl. V,9,10), 38 calych i fragment paciorka z podob-
nego szkla o sredn. 6—8 mm (Tabl. V,11), 2 cale i jeden
uszkodzony paciorek z niebieskofioletowego, nieprzezro-
czystego szkla o Sredn. 7 mm (Tabl. V,12), 8 calych
i 4 uszkodzone paciorki z identycznego szkla o $redn.
7—8 mm (Tabl. V,13,14), paciorek z niebieskiego przezro-
czystego szkia o $redn. 7,5 mm (Tabl. V,15). Ogdélem zna-
leziono 57 paciork6w. Przy lewej kosci udowej lezal sko-
rodowany néz w pochwie skérzanej, ze $ladami wyciete-
go, lub wytloczonego ornamentu (Tabl. V,17). W grobie
byla pochowana kobieta w wieku adultus.
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Ryc. 34. Starogrdd, woj. Siedlce. Plan grobu 25

Grb6b 27 kobiecy. Jama grobowa zorientowana
po osi W—Z, miala gleb. 71 cm przy wymiarach 172X
54 cm. Wypelisko tworzyl z6ity piasek z wegielkami
drzewnymi. Szkielet slabo zachowany, lezal czaszkg
na Z (Ryc. 36). Po lewej stronie glowy znaleziono 3 po-
srebrzane kablaczki o $redn. 7,1—7,9 cm (Tabl. V,18) oraz
2 skorodowane kablgczki cynowe o $redn. 5,3 cm
(Tabl. V,21,22). Po prawej stronie lezaly 2 uszkodzone
brazowe, posrebrzane kablaczki o $redn. 7,2 cm (Tabl.
V,19,20) oraz 2 skorodowane cynowe kablaczki o $redn.
5,3 cm (Tabl. V,23). W uszku jednego z kablgczkéw
(Tabl. V,19) zachowal sie fragment sznurka Ilnianego
zabezpieczajgcego przed zgubieniem go z czélka. W oko-
licy szyi odkryto pozostalo$ci po dwéch sznurkach pa-
ciorkbw. Byly to: 2 cale i trzy uszkodzone paciorki
z bialoz6ltego przezroczystego szkla o $redn. 11—12 mm
(Tabl. V,24), 3 uszkodzone paciorki z fioletowego szkla
o di. 20 mm (Tabl. V,25), paciorek z niebieskiego szkla
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Ryc. 35. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 26. 1 —
kabtgczki, 2 — paciorek, 3 — né6z zelazny -

o $redn. 12 mm (Tabl. V,26), 3 paciorki z niebieskiego
szkla o Sredn. 12 mm (Tabl. V,27), 5 paciork6w z nie-
bieskiego przezroczystego szkla z bialymi i z6ltymi, nie-
przezroczystymi plamkami o $redn. 11—12 mm (Tabl.
V,30), 12 paciorkéw z czerwonobrgzowego nieprzezroczy-
stego szkla, powleczonego zielonym szkliwem z z6ltymi
i bialymi plamkami o $redn. 10—12 mm (Tabl. V,28),
2 paciorki z podobnego szkla i sredn. 9 mm (Tabl. V,29).
Ogoé6tem wydobyto 25 calych i 6 uszkodzonych pacior-
kéw. Przy lewym boku nieboszczyka znaleziono nozyk
zelazny, di. 10 cm, w zachowanej fragmentarycznie
pochwie skoérzanej, nabijanej nitami cynowymi o $redn.
tebka 4 mm i Sredn. trzonu 1,5 mm (Tabl. V,31). Na
wysoko$ci lewej niezachowanej dloni odkryto, nieco
rozrzucone 3 drobne ulamki skorodowanego piers§cionka
brazowego (Tabl. V,32). W grobie byla pochowana ko-
bieta w wieku adultus.
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Ryc. 36. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 27. 1 —
kablgczek, 2 — paciorki, 3 — néz

Gro6b 28 meski. Jama grobowa o gleb. 100 cm
i wymiarach 184X50 cm byla zorientowana (Pd)Z—(Pn)W.
Zapelial jg 26y piasek. Slabo zachowany szkielet
lezal czaszka na (Pd)Z (Ryc. 37). Na wysoko$ci prawego
kolana odkryto skrecone dwa druciki brgzowe (Tabl.
VI,1). W grobie byl pochowany osobnik meski w wieku
adultus.
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Ryc. 37. Starogréd, woj. Siedlce. Plan grobu 28
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Grob 29, kobiecy. Grob byt zorientowany W—Z
z minimalnym odchyleniem na Pd. Wypelnisko jamy
skladalo sie 1z z6ltego piasku. Gleb. jamy 58 cm przy
wymiarach 168X42 cm. Zle zachowany szkielet lezal
czaszkg na Z (Ryc. 38). Przy czaszce zachowaly sie wlo-
sy. Po lewej i prawej stronie czaszki oraz pod nig
lezaly 2 brgzowe posrebrzane kablaczki o Sredn. 84—
11,1 cm (Tabl. VI2,3). Na jednym z nich stwierdzono
fragment czo6lka skoérzanego. Przy lewym boku zmartej
na wysokosci uda, znaleziono fragment zupelnie skoro-
dowanego noza w pochwie zszytej z jednego kawatlka
skéry (Tabl. VI4).

Ryc. 38. Starogroéd, woj. Siedlce. Plan grobu 29. 1 —
kabtaczki, 2 — no6z

-

Gré6éb 30, kobiecy. Jama grobowa wypelniona z61-
tym piaskiem z drobnymi wegielkami byla zoriento-
wana W—Z. Jej wymiary wynosily 170X52 cm, przy
gleb. 55 cm. Szkielet slabo zachowany byl ulozony czasz-
ka na Z (Ryc. 39). Kosci nbég wykazywaly powazne
zmiany krzywiczne. Przy glowie znaleziono 2 brazowe
posrebrzane kablaczki o $redn. 9,4—9,6 cm (Tabl. VI)5).
W okolicy szyi znaleziono drobne paciorki z nieprze-
zroczystego matowobiatego (Tabl. VI,7—10) i czarnego
(Tabl, VI,11—14) szkla o s$redn. 5 mm. Szklo czarne jest
silnie spatynowane tak, ze dokladne rozr6znienie pacior-
k6w nalezacych do obu grup nie jest mozliwe. Za-
chowaly sie: 1 poczwoérny paciorek, 14 potr6éjnych, 30 po-
dwéjnych i 89 pojedynczych oraz 15 ulamkéw. Biorgc
pod uwage mozliwo$¢ sklejenia sie paciorkéw, ogblna
liczba pojedynczych egzemplarzy wynosi 195 oraz 15
ulamkéw. Po prawej stronie szkieletu, na wysokosci uda
znaleziono néz zelazny, di. 12,9 cm, z resztkami pochwy
skérzanej (Tabl. VI,15). Na paliczku lewej dloni stwier-
dzono pierscionek z tas$my brazowej i pierwotnie zlaczo-
nych koncach, zdobiony ornamentem liniowym o $redn.
2,1 cm (Tabl. VI,6). Pochowana w grobie kobieta zmarla
w wieku adultus.
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Ryc. 39. Starogré6d, woj. Siedlce. Plan grobu 30. 1 —
kabtaczki, 2 — pierscionek, 3 — noédz



TABLICA V

32

25

Starogr6d, woj. Siedlce. Grob 24 (1—8). Grob 26 (9—17). Grob 27 (18—32). Braz (32). Braz posrebrzany
(16, 28—20). Cyna (21—=23). Szklo przezroczyste: biale (24), zo6ite (1—4, 9—11), zielone (6), fioletowe (7, 8, 12,
13, 25), niebieskie (5, 14, 15, 26, 27), niebieskie z z6ltymi i bialymi plamami (30). Szklo nieprzezroczyste czerwo-
nobrazowe oblane zielonym z bialymi i zoltymi plamami (28, 29). Zelazo i skéra (17). Zelazo skéra i cyna (31).

73



TABLICA VI

Starogro6d, woj. Siedlce. Gréob 28 1). Grob 29 (2—4). Grob 30 (5—15). Grob 31 (16—18). Grob 33 (19).

Grob 34 (20—30). Braz (1, 6, 24). Braz posrebrzany (2,5, 16, 23), ze skorg (3). Cyna (17, 18, 25, 26). Szklo prze-

zroczyste: biale (7—10), zéite (22), niebieskie (20, 21). Szklo nieprzezroczyste: czarne (11—14), z biala inkrusta-
cja (27), brazowe z z6ltg inkrustacja (28, 29). Zelazo (19) Zelazo i skéra (4, 15). Zab lisa (30).
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Groéb 31, kobiecy. Grob zniszczony przez nieczy-
telny wkop, byl zorientowany W—Z. Gleb. jamy grobo-
wej wynosila 62 cm. Wypelnisko stanowi zélty piasek
z drobnymi wegielkami. Ze szkieletu zachowala sie wy-
lacznie czaszka. Zmarla byla ulozona glowa na W (Ryc.
40). Na czaszce znaleziono brazowy, posrebrzany kabla-
czek o Sredn. 32 cm (Tabl. VI,16) i resztki 2 lub 3 cy-
nowych skorodowanych kablaczkéw o Sredn. ‘ca 3,5 cm
(Tabl. VI,17,18). W grobie pochowano kobieté zmarlg w
wieku adultus.

-60 1
0 30cm
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40. Starogrod, woj. Siedlce. Plan grobu 31.
1 — kablaczek

Ryc.

Gro6b 32, meski. Slabo czytelna jama miala orien-
tacje PAZ—PnW. Jej gleb. wynosila 42 cm‘przy wymia-
rach 184X52 cm. Zle zachowany szkielet byl pochowa-
ny czaszkg na PdZ (ryc. 41).

Ryc. 41. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 32 .

Gréb 33, meski. Gréb byl zorientowany W—'-Z
z odchyleniem na PdZ. Glebokos¢ jamy wynosila 37 cm,
przy wymiarach 176X50 cm. Wzglednie zachowany szkie-
let lezal czaszka na PdZ (Ryc. 42). Na wysokosci lewej
piszezeli znaleziono néz, di. 16,8 cm (Tabl. VI,19), z reszt-
kami drewnianej rekojesci. W grob1e byt pochowany
osobnik meski w wieku adultus.

Grbéb 34, kobiecy. Grob zniszczony przez WwKkop.
Orientacja W—Z. Jama o gleb. 36 cm. Szkielet zniszczo-
ny zorientowany rozbita czaszkg ma Z (Ryc. 43). Przy
czaszce brazowy posrebrzany kablaczek, $redn. 4 cm
(Tabl. VI23), uszkodzony brazowy kablgczek wtérnie
uzyty' (Tabl. VI,24) oraz fragmenty 2 kablaczkéw cyno-
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Ryc. 42. Starogréd, woj. Siedlce. Plan grobu 33.
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Ryc. 43. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 34.
1 — kablgczek, 2 — paciorki
wych (Tabl. VI25,26). Przy szyi 13 paciorkéw z nie-

bieskiego przezroczystego szkla o $redn. 11 mm (Tabl.

- VI,20), 2 cate i uszkodzony paciorek z niebieskiego prze-

zroczystego szkla o sredn. 9 mm (Tabl. VI,21), 2 pacior-
ki z z6ltawego przezroczystego szkla o Sredn. 6 mm
(Tabl. VI,22), paciorek z czarnego nieprzezroczystego
szkla z z6ltym zdobieniem o $redn. 7 mm (Tabl. VI2T7),
paciorek z bragzowego nieprzezroczystego szkla z z6ttym
zdobieniem o $redn. 8 mm (Talb. VI,28), 2 paciorki z bra-
zowego nieprzezroczystego szkla z z6ltym zdobieniem
o sredn. 8 mm (Tabl. VIL29). Ogélem zachowato sie 21
calych paciorkéw i jeden uszkodzony oraz amulet z zg-
ba lisa, zabarwiony na zielono tlenkami miedzi (Tabl
VI,30).

Grob 35 kobiecy. Jama o gleb. 43 cm i wymia-
rach 170X50 cm zorientowana PAZ—PnW. Wypeknisko
tworzyt z6Hty piasek z drobnymi wegielkami koncen-
trujgcymi sie w okolicy noég szkieletu. Szkielet Zle za-
chowany byl ulozony czaszkg na PdZ (Ryc. 44). W oko-
licy szyi stwierdzono paciorki szklane. Ze szkla prze-
zroczystego z6ltego: paciorek potr6éjny o Sredn. 7 mm
(Tabl. VII,2), paciorek podwdéjny o s$redn. 7,5 mm (Tabl.
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Ryc. 44. Starogro6d, woj. Siedlce. Plan grobu 35.
1 — paciorki

VIL,3), 2 paciorki o $redn. 7 mm (Tabl. VIL6), paciorek
o $redn. 7,5 mm (Tabl. VIL,4) oraz 9 paciorkéw z jasno-
76ltego szkla o $redn. 6 mm (Tabl. VIL5), 3 paciorki
barwy niebieskiej. o $redn. 6 mm (Tabl. VIIL7), paciorek
zielony o $redn. 6 mm (Tabl. VIL8), 8 paciorkéw barwy
zielonej o $redn. 5 mm (Tabl. VIL9). Ze szkla nieprze-
zroczystego, brazowoczerwonego, paciorek zdobiony ma-
towym biatym szkliwem i oblany z6ltym szkliwem,
o s$redn. 10 mm (Tabl. VIL1), 2 paciorki o $redn. 5 mm
(Tabl. VII,10) oraz 2 paciorki czarne o $redn. 7—8 mm
(Tabl. VII,11). Ogélem znaleziono 32 paciorki oraz licz-
ne ich drobne fragmenty. W grobie byla pochowana ko-
bieta w wieku maturus.

Gréb 36, meski. Byl zorientowany W—Z z lekkim
odchyleniem na PdZ. Jama gleb. 49 cm miala wymiary

'
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190X54 cm. Zle zachowany szkielet lezal czaszka na
PdZ (Ryc. 45). W grobie pochowano osobnika meskiego
w wieku maturus.
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Ryc. 45. Starogrod, woj. Siedlce. Plan grobu 36

Gro6b 37, kobiecy. Zorientowany W—Z, posiadat ja-
me o gleb. 80 cm i wymiarach 180X52 cm. Szkielet Zle
zachowany lezal czaszka na Z (Ryc. 46). Po lewe]j stro-
nie glowy znaleziono platerowany srebrem kablaczek
o $redn. 4,8 mm (Tabl. VIL12), a pod czaszkg kablaczek
cynowy o $redn. 29 cm (Tabl. VIL14). W okolicy szyi
odkryto paciorki z nieprzezroczystego, czarnego szkla:
2 niekarbowane i 3 karbowane (Tabl. VIL17) zdobione
z6lg masag o $redn. 8 mm, 18 karbowanych egzempla-
rzy z bialym zdobieniem o s$redn. 8 mm (Tabl. VIL,18),
9 paciorkéw niekarbowanych o $redn. 8 mm (Tabl
VIL19), paciorek z bialym zdobieniem o $redn. 10 mm
(Tabl. VII,16) oraz paciorek z zoltego przezroczystego
szkla o $redn. 6 mm (Tabl. VII,21), paciorek jasnozoi-
ty o éredn. 6 mm (Tabl. VII,20). Na paliczku lewej dioni
pierscionek =z tasmy brazowej o spojonych koncach
i $redn. 2,1 cm (Tabl. VIL13). Przy prawym boku, nieco
powyzej miednicy, lezal silnie skorodowany néz zelazny
o diL 7,8 cm z resztkami pochwy skoérzanej i rekojesci
drewnianej (Tabl. VII,15). Pochowana tu kobieta zmarta
w wieku maturus.

1 1?0 cm

Ryc. 46. Starogrod, woj. Siedlce. Plan grobu 37.
1 — noéz, 2 — pierscionek, 3 — paciorki, 4 — kablaczki

Gro6b 38, meski. Jama grobowa o wymiarach 182X
X52 cm i gleb. 27 cm (teren rozwiewany) byla zoriento-
wana PdZ—PnW. Wypelnisko skladalo sie z z6ltego
piasku z nielicznymi wegielkami. Stabo zachowany szkie-
let lezal czaszka na Z. Lewa noga nieboszczyka palg-
kowata i skrbécona skutkiem zle zrosnietego zlamania
kosci udowej (Ryc. 47). Pochowano tu osobnika meskie-‘
go w wieku maturus.

Gro6b 39, kobiecy. Grob zorientowany (Pd)Z—(PnW)
o wymiarach 170X44 cm i gleb. 79 cm. Szkielet wzgled-
nie dobrze zachowany ulozony czaszkg na (Pd)Z (Ryec.
48). Pod czaszkg lezal platerowany srebrem kablgczek
o $redn. 58 cm (Tabl. VII,28) z nitkg lniang w uszku
oraz 8 fragmentéw skorodowanego kablaczka cynowego.
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Ryc. 47. Starogr6d, woj. Siedlce. Plan grobu 38

: 190 cm

W okolicy szyi paciorki z nieprzezroczystego czarnego
szkla: 2 z bialym zdobieniem o $redn. 9 mm (Tabl
VIIL22,23) i podwéjny o $redn. 4 mm (Tabl. VIL27). Da-
lej 12 calych i 4 uszkodzone paciorki nieprzezroczyste,
brazowoczerwone z z6ltym zdobieniem o $redn. 9 mm
(Tabl. VII,24), 16 calych paciorkéw i 15 uszkodzonych
z niebieskiego przezroczystego szkla o s$redn. 9 mm
(Tabl. VII,25) oraz paciorek z identycznego szkla o Sredn.
8 mm (Tabl. VII,26). Ogélem znaleziono 32 cale pacior-
ki i 19 uszkodzonych. Na wysokosci prawego uda stwier-
dzono uszkodzony néz zelazny z zachowanymi resztka-
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Ryc. 48. Starogr6d, woj. Siedlce. Flan grobu 39.
1 — kablgczek, 2 — paciorki, 3 — igla brazowa, 4 — noz

mi pochwy skoérzanej i drewnianej rekojesci (Tabl.
VIL30). Nieco powyzej noza lezala igla brazowa o zla-
manym uszku i dl. 5,1 cm z tkwigcym na ostrzu zie-
lonym, stozkowatym paciorkiem szklanym o sredn. 3,5
mm (Tabl. VII,29).

Gro6b 40, kobiecy. W z6itym piasku przy stabo czy-
telnym zarysie jamy stwierdzono $lady czaszki szkiele-
tu zorientowanego W—Z. Zmarta byla ulozona glowg na
Z (Ryc. 49). Nad czaszkg i obok mniej znaleziono pacior-
ki, z czarnego nieprzezroczystego szkla: paciorek z bia-
tym i z61tym zdobieniem o $redn. 12 mm (Tabl. VII,32),
2 paciorki z bialym zdobieniem o s$redn. 9 mm (Tabl.
VII,33), 2 paciorki z bialym zdobieniem o $§redn. 10 mm
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Ryc. 49. Starogrod, woj. Siedlce. Plan grobu 40.
1 — paciorki, 2 — pierscionek



(Tabl. VII,36) oraz paciorek z bialym zdobieniem z bra-
20wego nieprzezroczystego szkla o $redn. 9,5 mm (Tabl.
VIL,34). Ze szkla przezroczystego wykonano: paciorek
niebieski o §redn. 11 mm (Tabl. VII,35), 2 cate i 3 uszko-
dzone paciorki niebieskie o $redn. 7 mm (Tabl. VIIL37)
paciorek fioletowy o $redn. 9 mm (Tabl. VII,38). Ogb-
lem znaleziono 11 calych i 3 uszkodzone paciorki. Praw-
dopodobnie na paliczku lewej dloni znajdowal sie uszko-
dzony pierScionek z tas$my brgzowej, zdobiony poprze-
bijanymi od strony zewnetrznej otworami (Tabl. VII,31).

Gro6b 41, kobiecy. Jama zorientowana (Pd)Z—(Pn)W
o gleb. 64 cm i wymiarach 164X48 cm. Szkielet Zle za-
chowany lezal czaszkg na Z (Ryc. 50). Po obu stronach
czaszki znaleziono: brgzowy posrebrzany kablaczek
o Sredn. 49 mm (Tabl. VIII,1) oraz ulamki co najmmiej
3 kablaczkéw cynowych zblizonych wielkoscia do brazo-
wego. W okolicy szyi lezalo 16 paciorkéw szklanych, w
tym: paciorek z bragzowego nieprzezroczystego szkla
z z6ltym zdobieniem o $redn. 9,5 mm (Tabl. VIII 4), pa-
ciorek z czarnego szkla z bialym zdobieniem o $redn.
8,5 mm (Tabl. VIIL3), oraz paciorki‘ ze szkla przezro-
czystego: bialy o $redn. 11 mm (Tabl. VIIL5), ciemno-
niebieski o $redn. 11 mm (Tabl. VIIL,6), 8 jasnoniebie-
skich o $redn. 9 mm (Tabl. VIII,7,8), 2 niebieskofiole-
towe o S$redn. 6,5 mm( Tabl. VIIL,9) oraz 2 podwéjne
z6ltawe o Sredn. 4,5 mm (Tabl. VIII,10,11). Ponadto jako
paciorek uzyty zostal w kolii fragment pierscionka bra-
zowego (Tabl. VIIL2). Przy lewym boku zmarlej zna-
leziono silnie skorodowany néz zelazny z zachowanymi
resztkami drewnianej rekojesci o di. 84 mm (Tabl.
VIII,12).
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Ryc. 50. Starogré6d, woj. Siedlce. Plan grobu 41.
1 — kablgczek, 2 — paciorki, 3 — noéz

Gr6b 42, kobiecy. Jama grobowa zorientowana
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