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TERESA WEGRZYNOWICZ

SLADY DAWNEGO OSADNICTWA NA TARGOWKU W WARSZAWIE

CJIEIBI JPEBHETO ITOCEJIEHUECTBA B KBAPTAIJIE I'OPOIA BAPIIABEI ,, TAPTYBEK”

TRACES OF ANCIENT SETTLEMENT AT TARGOWEK IN WARSAW

W 1953 r. odkryto na terenie dzielnicy Targbwek w Warszawie, w rejonie ulic Ksigznej Anny, Fortowej i Nie-
$wieskiej, $lady dawnego osadnictwa, pochodzacego z réznych czaséw i kultur. Uczniowie szkoly nr 116 na Tar-
gowku znalezli w dolach powstalych przy wybieraniu piasku dla celéw budowlanych do$¢ duze ilodci utamkéw
naczyn. Opiekun szkolnego kétka historycznego, St. Wyrobek, zawiadomil o tych odkryciach Panstwowe Muzeum
Archeologiczne w Warszawie, z ramienia ktérego ogledzin stanowiska dokonata mgr M. Gadzikiewicz stwierdzajac
istnienie osady kultury tuzyckiej oraz $lady grobéw kloszowych. Uzyskane informacje Dyrekcja PMA przekazata
Zarzadowi Ochrony i Konserwacji Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Sztuki. Z uwagi na szybko postepujaca za-
budowe terenu i dalsze niszczenie obiektu w kilka tygodni pozniej rozpoczgto tu, z funduszéw Zarzadu, prace ra-
towniczo-badawcze.

Badania ratownicze trwaty od 30 lipca do 30 wrzes$nia 1953 r. Kierownictwo spoczywato w rgkach mgr A. Kiet-
lifiskiej i mgra A. Gardawskiego, w pracach uczestniczyli nadto studenci sekcji Historii Kultury Materialnej na
Uniwersytecie Warszawskim: M. Gajewska, R. Koztowska, I. Slaska, J. Sledziewska, E. Walicka, J. Dabrowski,
J. Kruppe i J. Parnowski oraz laborantki PMA: A. Pacewicz i G. Polak. Ogélny nadzér z ramienia Zarzadu Och-
rony i Konserwacji Zabytkéw sprawowatl mgr inz. T. Zurowski, wykonujacy jednoczes$nie pomiary terenu. W roku
nastgpnym (1954), wobec ukazywania si¢ materialu zabytkowego na niebadanych dotad odcinkach, prze-
prowadzono kilkunastodniowe, dorazne prace ratownicze, zlecone przez dwczesnego inspektora — rzeczoznawce
zabytkéw archeologicznych W. Bernata trzem studentkom sekcji HKM: R. Miklaszewskiej, J. Sledziewskiej
i A. Zukowskiej.

Pomimo duzego zainteresowania, jakie wzbudzaly badania na Targdéwku w prasie stolecznej i wéréd mieszkancoéw
Warszawy oraz mimo ich niewatpliwej wartosci naukowej, nie doczekaly sie one niestety szybkiego opracowania.
Na przeszkodzie stangty tu w pierwszym rzedzie trudnoéci lokalowe, z ktérymi borykaly si¢ w tamtych latach insty-
tucje archeologiczne na terenie Warszawy. Zarzad Ochrony i Konserwaeji Zabytkéw nie dysponowat w ogéle zadnym
pomieszczeniem na zlozenie i opracowanie zbioréw, podobnie i Panistwowe Muzeum Archeologiczne, zajmujace
prowizoryczny, nieodpowiedni lokal, nie moglo zmagazynowaé znacznych ilo$ci nowego materiatu. W rezultacie
takiego stanu rzeczy zabytki i dokumentacja z Targéwka przechowywane byly w mieszkaniach prywatnych i prze-
chodzity z rak do rak. Po uzyskaniu przez PMA nowego gmachu i sprowadzeniu tych materialéw okazato sig, ze
dokumentacja zachowala si¢ jedynic we fragmentach, a w obrgbie zabytkéw istnieja braki i przemieszania. Taka
sytuacja sprawia, Ze materialy z Targéwka nie sa obecnie pelnowarto§ciowymi zZrédtami archeologicznymi. Decyzja
opublikowania fragmentarycznego materiatu, popartego niktymi danymi dokumentacyjnymi, wynika przede wszyst-
kim z faktu, ze dawne osadnictwo obszaru prawobrzeznej Warszawy jest w niektorych epokach i okresach prawie
zupelnie nieznane, a odkrycia na Targéwku chociaz cze$ciowo wypelniaja te luke. Nie bez znaczenia jest réwniez

1 Wiadomo$ci Archeologiczne, T. XXVIII, z. 2 103



i to, ze w oparciu o liczne artykuly i notatki prasowe w szeregu publikacji naukowych powolywano si¢ na odkrycia
z Targéwka nie zawsze, jak si¢ wydaje, zgodnie z rzeczywistym obrazem faktow.

Scisle odtworzenie lokalizacji stanowisk i wykopéw jest obecnie, wobec braku planéw ogdlnych, nicosiagalnel.
Wiemy jedynie (Ryc. 1), ze zasadniczy teren wykopalisk z 1953 r. znajdowatl si¢ przy ulicy Ks. Anny, na potudniowy
wschod od niej, na rozleglej, ptaskiej wydmie (stanowisko 1). Przekopano tu kilka aréw natrafiajac na pozostatoéci
osady kultury tuzyckicj, groby kloszowe oraz $lady dymarek, a nadto na pojedyncze fragmenty naczyn kultury
trzcinieckiej. Ze stanowiska tego pochodzi wigkszo$¢ materiatu zabytkowego. Niewielka przestrzen (pét ara?) prze-
kopano takze w sasiedztwie ulicy Fortowej (stanowisko
2). Tereny wokot tej ulicy zostaty catkowicie zabudowane,
przez co nie udalo si¢ nawet w przyblizeniu odtworzy¢ lo-
kalizacji wykopu. Wydobyty tu materiat to gtdwnie cera-
mika tuzycka i nieliczne fragmenty naczyn trzcinieckich.
Wokot badanego terenu wykonano 86 wykopow son-
dazowych majacych na celu uchwycenie zasiggu war-
stwy kulturowej. Zachowat si¢ material z 23 wykopdw,
na ogo6t ubogi i trudny do okre$lenia, w znacznej jed-
nak wigkszoéci niewatpliwie luzycki lub kloszowy, a
sporadycznie trzciniecki. Pozostale punkty sondazowe
nie zawieraly najprawdopodobniej zadnych zabytkow.
Krotkotrwale badania z nastgpnego (1954) roku skon-
centrowaly si¢ przy ulicy Nie§wieskiej, mniej wigcej na-
przeciw wykopow przy ulicy Ks. Anny. Teren ten zo-
stal oznaczony jako stanowisko 3 ,,Budowa Nieswieska’’
(Ryc. 1). Stanowisko dostarczylo niewielkich iloéci ce-
ramiki kultury tuzyckiej oraz pojedynczych, drobnych
utamkow naczyn $redniowiecznych.

PODSKARBINSKA

Ryc. 1. Warszawa-Targowek. Polozenie stanowiska 1 Caty ol?sz.ar wystepowania stanowisk archeologicz-
(przy ul. Ks. Anny)i stanowiska 3 (,,Budowa Nie$wieska’’) nych miesci si¢ na gruntach zwanych gwarowo ,,Utratg’’.

Ma on charakter piaszczysty, wydmowy, a wyjatek
stanowi tylko kilka punktéw sondazowych, ktére, sadzgc po zmienionym wygladzie ceramiki, przypadly juz na
partie nizsze, nawilgocone, obfite w tlenki zelaza.

W czasie badani prowadzonych w 1953 r. przyjeto nastgpujaca metodg pracy terenowej: badany obszar podzielono
na ary, w ramach aréw za$ stosowano niekiedy siatk¢ dzialek o powierzchni 2,5 X 2,5 m, uzyskujac w obrgbie aru
16 dziatek oznaczonych literami od A do M, niekiedy za$ siatke ¢wiartek o powierzchni 5 X 5 m, oznaczonych lite-
rami od A do D. W tym drugim przypadku eksploracja ¢wiartki przebiegala w tem sposéb, ze na jej obwodzie
wyznaczano réow o szeroko$ci 80 cm i wybierano zen ziemig, pozostawiajac na $rodku ,,cokol”’, ktéry eksplorowano
w nastepnej kolejnoéci. Metoda ta miala na celu stworzenie mozliwie gestej sieci profili, poniewaz warstwa kultu-
rowa byla na tym stanowisku uchwytna jedynie w przekroju pionowym i zaznaczala si¢ dopiero po lekkim prze-
schnigciu piasku. Prace ratownicze z 1954 r. polegaly gtéwnie na eksplorowaniu i dokumentowaniu obiektéw od-
stonigtych i uszkodzonych przez nowe odkrywki budowlane oraz na wykonaniu kilku sondazy.

Przechodzac do zreferowania kolejnych faz osadnictwa na Targéwku nalezy stwierdzi¢, ze bedzie to glownie
opis zachowanego materialu bez mozliwosci szerszej jego interpretacii.

Kultura trzciniecka

Ceramika kultury trzcinieckiej wystgpowata, jak juz wspomniano, na stanowiskach 1 i 2 oraz w niektorych wykopach sondazo-
wych. Wszedzie pojawiala si¢ ona zupelnie sporadycznie, a ogdlna liczba fragmentow, ktére mozna zaliczy¢ do tej kultury, nie prze-
kracza 30 sztuk. Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono obecnosci trzcinieckiej warstwy kulturowej ani nie odkryto obiektow, ktore
mozna by wiaza¢ z osadnictwem kultury trzcinieckiej. Pojedyncze utamki naczynn wystgpowaly badZ to na powierzchni, badZz w obre-
bie tuzyckicj warstwy kulturowej, przemieszane ze znacznie liczniejszym materialem tuzyckim. Jedynie w wykopie sondazowym ozna-
czonym numerem 40 znalazl si¢ ,,czysty” material trzciniecki w liczbie 13 fragment6éw ceramiki, mozna wigc przypuszczaé, ze natrafiono

! Pragne tu podzigkowaé p. Genowefie Polakowej, ktoéra dopomogla mi zorientowaé si¢ w terenie, catkowicie juz dzi§ zabudo-
wanym i umozliwita oznaczenie stanowisk na planie miasta.
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tu na warstwe kulturowa lub obiekt tej kultury. Niestety wykop ten pozostaje, z braku planu ogdlnego wykopéw sondazowych, nie
zlokalizowany, nie zachowal si¢ tez rysunek profilu wykopu, ktory méwitby o jego stratygrafii. Wérdd niecharakterystycznych ulamkow
brzuscow w wykopie 40 znalazlsi¢ fragment dna naczynia grubos$ciennego barwy jasnobrunatnej z czerwonawym, charakterystycznym
odcieniem, o starannie wygladzonej powierzchni zewnetrznej, spekanej, stabo wygladzonej powierzchni wewnetrznej i obfitej domiesz-
ce gruboziarnistego tlucznia (Tabl. XIX, 1).

Sposrod pozostatego materialu ceramicznego na uwage zastuguja fragmenty wylewow dwoch naczyn, znalezionych luzno na tere-
nie stanowiska 1. a) Fragment naczynia barwy brunatnoczerwonej o silnie pogrubionej krawedzi, zdobionego réwnoleglymi, wyraz-
nymi ztobkami. Powierzchnie sa stabo wygtadzone, przy czym zewngtrzna pokryta jest siateczka spekan. Domieszka jest liczna, $red-
nio- i gruboziarnista. Srednica wylewu wynosi 21 cm (Tabl. XXIV, 4). b) Fragment naczynia barwy jasnobrunatnej o odgietej na ze-
wnatrz krawedzi. Granice szyjki i brzusca wyznacza wypukla, tagodnie zaokraglona listwa. Powierzchnie sa wygladzone, lekko speka-
ne, domieszke stanowia liczne, grube ziarna biatego tlucznia. Wewnetrzna $rednica wylewu wynosi 30 cm (Tabl. XXIV, 6).

Z kultura trzciniecka taczy¢ tez nalezy, by¢ moze, duzy fragment gornej czedci naczynia, pochodzacego rowniez z luznych zna-
lezisk na terenie stanowiska 1. Naczynie to, barwy szarobrunatnej, ma pogrubiona, poziomo $cigta krawedz, pod ktora znajduje sig
rzad otworkéw wykonanych zaré6wno od zewnatrz, jak i od wewnatrz, nizej za§ nalepiona jest listwa o przekroju prostokatnym, nie-
réwna i bardzo niestarannie wykonana. Obie powierzchnie sa zaledwie wyréwnane, przy czym wewngtrzna jest silnie spekana. Do-
mieszke stanowi liczny, bialy tluczen. Srednica wylewu wynosi 16 cm (Tabl. XXIV, 5). Dokladnej analogii formalnej dla tego na-
czynia nie znam, niektore jednak jego cechy, jak pogrubienie krawedzi, obecno$¢ listwy wydzielajacej nieistniejaca tu szyjke, otwor-
ki, stosunkowo czeste w kulturze trzcinieckiej okolic Warszawy, spekanie powierzchni i charakter domieszki, pozwalaja przypuszczaé,
ze jest to naczynie omawianej kultury, by¢ moze jaki§ nieudany egzemplarz.

W oparciu o ten niezmiernie skromny materiat mozna jedynie stwierdzié, ze na terenie Targoéwka (zapewne jednak nie na tere-
nach badanych systematycznie, lecz raczej w ich bezposrednim sasiedztwie, na obszarach objetych sondazami) istnieje stanowisko kul-
tury trzcinieckiej o blizej nieznanym charakterze.

Kultura tuzycka

Na wszystkich trzech stanowiskach (przy ulicy Ks. Anny, Fortowej i Nie§wieskiej) natrafiono na pozostatosci silnie zniszczonej osa-
dy kultury tuzyckiej. Trudno ustalié, czy byla to jedna rozlegta osada, czy tez trzy osady odrgbne, bowiem warunki terenowe, za-
budowa, wreszcie znaczna (jak miedzy stanowiskiem 1 a 2) odlegto$¢ uniemozliwily zbadanie przestrzeni pomiedzy poszczeg6lnymi
stanowiskami. Jednakze zaréwno jednorodno$é ceramiki, jak i identyczny wyglad warstwy kulturowej pozwalaja opowiedzie si¢ ra-
czej za pierwsza z tych ewentualnosci i usprawiedliwiaja taczne omawianie materialu zabytkowego.

Uklad stratygraficzny przedstawia sie na wszystkich trzech stanowiskach nastepujaco: pod warstwa nawianego piasku lub (rza-
dziej) darni zalegata lekko szarawa warstwa kulturowa o grubosci przecigtnej okoto 20 cm, wyjatkowo dochodzacej do 40 cm, pod
nia znajdowat si¢ jatowy juz piasck, czesto ze smugami osadow zelazistych, nizej za§ drobny zwirek (Ryc. 2). Na zbadanej prze-
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Ryc. 2. Warszawa-Targowek,” stanowisko 2 (przy ul. Fortowej). Typowy uklad stratygraficzny
w osadzie kultury tuzyckiej
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strzeni natrafiono na szereg obiektéw, na og6t bardzo slabo czytelnych. Braki w dokumentacji uniemozliwiaja podanie $cistej ich
liczby, na podstawie metryczek mozna jedynie stwierdzié, ze odsloni¢to nie mniej niz 10 palenisk i 18 jam, nadto za$ kilka czy kil-
kanascie ,,zaciemniefi”” (obiektéw czesto nienumerowanych, dla ktérych, wobec braku planéw i profili, trudno znaleZ¢ precyzyjniej-
sze okreSlenie).

Celem zilustrowania charakteru osadnictwa tuzyckiego na Targéwku podaje opis dwoch obiektow, dla ktorych dysponuje zarow-
no materialem zabytkowym, jak i dokumentacja. Oba pochodza z odcinka osady przy ulicy Ks. Anny.

Palenisko 2 znajdowalo si¢ na dzialce C aru 58. Wschodni kraniec tego obiektu zostat zniszczony przez d6t wykopany przy
wybieraniu piasku. Wymiary zachowanej czgéci wynosza 80 i 40 cm. Rysowalo si¢ ono jako ciemna plama silnie nasycona weglem
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drzewnym. Na jego powierzchni znajdowaly si¢ fragmenty ceramiki oraz liczne brylki polepy (Ryc. 3). Brylki te, ktorych ogélem
wydobyto kilkadziesigt (najwigksza o wymiarach 11 X 9 X 6 cm), nosily odciski trawy czy siana zaréwno na powierzchniach, jak
i w przetomie. Wydaje si¢, ze obickt ten byl pozostatoscia jakiej$ niewielkiej konstrukcji glinianej, a obecno$¢ duzej iloéci wegla po-
zwala przypuszczaé, ze moglt to by¢ piec (juz w czasie wstepnej inspekeji terenu® zaobserwowata mgr M. Gadzikiewicz resztki
uszkodzonego pieca glinianego widoczne w profilu jednej z odkrywek budowlanych).

W ,,palenisku”, oprécz 4 niecharakterystycznych utamkéw brzuscOw naczyn grubosciennych

&

[} % wegiliami.
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0 40cm Xy
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Ryc. 3. Warszawa-Targowek, stanowisko 1. Plan ,,pa-
leniska™ 2
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Ryc. 4. Warszawa-Targowek,

stanowisko 1. Plan

,,chaty”

Ryc. 5. Warszawa-Targowek,

i chropowaconych znajdo-
walo si¢ 7 fragmentéw pochodzacych z naczynia zapewne jajo-
watego barwy szarobrunatnej. Pod krawedzia ma ono rzad otwo-
rkéw przewierconych od zewnatrz, przy czym niektore sa tylko
nadwiercone. Powierzchnia zewngtrzna jest schropowacona, we-
wnetrzna stabo wygtadzona, domieszka drobnoziarnista. Srednica
wylewu wynosi 18 cm (Tabl. XIX, 3). Znaleziono tu réwniez
szpilg brazowa z utamanym gérnym i nieco uszkodzonym dol-
nym koncem. Wykonana jest z drutu brazowego o okraglym
przekroju, rozklepanego u gory lopatkowato. Dlugosé zachowa-
nego fragmentu wynosi 10,2 cm (Tabl. XIX, 2).

,Chata” —jama 17. Tak zwana ,chata”, oznaczana
w dokumentacji rowniez jako jama 17, byla niewatpliwie naj-
ciekawszym obiektem kultury tuzyckiej, ktory odkryto na Tar-
géwku. Znajdowala si¢ ona na ¢wiartce D aru 6, zaznaczajac sig
w planie jako stabo widoczne zaciemnienie o zarysie zblizonym
do prostokata, ktorego dtuzszy bok biegt po linii wschod —
zachod. Wschodni kraniec zaciemnienia zostal zniszczony przez
wkop budowlany. Wymiary zachowanej czesci wynosity 3 X 4,80 m.
Na powierzchni zaciemnienia widoczne byly koliste, niewielkie
plamy, ktérych $rednice wahaly si¢ od 20 do 30 cm (Ryc. 4). Po
pionowym przecieciu tych plam uzyskano charakterystyczny lej-
kowaty lub cylindryczny zarys dotéw po stupach. Slady shu-
pow usytuowane byly na obwodzie oraz wewnatrz ciemnego za-
rysu. Te ostatnie tworzyly dodatkowy szereg biegnacy wzdluz
dluzszej osi ,,chaty”, nieco blizej jej poinocnej Sciany. Odlegtosci
migdzy $ladami stupéw wynosily od 1,10 do 1,80 m na obwo-
dzie i od 1,60 do 2,60 m w rzedzie srodkowym. W poéinocno-za-
chodnim narozniku znajdowalo si¢ niewielkie (§rednicy 40 cm
i glebokosci 35 cm) zaglebienie wypelnione ciemna ziemia zawie-
rajaca wegle drzewne, w ktorym stalo odwrocone do gory dnem
naczynie oraz spoczywal krazek gliniany i pojedyncze ulamki
innych naczyn. Wnetrze naczynia wypelnial czysty piasek
(Ryc. 5).

Proby okreslenia pierwotnego wygladu obiektu tak staboi tyl-
ko czeSciowo zachowanego, ktorego jedyna niemal pozostaloscia
byly doty po stupach, sa calkowicie dyskusyjne. W zakresie kon-
strukcji $cian najbardziej prawdopodobne wydaje sig, ze ,,chata’
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stanowisko 1. Przekr6j

zaciemnienia w obrebie ,,chaty”

2 Protokél z inspekcji znajduje si¢ w aktach Wojewodzkiego Urzedu Konserwatorskiego.
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stanowita przyklad czestego w budownictwie kultury tuzyckiej polaczenia stupéw z plecionka. Slady po matych palikach, ktore
musialy podtrzymywaé plecionkg miedzy stupami, mogly si¢ w piaszczystej, zle konserwujacej glebie nie zachowaé, mozliwe tez
jest zatarcie si¢ takich powierzchownych przeciez $ladéw w czasie rozwiewania wydmy. Brak resztek gliny, ktéra musiata by¢
wylepiona plecionka, jest zrozumialy, poniewaz w wykopaliskach zaznacza si¢ jedynie taka glina, ktéra pod dziataniem ognia
zamienila sie w polepe. W osadzie z miejscowosci Buck pod Berlinem® grudki polepy zachowaly si¢ tylko w tych budynkach,
ktore zniszczyl pozar. Za stupowo-plecionkowa konstrukcja ,,chaty” przemawia takze jej asymetryczno$¢ widoczna w nieréwnym
rozstawieniu stupdéw i przesunieciu linii stupéw wewnetrznych ku jednej ze $cian, §wiadczaca o raczej prowizorycznym charakterze
budynku. Odmienny poglad wysunat A. Gardawski®, okreslajac konstrukcje ,chaty” jako sumikowo-latkowa i poroéwnujac
obiekt z Targébwka do budynkéw biskupinskich. Niewatpliwie jednak ,,chata” r6zni si¢ znacznie od domostw odkrytych w Biskupinie.
W zakresie ogdlnego rozplanowania zwraca uwage silne wydtuzenie ,,chaty” oraz brak, przynajmniej w czgsci zachowanej, przed-
sionka. Trudno przypuszczaé, aby slupy wewnetrzne, biegnace po dtuzszej osi budynku, wydzielaly przedsionek (czes¢ poéinocna) od
wlasciwej izby, gdyz obie te czedci bylyby bardzo waskie. W budownictwie kultury tuzyckiej przedsionki znajdowaty si¢ z reguly
przy krotszej §cianie domu, co dawato znacznie ekonomiczniejsze wyzyskanie powierzchni mieszkalnej. Przeznaczeniem stupoéw we-
wnetrznych bylo zapewne podtrzymanie konstrukcji dachu. Pierwotna dtugo$é ,,chaty” nie jest nam znana, jesli jednak wynosita ona
(jak przypuszcza A. Gardawski®) okolo 7 m, zastosowanie dodatkowych stupow wspierajacych Slemig wydaje si¢ mozliwe i celowe.
Przeciwko konstrukeji sumikowo-latkowej przemawia rowniez niewielka odlegtos¢ miedzy poszczeg6lnymi stupami: poniewaz pazo-
wanie stupéw bylo niewatpliwie zabiegiem trudnym, nalezy sadzi¢, Ze starano by sig¢ raczej ograniczy¢ ilo§¢ latek na korzys¢ diuz-
szych sumikow.

W zachowanej czesci ,,chaty” nie natrafiono na palenisko. Istnieje mozliwos¢, ze znajdowalo si¢ ono we wschodnim, nieistniejacym
kraficu, mozliwe tez jest, ze zostalo zniszczone wraz z cala naziemna czefcia ,,chaty”. Nie wydaje sig, aby funkcj¢ paleniska mogio
pelni¢ odkryte w narozniku male zaglebienie z naczyniami. Obfitoé¢ wegla drzewnego w zaglgbieniu pozwala patomiast sadzi¢, ze
moglo sie ono znajdowaé w sasiedztwie wlasciwego paleniska, stanowiac rodzaj ,jamy przypiecowej”. ,,Chata” miala charakter za-
pewne mieszkalny, w kazdym razie brak jakichkolwick dowodéw innego jej wykorzystania. Byla ona jedynym obiektem stupowym,
na jaki natrafiono na Targoéwku.

Na obszarze ,,chaty” znaleziono ogdtem blisko 80 drobnych niecharakterystycznych fragmentow brzuscow réznych naczyn, w za-
glebieniu za$, obok kilku utamkéw, naczynie i krazek gliniany. Naczynie z lekko uszkodzona krawedzia ma ksztait w przyblizeniu
jajowaty, plaskie dno i wysoko umieszczona najwicksza wydetosé brzusca. Na krawedzi znajduje si¢ 5 (pierwotnie zapewne 7) matych
splaszczonych guzkéw, ,,wyciagnietych” z krawedzi. Powierzchnia zewngtrzna jest szarobrunatna i silnie schropowacona, powierzchnia
wewnetrzna i wylew sa wygtadzone. Domieszke stanowi liczny, gruboziarnisty ttuczen. Wysoko$¢ 17,3 cm; $rednica: dna 7 cm, naj-
wiekszej wydetoéci brzusca 16 cm, wylewu 14 cm (Tabl. XIX, 4). Krazek gliniany o lekko Scienionym brzegu odznacza si¢ odmiennym
opracowaniem obu powierzchni: jedna z nich (zapewne wierzchnia), wygladzona tylko przy brzegu, a dalej nieréwna i szorstka, po-
kryta jest glebokimi odciskami paznokciowymi; druga wygladzona jest staranniej i w catoéci oraz nosi é$lady licznych otworkow,
z ktorych tylko cze$¢ przewiercona jest na wylot. Domieszka jest gruboziarnista i obfita. Srednica krazka wynosi 22 cm (Tabl. XIX, 6).

Z przegladu ocalalej dokumentacji wynika, ze osada na Targéwku byta zapewne jedna z czesto spotykanych osad kultury tuzyc-
kiej, w ktorych liczne, niewiclkie na og6! i stabo czytelne jamy o nieokreslonym przeznaczeniu sasiaduja z paleniskami (lub piecami?),
,,Zaciemnieniami” i znacznie ilo$ciowo ubozszymi budynkami o konstrukcji stupowej®.

Ceramika z osady kultury tuzyckiej jest bardzo #le zachowana. Zaledwie jedno naczynie znaleziono w catosci i jedno udato sig
wyklei¢ prawie calkowicie. Reszta to fragmenty, drobne utamki, a nawet odpryski ceramiczne, z ktorych tylko znikoma czeS¢ nada-
wala si¢ do czeSciowej rekonstrukcji rysunkowej. Ogdtem wydobyto tu okolo 3000 fragmentéw. Przeszto 909, materiatu stanowi ce-
ramika chropowacona, grubo obmazywana lub o powierzchni tylko wyréwnanej, bez §ladéw dalszej obrobki. Okoto 67 przypada
na fragmenty naczyn wygtadzonych o naturalnym kolorze gliny, okoto 3% na fragmenty naczyri wygtadzonych i czernionych. Utamki
naczyi czeSciowo chropowaconych, czesciowo wygladzonych wystepuja tylko zupetnie sporadycznie. Ornamentowanie nalezy do rzad-
kosci: jedynie 1% fragmentéw nosi $lady zdobienia. Czgsta natomiast cecha, rzucajaca si¢ w oczy juz przy pobieznym przegladzie
materialu, jest obecno§¢ otworkdéw ponizej krawedzi naczyf. Sposrod 60 fragmentéw przykrawednych az 20 posiada takie otworki
wykonane z reguly od zewnatrz i przewiercone na wylot, a wyjatkowo — niedowiercone.

Klasyfikacja tak fragmentarycznego materiatu jest trudna. Prawie zupelny brak catych naczyn i konieczno$¢ operowania bardzo
drobnymi na ogél fragmentami sprawia, ze podzial na typy nie zawsze daje si¢ przeprowadzi¢. Wydaje sig, ze stosunkowo najcze-
Sciej uzywane byly w osadzie naczynia o ksztalcie beczutkowatym lub jajowatym. Oprocz oméwionego wyzej naczynia z ,.chaty”
(Tabl. XIX, 4) znaleziono w bliskim jego sasiedztwie, w warstwie kulturowej, kilkadziesiat utamkow garnka o zblizonej formie, mniej
tylko smuklego i dwukrotnie wigkszego. Ponizej zaokraglonej krawedzi naczynie to ma rzad otworkéw wykonanych od zewnatrz.
Powierzchnig zewnetrzna, barwy jasnobrunatnej, pokrywa chaotyczne chropowacenie, powierzchnia wewnetrzna jest stabo wygtadzona.
Domieszkg stanowi gruboziarnisty thiczer. Wysoko§¢ zachowanej czeéci (dna brak): 36 cm, Srednica: najwickszej wydetosci brzusca
34 cm, wylewu 29 cm. Naczynie jest lekko sptaszczone (Tabl. XIX, 7). Do tego typu zaliczyé nalezy takze fragmenty naczynia z pa-
leniska 2 (Tabl. XIX, 3) oraz najprawdopodobniej dalszych 28 fragmentéw przykrawednych. Wydaje sie, ze naczynia beczutkowate
lub jajowate stanowity blisko polowe calego materialu ceramicznego. Sa one chropowacone lub (rzadziej) obmazywane, z grubo- lub

3A. Kiekebusch: Die Ausgrabung des bronzezeitlichen Dorfes Buck bei Berlin, Berlin 1923, str. 39 — 50, ryc. 5, 6, 7.

8A. Gardawski: Slady osad i cmentarzysk sprzed 3000 lat odkrylismy na Targéwku, ,,Zycie Warszawy”, R. X, nr 2-3
z 6—7. IX. 1953.

5A. Gardawski: op. cit.

¢ Do uwag, ktére na marginesie opracowania stanowiska 3 w Trzcificu poczynit A. Gardawski (Wyniki prac wykopalisko-
wych, przeprowadzonych w 1952 roku w miejscowosci Trzciniec, pow. Putawy, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XX, 1954, str. 391),
wkradt si¢ blad, znalazlo sie tu bowiem sformutowanie o odkryciu na Targéwku $§ladow domostw zrgbowych. Autor artykutu stwier-
dzil w rozmowie ze mng, ze okreSlenie ,,zrebowe” zostato uzyte omylkowo.
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érednioziarnista domieszka. Sposréd wielu fragmentéw naczyn tego typu 15 ma pod krawedzia otworki (Tabl. XIX, 5, 8, 11—12),
jeden — ptaski guzek umieszczony na wysokosci krawedzi, jeden wreszcie — zarowno plaski, podtuzny guzek pod krawedzia, jak i $la-
dy otworkéw.

Na podstawie nachylenia $cianek mozna kilka fragmentow zaliczy¢ do naczyn dwustozkowych (Tabl. XIX, 10; XXIV, 11). Prze-
glad ulamkéw pochodzacych z brzuscow pozwala stwierdzi¢, Zze naczynia o wyraznie zaznaczonym zalomie (a wigc dwustozkowe lub
o dwustozkowym brzuscu) musiaty na Targéwku naleze¢ do rzadkofci. Znaczna wigkszo$¢ odznacza si¢ tagodna krzywizna $cianek,
charakterystyczna dla form beczutkowatych lub jajowatych, ewentualnie o esowatym profilu. Fragmenty przykrawedne, ktore zali-
czyé mozna do naczyn o esowatym profilu, sa do§¢ liczne (10 sztuk). Powierzchnia zewngtrzna 6 fragmentoéw jest stabo wygtadzo-
na, pozostatych schropowacona przez obmazanie. Otworki i guzki nie wystepuja w tej grupie naczyn zupetnie, natomiast 4 fragmen-
ty maja karbowane wylewy. Krawedzie naczyi o karbowanych wylewach sa pogrubione, pozostatych tylko zaokraglone lub nawet
Jlekko $cienione. Domieszke stanowi grubo- lub $rednioziarnisty thuczen. Srednice wylewéw wahaja si¢ od 15 do 20 cm (Tabl. XIX,
9, 13—14; XX, D).

Miski reprezentowane sa przez 12 fragmentoéw. Wigkszos¢ (9 drobnych na og6t utamkéw) pochodzi z misek o ksztalcie pétkuli-
stym. Krawedzie tych naczyn sa najczesciej lekko Scienione i zaokraglone, u jednego z nich (Tabl. XXIV, 7) stwierdzono obecnos¢
guzka (lub guzkéw?), u innego — otworkow pod krawedzia. SzeS¢ misek tego typu ma obie powierzchnie wygladzone, przy czym
wewnetrzna wygladzona jest staranniej, pozostale maja schropowacona powierzchnig zewnetrzna. Domieszka jest drobno- lub $red-
nioziarnista, w jednym wypadku gruboziarnista. Srednice wylewow wahaja si¢ od 13 do 24 cm (Tabl. XX, 4—5; XXIV, 7, 13). Po-
jedynczy fragment pochodzi z miski stozkowatej, ktorej krawedz jest lekko $cieniona i prosto $cigta. Powierzchnia zewngtrzna jest
chropowacona, wewnetrzna starannie wygtadzona, domieszke stanowi drobnoziarnisty thuczen. Srednica wylewu wynosi 22 cm (Tabl.
XX, 3). Miski o lekko esowatym profilu reprezentowane s3 przez jedno naczynie, odznaczajace si¢ bardzo starannym wygladzeniem
obu powierzchni i drobnoziarnista domieszka. Srednica wylewu wynosi 24 cm (Tabl. XIX, 15). Ostatnia wreszcie miska ma stozkowa-
te $cianki, rozchylony na zewnatrz wylew i ukosnie scigta krawedz. Obie powierzchnie sa dokladnie wygtadzone, na zewnetrznej za-
chowaly si¢ stabe $lady czernienia. Mniej wigcej w polowie wysokoS$ci naczynie obiega ornament plytkich, stabo zaznaczonych ziob-
kéw poziomych. Domieszka jest drobnoziarnista, $rednica wylewu wynosi 10 cm (Tabl. XXIV, 8).

Kubki reprezentowane sa przez dwa odmienne okazy. Pierwszy z nich to niewielkie zapewne naczynko (na podstawie zachowa-
nego fragmentu nie udato si¢ ustali¢ jego wymiaréw) o stozkowatym w przyblizeniu ksztalcie, zaokraglonej krawedzi i taSmowatym
uchu, ktérego gorny przyczep przypadat na poziomie krawedzi, a dolny w dwoéch trzecich wysokosci. Powierzchnia zewngtrzna jest
czerniona i silnie wygtadzona, wewnetrzna brunatna i slabiej wygladzona. Domieszke stanowi liczny, gruboziarnisty thuczen (Tabl. XX,
6). Drugi kubek, o ksztalcie potkulistym, zaopatrzony byt w ucho, po ktérym zachowat si¢ jedynie §lad przyczepu na wysokosci kra-
wedzi. Obie powierzchnie tego naczynia wygladzone sa starannie, glina schudzona jest drobnoziarnista domieszka. Srednica wylewu
wynosi 9,5 cm (Tabl. XX, 7).

Jedyny dzbanuszek o zaokraglonym brzuscu i cylindrycznej szyjce zaopatrzony byt w ucho tasmowate, po ktorym zachowaly sig
$lady przyczepdéw na wysokosci krawedzi i na najwigkszej wydetosci brzusca. Powierzchnia zewngtrzna jest niewyréwnana, wewnetrzna
stabo wygtadzona. Domieszke stanowi bardzo gruboziarnisty i liczny thuczen. Srednica: wylewu 10 cm, najwigkszej wydetosei brzusca
11 cm (Tabl. XX, 10).

Stosunkowo licznie reprezentowane sa krazki gliniane (talerze, podkiadki), ogélem bowiem znaleziono 16 fragmentéw tych na-
czyri. Opracowanie powierzchni jest réznorodne: 6 fragmentow pochodzi z krazkow obustronnie wygtadzonych (Tabl. XX, 9), pozos-
tale maja jedna powierzchnie wygtadzona, druga w siedmiu przypadkach pokryta odciskami paznokci lub palcow (Tabl. XIX, 6, XX, 11,
13), w jednym schropowacona (Tabl. XX, 8), w jednym pokryta glebokimi, chaotycznymi ztobkami (Tabl. XX, 2). Ornament paznok-
ciowy i palcowy jest do§¢ zroznicowany: niekiedy wykonany bardzo starannie pokrywa powicrzchni¢ krazka réwnymi rz¢dami, czesciej
odci$niety jest niedbale i rozrzucony chaotycznie. Z wyjatkiem jednego, wszystkie krazki z odciskami paznokci i palcow maja otworki,
wiercone zawsze od strony gladkiej w kierunku powierzchni pokrytej ornamentem, czgsto niedowiercone lub wtornie zagtadzone. Uktad
otworkéw jest calkowicie nieregularny, nie byly wigc one clementem zdobniczym, lecz raczej petnity jaka$ funkcje praktyczna. Niektore
krazki stuzyé mogly jako pokrywy naczyn, a otworki utatwiaty odptyw pary w czasie gotowania potraw i zapobiegaly kipieniu. Srednice
krazkoéw wahaja sie od 14 do 22 cm, grubo$é rzadko przekracza 10 mm, przy czym najczesciej najgrubsza jest cze$¢ Srodkowa, najcienszy
za$ brzeg, a tylko wyjatkowo zdarza si¢ pogrubienie samego brzegu (Tabl. XX, 8).

Z naczyn sitowatych zachowaly si¢ 4 niewielkie utamki (Tabl. XXI, 6—7; XXIV,9), z ktorych tylko jeden udato si¢ czeSciowo zrekon-
struowad. Bylo to naczynie, ktorego gorna czesé uformowana jest w ksztaltcie potkulistej miseczki o nieco zachylonych do wewnatrz $cian-
kach i prosto §cietej krawedzi. Obie powierzchnie naczynia, podobnie jak i pozostatych fragmentéw, byly niewygtadzone i zaledwie
stabo wyréwnane. Srednica wylewu 11 cm (Tabl. XXIV, 9). Naczynia sitowate stuzyly zapewne jako cedzidta, mozliwe jest tez, ze uzywano
ich do uzyskiwania naparoéw z zi6l stosowanych przy Owczesnych zabiegach leczniczych’.

W materiale ceramicznym z Targéwka znajdowaly sig fragmenty kilku pucharkéw typu ,,ulwowieckiego™®. Fragmentow tych nie udato
si¢ jednak w zbiorach odnalez¢.

Dna naczysi sa na ogdt plaskie i lekko wyodrebnione, dna wkleste naleza do rzadkosci. Ucha, ktorych dos¢ liczne fragmenty zacho-
waly sie w naszym materiale, sa zawsze ta$mowate. Zdobienie naczyfi wystepuje, jak juz wspomniano wyzej, ogromnie rzadko, a zas6b
motywéw ornamentacyjnych jest przy tym bardzo ubogi. Notujemy 6 fragmentoéw naczyfi (oprocz krazkow), ktorych powierzchnie po-
krywaja glebokie, niestaranne odciski palcow, na jednym tylko fragmencie utozone w pionowe, regularne rzedy (Tabl. XXIV, 12). Or-
nament poziomych zlobkéw dookolnych ozdabia 6 fragmentéw (Tabl. XXI, 4; XXIV, 10). Ten typ zdobienia wystapil na fragmentach
miski o czernionej powierzchni zewnetrznej. Czerniony jest tez utamek naczynia o stosunkowo najbogatszym ornamencie, sktadajacym

7 Takie zastosowanie maja identyczne miski sitowate u wspOtczesnych luddéw prymitywnych gorzystych partii Algierii (z etnogra-
ficznego filmu dokumentalnego wykonanego przez operatoréw polskich; blizszych danych nie udato mi sig uzyskac).
8A. Gardawski: op. cit., str. 391.
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si¢ z plastycznej pionowej listwy, w przedtuzeniu ktérej biegnie w dot ptytka bruzda, od niej za$§ rozchodza si¢ wachlarzowato ku gorze
nieregularne potkoliste zlobki (Tabl. XX, 12). Uktad waskich zlobkéw ukos$nych tworzacych ksztalt $cigtego trdjkata reprezentowany
jest na matym fragmencie naczynia o naturalnym kolorze gliny (Tabl. XXI, 5). Pozostale motywy zdobnicze w tej grupie ceramiki to omo-
wione juz wyzej wygniatanie krawedzi niektorych naczyi oraz pokrywanie powierzchni krazkéw glinianych chaotycznymi zlobkami.

Poza ceramikq osada na Targéwku dostarczyla zaledwie kilku przedmiotow. Na uwage w pierwszym rzedzie zastuguje szpila brazowa
opisana w inwentarzu ,,paleniska” 2. Jest to prawdopodobnie fragment szpili z gtéwka rozklepana i zwinigta w uszko (Tabl. XIX, 2).
Fragment innej szpili znaleziono nadto w warstwie kulturowej osady, ale w zbiorach fragmentu tego nic odnaleziono. Odkryte 3 przedliki
réznia si¢ migdzy soba zaréwno ksztalttem, jak i wymiarami. Pierwszy z nich, o $rednicy 27 mm, jest dwustozkowaty, tagodnie zaokra-
glony (Tabl. XXI, 1). Drugi, takze o $rednicy 27 mm, ma ksztalt plasko-stozkowaty (Tabl. XXI, 2). Trzeci, o $rednicy 38 mm, jest
plaski, soczewkowaty (Tabl. XXI, 3). Wszystkie przesliki maja stabo wygladzona powierzchni¢ i wykonane sa z gliny o drobnoziarnistej
domieszce schudzajacej. Liste¢ zabytkoéw ,,specjalnych” z osady na Targowku zamykaja dwa rozcieracze do zaren z drobnoziarnistego
zlepienca (Tabl. XXI, 9).

Przechodzac do zagadnienia datowania osady musimy nawiaza¢ do sprawy zaginionych pucharkdw typu ,,ulwowieckiego™, poniewaz
stanowily one podstawe oceny chronologii calego tuzyckiego zespotu z Targowka. A. Gardawski pisal o nich: ,,Sposrod fragmentow ceramiki
wyrézniono kilka utamkow pucharkow typu «ulwéwieckiegos o takich samych motywach zdobniczych, jakie odkryliémy na stanowisku 3
w Trzcincu, pow. Putawy”® (to jest z poziomymi lub uko$nymi ziobkami ponad zalomem brzuéca i poziomymi Zlobkami obiegajacym
dolna czeéé nodzki — wyjasnienie autorki). Opierajac si¢ na fakcie znalezienia pucharkéw, wilaczyt A. Gardawski osade na Targdéwku
do zespotu stanowisk ,,grupy wschodniej kultury luzyckiej” i datowat ja na III okres epoki brazu'®. O pucharkach z Targéwka pisat
nastepnie  J. Glosik™* oznaczajac Targowek jako stanowisko z ,,rdzennymi” (nie pochodnymi) formami pucharkéw i zaliczajac je
do III okresu2. Abstrahujac od tego, ze po zaginigciu pucharkéw i braku rysunkéw czy chocby szkicow wszelkie rozwazania dotyczace
tych naczyn bylyby skazane na niepowodzenie, nalezy ustali¢, czy sam fakt ich znalezienia okresla chronologi¢ osady. Pierwsza watpliwo$é
nasuwa stwierdzenie A. Gardawskiego wyrazone w rozmowie z autorka, ze fragmenty pucharkéw pochodzily z materiatdw, dostarczonych
przez odkrywcow stanowiska, nie znaleziono ich natomiast w warstwie kulturowej ani w obiektach. Podwaza to ich warto$¢ jako elemen-
tow datujacych. Dalsza watpliwos¢ budzi datowanie osady na III okres epoki brazu w oparciu o same tylko pucharki. Obecnie stwierdzi¢
mozna z duza doza prawdopodobienstwa, ze pucharki wystepuja na do$¢ szerokim odcinku czasowym, zapewne od schytku III, poprzez IV
az do V okresu epoki brazu, a o ile mi wiadomo nie przeprowadzono dotad zadnej systematyki pucharkéw w obrebie tych ram chronolo-
gicznych. Dla $cistego datowania pucharkéw na danym stanowisku niezbgdna jest obecno$¢ innych przedmiotéw o krotszym czasie wy-
stgpowania, znalezionych w tym samym zespole. Sytuacja taka nalezy w osadach do rzadkosci, totez na Targdéwku, gdzie fragmenty
tych naczyn pochodza w dodatku ze znalezisk luznych, kwestia ich datowania musi pozosta¢ otwarta, a okreSlenie czasu istnienia osady
na podstawie ich obecno$ci byloby skazane na niepowodzenie.

W oparciu o posiadany material, zar6wno z uwagi na jego zly stan zachowania, jak i og6lne ubdstwo, trudno bedzie sprecyzowaé
SciSlejsze granice czasowe istnienia osady. Jedyny przedmiot metalowy to fragment szpili. Jezeli rzeczywiscie byla to szpila o glowce roz-
klepanej i zwinigtej w uszko, to stanowi ona staba podstawe dla datowania. Szpile takie wystepuja w ciagu dtugiego czasu, chociaz w p6z-
niejszych okresach skracaja si¢ i wyginaja tukowato. Szpila z Targdéwka, dluga i prawie prosta, bylaby wiec zabytkiem wczesnym (111 — IV
okres epoki brazu). W ceramice brak elementéw zdecydowanie wczesnych. Na bardzo Zle zachowanym i ubogim materiale z Targoéwka
trudno jest przeprowadzi¢ wnikliwsze obserwacje, jednakze nie stwierdzamy tu fragmentéw o Scigtej krawedzi, wybitnie gruboziarnistej
domieszce lub spgkaniach powierzchni, charakterystycznych dla wezesnej ceramiki tuzyckiej, w ktorej kontynuowane sa, zarowno w formie,
jak i technice, niektore cechy naczyn kultury trzcinieckiej. Jedynie stozkowata miseczka o rozchylonych §ciankach nawiazuje do form
spotykanych w kulturze trzcinieckiej'®. Poniewaz jednak pochodzi ona ze znalezisk luznych (odkrytych w obrebie osady przy ul. Ks. Anny),
odnosza si¢ wiec do niej te same zastrzezenia, ktore wysungtam w zwiazku z pucharkami typu ,,ulwowieckiego”. Material znaleziony
in situ pochodzi, jak si¢ wydaje, z czasow podzniejszych niz III okres epoki brazu.

Poréwnanie materiatu z osady z materialem wydobytym na najblizszym terytorialnie stanowisku kultury tuzyckiej, na cmentarzysku
w Warszawie-Grochowie, datowanym na okres halsztacki, pozwala z kolei stwierdzi¢, ze osada jest obicktem wczeSniejszym. Przy tak
bliskim sasiedztwie stanowiska sobie wspolczesne ujawnityby w ceramice bardzo znaczne podobienstwo. Tymczasem istnieja miedzy nimi
zasadnicze roznice, wyrazajace si¢ przede wszystkim (ale nie wylacznie) w stosunkach ilo§ciowych. Na cmentarzysku dominuja naczy-
nia dwustozkowe o tagodnym z reguly zalomie brzusca, podczas gdy w osadzie wystepuja one raczej sporadycznie i odznaczaja si¢ (sadzac
po nielicznych fragmentach) ostrzejszym zalomem. Formy jajowate i beczutkowate, stanowiace na Targéwku okolo 509 calego materiahy,
na Grochowie pojawily si¢ zaledwie w kilku egzemplarzach. Do$¢ liczne na Targéwku fragmenty naczyn o esowatym najprawdopodobniej
profilu w ceramice z Grochowa znajduja tylko kilka odpowiednikdéw o stabiej zreszta rozchylonych wylewach. Abstrahujac od roznic,
ktore wynika¢ moga z odmiennego charakteru obu tych stanowisk (na przykltad obfito$¢ krazkéw glinianych w osadzie i ich brak na cmen-
tarzysku), nie ulega watpliwosci, ze sa to stanowiska o odmiennej chronologii, przy czym osada na Targdéwku istniala wcze$niej niz cmen-
tarzysko na Grochowie.

Wigkszo$¢ form naczyn zidentyfikowanych w materiale z Targéwka jest dtugotrwala i nie daje podstaw dla dokladniejszego datowania.
Zarysowane wyzej granice chronologiczne mozna probowaé nieco uécislié w oparciu o pewne spostrzezenie ,,negatywne”. Ceramika kul-

°A. Gardawski: op. cit., str. 391.
. 1]'1A Gardawski: op. cit., str. 391 oraz ryc. 11: mapa rozprzestrzenienia stanowisk wczesnej fazy wschodme_y grupy kultury
uzyckiej

11J. Gtosik: Z problematyki kultury tuzyckiej na wschod od $rodkowej Wisly, ,,Archeologické Rozhledy”, T. IX, 1957, str.
698—711, ryc. 297: mapa rozprzestrzenienia pucharkoéw typu ,,ulwOwieckiego™.

2J. Glosik: op. cit., ryc. 296: zestawienie graficzne chronologii stanowisk kultury tuzyckiej, na ktorych wystapily pucharki
typu ,,ulwowieckiego”.

1BA. Gardawski: Plemiona kultury trzcinieckiej w Polsce, ,,Materialy Starozytne”, T. V, 1959, tabl. VII, 16; VIII, 2.

UM. Gadzikiewicz-Wozniak: Cmentarzysko tuzycko-kloszowe Warszawa—Grochow, stan. ,,Brylowszczyzna”, ,,Ma-
teriaty Starozytne”, T. VII, 1961, str. 47—111.
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tury tuzyckiej okolic Warszawy jest wprawdzie dla epoki brazu stabo znana, wydaje si¢ jednak, ze stanowisko nasze lezy w kregu ceramiki
zlobkowanej ITI — IV okresu tej epoki. W materiale z Targéwka brak fragmentéw o charakterystycznym, najczestszym typie zlobkowania
uko$nego, brak tez zlobkow pionowych. Wystapily jedynie nieliczne (i to gtéwnie wsroéd znalezisk luznych) drobne utamki, ktorych
powierzchnie pokrywaja waskie zlobki poziome, uwazane za zjawisko mlodsze od pozostatych typow Zobkowanial®. W oparciu
o kryterium braku w naszym materiale ceramiki uko$nie zlobkowanej sadzi¢ mozna, Ze osada na Targdwku powstala w drugiej
polowie IV okresu epoki brazu lub nieco pOzniej. Istnieje przy tym mozliwosé, ze poza terenem objetym badaniami systematycz-
nymi znajdowato sie stanowisko wczedniejsze, stad ceramika starsza w materiale luzno znalezionym.

Obok podkreslonych wyzej roznic zarysowujacych si¢ w materiatach z Targéwka i pobliskiego Grochowa warto zwrécié uwage na
ogodlne, ,,zewnetrzne” podobienstwo ceramiki z obu tych stanowisk. Zaré6wno na Targowku jak i na Grochowie naczynia o powierzchni
czernionej naleza do rzadkosci, rownie rzadko wystgpuja naczynia catkowicie wygladzone, ornamentyka jest uboga i pojawia si¢ na zni-
komej ilosci naczyn, na obu stanowiskach cecha charakterystyczng jest czgste wystgpowanie otworkéw pod krawedzia. O podobienstwie
form mimo roéznic w stosunkach ilociowych byta juz mowa wyzej. Wydaje si¢ niewatpliwe, ze osada i cmentarzysko zalozone zostaly
przez ludnoéé tej samej grupy kulturowej, chociaz w réznych okresach czasu. Cmentarzysko na Grochowie uwaza M. Gadzikiewicz-
Wozniak® za reprezentanta grupy mazowiecko-podlaskiej, osad¢ na Targéwku taczyt A. Gardawski'? z wydzielona przez siebie wschodnia
grupa kultury tuzyckiei, widzac w materiale z Targéwka powiazania ze stanowiskami w Trzcificu i Ulwowku. W obecnym stanie znajomos-
ci materialéw z okolic Warszawy ich zwiazek z terenami potudniowo-wschodnimi jest stabo czytelny i raczej nie upowaznia do tak sze-
rokich (pod wzgl¢dem terytorialnym) konkluzji.

Groby kloszowe

Kolejna, trzecia faza osadnictwa na Targéwku sa groby kloszowe odslonigte na obszarze stanowiska 1 przy ul. Ks. Anny. Cytowany
juz kilkakrotnie artykul A. Gardawskiego® podaje, Ze na par¢ miesiecy przed rozpoczeciem badan robotnicy budowlani ,,zniszczyli przy
wykopach piasku kilkadziesiat grobow kloszowych z dawnego cmentarzyska”. W czasie badan systematycznych groby kloszowe odsta-
niano na arach 194 i 195, na obszarze zajetym przez osadnictwo kultury tuzyckiej, wkopane w tuzycka warstwe kulturowa.

Dokladnej liczby zbadanych grobow nie sposob ustalié, zagingta bowiem cata dokumentacja i wigkszo$§¢ metryczek. Te metryczki,
ktore ocalaly, nosza najwyzszy 4 numer kolejny grobu, co zreszta zgadza si¢ mniej wigcej z iloScia materialu ceramicznego. Zabytki
z grobdéw, w ich obecnym stanie udokumentowania, nie daja podstaw do rekonstrukcji form grobowych i ukiadu naczyn w obrebie
grobu. Wynika stad trudno$¢ w sklasyfikowaniu ceramiki. Dla naczyn z grobow kloszowych przyjal si¢ specyficzny sposob klasyfikacji,
polegajacy na rozpatrywaniu poszczegdlnych typéw w oparciu o funkcje naczynia w grobie wedlug schematu ,,klosz, popielnica, misa-
pokrywa itp”. Cechy formalne sa sprawa raczej drugorzedna, czesto bowiem identyczne pod wzgledem ksztattu naczynia znajduja w gro-
bach bardzo réznorodne zastosowanie. W odniesieniu do popielnic jedynym kryterium w wypadkach spornych staje si¢ wielko$§¢ oma-
wianego egzemplarza, nie jest to jednak kryterium zbyt pewne: o ile naczynia bardzo duze mozna ze znaczna doza pewnosci zaliczyé do
kloszy, o tyle funkcja mniejszych, robiacych wrazenie popielnic, stoi juz pod znakiem zapytania choc¢by ze wzgledu na istnienie grobow
dziecigcych, w ktorych naczynie o rozmiarach przecigtnej popielnicy uzyte by¢ mogto jako klosz. Bez znajomosci konkretnych grobdw nie
sposob okresli¢ funkcje mis, ktore spelnialty w pochoéwkach kloszowych role bardzo réznorodne®. Ostatnie zastrzezenie dotyczy luz-
nych fragmentéw naczyn: moga one pochodzi¢ z grobéw zniszczonych wspodlczesnie jak z grobow uszkodzonych celowo w momencie
pochéwku, jak wreszcie i z grobéw dobrze zachowanych, w ktorych skorupy stanowity ,,podktadke™ lub ,,oblozenie” grobu (np. przy
jednym z fragmentdéw zachowata si¢ metryczka, na ktorej zaznaczono, ze na fragmencie tym stal klosz). W podziale, ktory nizej stosuje,
domniemana funkcja grobowa naczyn uwzgledniona zostata tylko dla czeSci materiatu.

Naczynia duze (prawdopodobnie klosze). Ogélem w materiale znajduja si¢ 4 duze naczynia, rézniace si¢ dos¢ znacznie migdzy
soba forma i rozmiarami. Wérod nich wydzielaja si¢ dwie odmiany: naczynia jajowate nie posiadajace szyjki i naczynia z wyodrebnio-
na szyjka. Naczynia jajowate reprezentowane sa przez dwa tylko czgSciowo zachowane okazy. Pierwsze z nich to pozbawione dna naczynie
asymetryczne barwy brunatnej o chaotycznie chropowaconej powierzchni zewnetrznej, stabo wygladzonej powierzchni wewnetrznej, karbo-
wanej krawedzi i gruboziarnistej domieszce. Srednica brzusca 42 cm, wylewu 32 cm; przypuszczalna wysoko$é 47 cm (Tabl. XXII, 7).
Naczynie to pochodzi z grobu 3. Z drugiego naczynia tej odmiany zachowala si¢ tylko gorna cze§é. Jest ono asymetryczne, barwy bru-
natnej, o lekko chropowaconej powierzchni zewnetrznej, stabo wygtadzonej powierzchni wewnetrznej, karbowanej krawedzi i domieszce
$rednio- i gruboziarnistej. Srednica wylewu 29 cm (Tabl. XXII, 2).

Oba naczynia drugiej odmiany maja szyjke wydziclona przez listwe dookolng i zastosowanie innej techniki obrébki powierzchni. Pier-
wsze z nich, zachowane w calo$ci, posiada lekko wyodrebnione dno, smukty brzusiec z wysoko zaznaczonym barkiem, stozkowata szyjke
i stabo rozchylong krawedz. Powierzchnia brzusca jest stabo chropowacona, powierzchnia szyjki wygtadzona. Nalepiona listwa ma w prze-
kroju ksztalt stozka Scietego, jej dolna plaszczyzna jest lekko karbowana. Takie samo karbowanie otacza podstawe naczynia ponad dnem.
Naczynie jest barwy brunatnoceglastej, domieszke¢ stanowi liczny, Srednioziarnisty tluczen. Wysoko$¢ 38 c¢m; $rednica: dna 13 cm, brzusca
34 cm, wylewu 26,5 cm, listwa na wysoko$ci 31 cm (Tabl. XXII, 1). Drugie naczynie zachowane jest tylko czeSciowo, brak zaréwno dna,

15 W. J. Ber: Zabytki z cmentarzyska popielnicowego w Sierpowie, w pow. leczyckim, ,,Swiatowit”, T. XVII, 1936—1937,
str. 147.

M. Gadzikiewicz-WozZniak: op. cit., str. 104.

”A. Gardawski: Wyniki prac wykopaliskowych przeprowadzonych w 1952 roku w miejscowo$ci Trzciniec, pow. Putawy,
,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XX, 1954, str. 391—394 oraz ryc. 11. .

BA, Gardawski, Slady osad i cmentarzysk sprzed 3000 lat odkryliémy na Targbwku, ,,Zycie Warszawy”, R. X, nr 2-3
z 6—7. IX. 1953.

M. Gadzikiewicz: Wybrane zagadnienia z badan nad kultura grobow kloszowych, ,,Wiadomo$ci Archeologiczne”, T. XX,
1954, str. 162: ,,Zestawienie form grobow kultury groboéw kloszowych”. Roéznorodnoé¢ funkeji naczynn w grobach kloszowych omawia
réowniez A. Kietlinska: Niektore zagadnienia dotyczace obrzedow pogrzebowych kultury grobow kloszowych na podstawie cmen-
tarzyska we wsi Transbor, pow. Minsk Mazowiecki, ,,Swiatowit”, T. XXI, 1955, str. 147—160.
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jak i krawedzi. Jest ono asymetryczne, brzusiec jest jajowaty, bark umieszczony wysoko, szyjka stozkowata. Powierzchnia brzudca jest
silnie chropowacona, szyjki wygladzona. Plaska listwa ,,wyciagni¢ta” jest ze $cianek, nieornamentowana i wykonczona bardzo nie-
starannie. Barwa naczynia brunatna, domieszka gruboziarnista. Najwieksza $rednica brzusca 54 cm.

Naczynia mniejsze (prawdopodobnie popielnice). Jest ich ogdltem 5, przy czym sa to naczynia bardzo réznorodne, wy-
magajace kolejnego omodwienia. Asymetryczne naczynie zachowane w catosci o lekko wyodrgbnionym dnie, jajowatym brzuscu, ktorego
najwicksza wypukto$¢ przypada mniej wigcej w polowie wysokosci naczynia, i cylindrycznej szyjce. Powierzchnia zewnegtrzna barwy bru-
natnej z ciemniejszymi plamami wygtadzona jest gora staranniej, ponizej najwigkszej wydetoscei brzusca bardzo stabo, domieszka grubo-
ziarnista. Wysoko$§¢ 26 cm; $rednica: dna 13,5 cm, brzuéca 28,5 cm, wylewu 20,5 cm (Tabl. XXII, 3). Fragmenty gornej czesci naczy-
nia o lekko zwezajacej sie ku gorze szyjce odcinajacej si¢ wyraznie od brzusca i wywinigtej na zewnatrz krawedzi. Powierzchnia ze-
wnetrzna jasnobrunatna jest starannie wygtadzona, domieszk¢ stanowi gruboziarnisty tluczen. Srednica wylewu 19,5 cm. Goérna czesé
naczynia jajowatego o lekko pogrubionej krawedzi, barwy jasnobrunatnej, o powierzchni zewngtrznej zaledwie wyréwnanej i grubo-
ziarnistej domieszce. Srednica: najwickszej wydetosci brzusca 24 cm, wylewu 20 cm (Tabl. XXII, 5). Naczynie beczutkowate o wy-
raznie wyodrebnionym duzym dnie, jajowatym brzu$cu i krotkiej cylindrycznej szyjce, barwy brunatnej, o powierzchni zewngtrznej
silnie schropowaconej i gruboziarnistej domieszce. Wysoko$¢ 16 c¢cm; $rednica: dna 11 cm, brzusca 16,5 cm, wylewu 13,5 cm (Tabl.
XXII, 6). Czesciowo zachowane smukle naczynie zapewne dwuuche, o wyodrebnionym dnie, wydluzonym jajowatym brzuscu i krot-
kiej cylindrycznej szyjce. Ucho (drugie nie zachowalo sig) jest tasmowate, grube, jego gorny przyczep przypada mniej wigcej w 3/,
dolny w polowie wysokoéci naczynia. Powierzchnia zewnetrzna jest brunatna, chropowacona, domieszka gruboziarnista. Wysokos¢
24 cm; $rednica: dna 12 cm, brzusca 20 cm, wylewu 16,5 cm (Tabl. XXIII, 4).

Miski. Wszystkie 5 misek nalezy do typu misek o lekko esowatym profilu. Roznice migdzy nimi polegaja na uformowaniu dna
(3 sposérod nich maja dna niewyodrebnione, 2 uksztalttowane w rodzaj niskiej nozki), wiekszym lub mniejszym rozchyleniu krawedzi,
wreszeie na ornamentyce (3 miski sa niezdobione). Z pozostatych jedna posiada na wysokosci najwigkszej wydetosci dookolny rzad
owalnych plytkich dotkéw (Tabl. XXII, 4), na drugiej podobny rzad dotkéw przerwany jest w czterech miejscach przez grupy trzech
kolistych, ptaskich guzkéw (Tabl. XXII, 8). Powierzchnie zewnetrzne misek, brunatne i ciemnobrunatne, wygladzone sa na ogét sta-
rannie, wewnetrzne mniej starannie. Domieszka jest drobno- i §rednioziarnista. Wymiary misek: wysoko$¢ waha si¢ od 9 do 11 cm,
$rednice: den od 7 do 8 cm, wylewoéw od 21 do 26 cm (Tabl. XXII, 4—8; XXIII, 1—2, 8). Przy jednej z misek zachowala si¢ me-
tryczka, na ktérej zanotowano, ze naczynie pochodzi z grobu 3.

Dzbanki. Ogolem w materiale znajduja si¢ 4 dzbanki, z ktorych 3 odznaczaja si¢ wspdlng cecha w postaci niskiego osadze-
nia najwiekszej wydctosci brzusca. W catoéci zachowat si¢ najmniejszy z dzbankow, o plaskim dnie, lagodnie zaokraglonym brzuscu,
lekko rozchylonej szyjce i ta$émowatym uchu, ktérego gérny przyczep przypada na wysokosci wylewu, dolny na granicy szyjki i brzudca.
Powierzchnia zewnetrzna jest szarobrunatna, wygltadzona, domieszka drobnoziarnista. Naczyriko ozdobione jest waskim ztobkiem po-
ziomym biegnacym na wysokoéci dolnego przyczepu ucha. Wysoko$¢é 6 cm; $rednica: dna 3,5 cm, brzusca 7 cm, wylewu 6 cm (Tabl.
XXIII, 5). Z pozostalych naczyh tej grupy zachowaly sie tylko wieksze utamki. Fragment gornej czeéci dzbanka o dwustozkowym
brzuécu z lagodnie zaokraglonym zatomem, o zwezajacej si¢ szyjce i rozchylonym wylewie. Gorny przyczep taSmowatego ucha przy-
pada na wysokosci wylewu, dolny na najwickszej wydetosci brzusca. Powierzchnia zewnetrzna jest brunatna z ciemnymi plamami
w dolnej czgsci, wygtadzona. Domieszke stanowi drobnoziarnisty thuczen. Srednica: brzusca 13 cm, wylewu 10 cm (Tabl. XXIII, 3).
Czesciowo zachowany dzbanek o zaokraglonym (najprawdopodobniej) dnie, dwustozkowym brzuscu o tagodnym zalomie, stozkowatej
szyjce i taSmowatym uchu, ktorego gorny przyczep przypadal na wysokosci wylewu, dolny na granicy szyjki i brzusca. Powierzchnia
zewnetrzna jasnobrunatna, pierwotnie wygladzona, obecnie silnie zniszczona. Domieszka drobnoziarnista. Na granicy szyjki i brzusca
naczynie obiega podwojny rzad krétkich, owalnych nacigé, pod ktérym znajduje sie kilka (6 lub 7) trojkatéw wiszacych o polach zakre-
skowanych liniami ciagtymi lub przerywanymi. Po obu stronach dolnego przyczepu ucha znajduja si¢ dwa mate nalepione guzki. Wysoko$¢
8,5 cm; $rednica: brzusca 14 cm, wylewu 9,5 cm (Tabl. XXIII, 9). Czeéciowo zachowany duzy dzbanek o dwustozkowym brzuscu
z tagodnie zaokraglonym zalomem, zwezajacej si¢ ku gérze szyjce, rozchylonym wylewie i ta§mowatym uchu, ktérego goérny przy-
czep przypada na wysokoéci wylewu, a dolny na granicy szyjki i brzusca. Powierzchnia zewngtrzna jasnobrunatna z szaroczarnymi
plamami, stabo wygladzona. Liczna domieszka drobnoziarnista. Brzusicc pokrywa niestarannie wykonany ornament: na granicy szyj-
ki i brzusca obiega naczynie podwojny rzad podiuznych nacie¢, pod nim znajduja sie plytkie koliste dotki, z ktorych wyrasta orna-
ment fredzlowy wzbogacony poprzecznymi kreskami, siegajacy nickiedy do najwickszej wydgtosci brzudca, niekiedy za$ nizej. Naj-
wigksza $rednica brzusca naczynia 21 cm (Tabl. XXIII, 6). Naczynie to mogto petni¢ funkcje popielnicy. Fragment dolnej czgsci du-
7ego naczynia o wyodrebnionym dnic i szeroko rozchylonych éciankach dolnej partii brzusca. Powierzchnia zewnetrzna jest jasno-
brunatna, wygladzona, domieszka gruboziarnista. Srednica dna 11 cm (Tabl. XXIII, 7). Fragment ten pochodzi z grobu 3, na me-
tryczce zanotowano, ze stal na nim klosz.

Z grobami kloszowymi wiaza si¢ tez najprawdopodobniej nastgpujace przedmioty: maty, dwustozkowy paciorek z ciemnozielonego
szkliwa (Tabl. XXI, 10), znaleziony przy przesiewaniu ziemi z grobéw, oraz blizej nieokreSlony przedmiot z brazu, silnie stopiony
i pokryty zielona patyna, potkolisty, wewnatrz rynienkowato wglebiony (Tabl. XXI, 8), ktéry w zbiorach znajdowal si¢ w pudetku
z kosémi z grobu 3.

Znaczna wiekszo$é naczyf z Targbéwka reprezentuje formy spotykane powszechnie w grobach kloszowych Polski §rodkowej, kt6-
re datowane sa ogodlnie na koniec okresu halsztackiego i poczatek latenskiego. Wyjatek stanowia dwa naczynia z grupy naczyn mniej-
szych, prawdopodobnie popielnic, a mianowicie: naczynie beczutkowate i smukle naczynie zapewne dwuuche. Oba sa na obszarze
Polski $rodkowej forma rzadka, a chronologia ich rysuje si¢ nieco odmiennie od chronologii reszty materiatu. Analogie dla tych na-
czyfi spotykamy przede wszystkim na terenie Wielkopolski, w obrebie cmentarzysk datowanych na wczesny i $rodkowy okres laten-
ski. Cmentarzyska te odznaczaja si¢ bardzo réznorodnymi formami pochowkow, jednakze naczynia analogiczne do naczyn z Tar-
gowka wystepuja w grobach popielnicowych lub kloszowych, wyjatkowo w grobach z obwarowaniem, brak ich natomiast w skrzyn-
kowych. Pelnia one najczeéciej funkcje popielnicy. Jako bliska analogie dla naczynia beczutkowatego przytoczyé mozna naczynia
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z cmentarzysk w Golecinie, pow. Poznann Wschodni®, oraz Sokotowicach, pow. Koscian?!, dla dwuuchego za$ naczynia z Golecina??,
Sokotowic®® oraz Trzebidzy, pow. Smigiel®. Szczegblnie ostatnie z cytowanych naczyn stanowi przez swa smuklo$é bliska analogie
dla naszego naczynia dwuuchego. Omawiane dwa naczynia z Targéwka mieszcza si¢ w nieco miodszych ramach chronologicznych
niz reszta materialu. Czy oznacza to, ze sa one rzeczywiscie mlcdsze, ze pochodza z grobu pdzniejszego od pozostatych? Zdecydo-
wana odpowiedZ na to pytanie nie jest oczywiscie mozliwa, skoro nie wicmy nawet, czy oba te naczynia znajdowaly sie kiedykolwiek
w tym samym zespole grobowym. Zwraca jednak uwage fakt, Ze pozostale, bedace w znacznej przewadze iloSciowej naczynia o ,,hal-
sztackiej” formie, maja najczeéciej lekko pogrubiona i rozchylona krawedz, co uwazane jest za ceche nie halsztacka, lecz juz mlod-
sza, latefiska®. Wydaje si¢ wiec prawdopodobne, ze wszystkie naczynia z grobow kloszowych na Targéwku moga byé sobie wspol-
czesne (mimo Ze niektére formy naczyri sa epigonami okresu poprzedniego, inne za§ zapowiedzia nowego) i pochodza z wczesnego
okresu latenskiego.

Slady osadnictwa z okresu rzymskiego

Na obszarze stanowiska 1 przy ulicy Ks. Anny natrafiono na ubogie $lady osadnictwa z okresu rzymskicgo. Najciekawszym od-
kryciem byly pozostalo$ci dwoch dymarek, ktore ukazaly si¢ na arze 18, na terenie objetym osadnictwem tuzyckim. Uklad warstw
kulturowych na obszarze wystgpowania dymarek i stratygrafia samych obiektéw nie rysuja sie, z powodu braku dokumentacji, do-
statecznie jasno. W jednym z artykuldw prasowych?® znalazlo si¢ wprawdzie sformulowanie o obecnosci warstwy kulturowej z okre-
su rzymskiego, jednakze uczestnicy badan na Targdwku stwierdzaja zgodnie, ze warstwy takiej nie obserwowano, co znajduje po-
twierdzenie w prawie zupelnym braku zabytkéw ruchomych z okresu rzymskiego. Zdjecia fotograficzne dymarki 1 (Ryc. 6), stano-
wiace jedyna zachowana dokumentacj¢ obiektow, pozwalaja tyl-
ko stwierdzi¢, ze dno dymarki znajdowalo si¢ znacznie ponizej
spagu luzyckiej warstwy kulturowej, a wigec dymarka wkopana
byla na pewna gteboko$¢ w calec. Z dymarki 1 zachowato
si¢. w dwoch trzecich dno i resztki $cian, z dymarki 2 tylko
stabo czytelne §lady®. W materiale zabytkowym znajdowaly
si¢ probki pobrane z dymarki 1 oraz ceramika, zuzel i polepa
W niej znalezione.

Na podstawie tak niklego materialu trudno podejmowaé
probe zrekonstruowania pierwotnego wygladu, rozmiaréow i fun-
kcjonowania dymarek tym bardziej, ze probki nie zostaly pod-
dane analizom. Mozna jedynie stwierdsi¢, ze dymarka 1 miata
zapewne ksztalt lekko sptaszczonego cylindra. Brylki polepy
pochodzace z tej dymarki nosza $lady odcisk6w drewna, co
pozwala sadzié¢, ze komin wylepiony byl na szczapach drewnia-
nych, podobnie jak to stwierdzano na innych stanowiskach pro-
dukcyjnych?® z tego czasu. Znajdujacy si¢ w zbiorach zuzel jest
bardzo nieliczny i drobny. Wérdd kilkunastu drobnych i niecha-
rakterystycznych utamkow naczyin znalezionych wewnatrz rozbi-
tych $cian dymarki na uwage zastuguje fragment gornej czesci
naczynia dwustozkowego o wysoko umieszczonym lagodnym za-
tomie brzusca i prosto $cigtej krawedzi, barwy szarobrunatnej,
o powierzchni zewnetrznej gora niewygladzonej, ponizej zalomu

Ryc. 6. Warszawa-Targowek, stanowisko 1. Pozostatos¢

dymarki 1 schropowaconej, wykonanego z gliny z gruboziarnista, liczna
domieszka. Srednica wylewu naczynia wynosi 22 cm (Tabl.
XXIV, 1).

Z osadnictwem okresu rzymskiego wiaze si¢ tez zapewne obiekt oznaczony na metryczce jako jama 3, odstonigty na arze 58. Do-
kumentacji dla tej jamy brak, w pudelku z materialem z niej pochodzacym znalazto si¢ 6 fragmentow matej miseczki i utamek kosci
zwierzecej. Ostro profilowana miska barwy jasnobrunatnej ma dwustozkowy brzusiec o bardzo ostrym zatomie i rozchylong szyjke
o écienionej krawedzi, dna brak (moglo byé ono zaréwno wklgste, jak plaskie lub lekko wypukie). Powierzchnie sa wygtadzone, do-
mieszka drobnoziarnista. Srednica: brzusca 15,5 cm, wylewu 16 cm (Tabl. XXIV, 3).

20J. Kostrzewski: Cmentarzysko z wezesnego i srodkowego okresu latenskiego w Golgcinie, w pow. poznanskim wschod-
nim, Poznan 1926, ryc. 30.

21L.J. Luka: Cmentarzysko z wczesnego i $rodkowego okresu latenskiego w Sokolowicach, w pow. kosciafiskim, ,,Fontes
Prachistorici”, T. III, 1952, str. 98—149, ryc. 2/1, 4/1, 5/2, 11/1, 16/1, 32/1, 43/1, 44/2, 46/3, 50/1.

22J. Kostrzewski: op. cit., ryc. 6, 39, 41.

21.J. Luka: op. cit., ryc. 12/1, 26/3, 31/1.

24). Kostrzewski: op. cit., ryc. 62.

%K. Jazdzewski: Kujawskie przyczynki do zagadnienia tubylczo$ci Slowian na ziemiach polskich, ,,Wiadomosci Archeolo-
giczne”, T. XVI, 1939—1948, str. 119—120.

26W. Bernat: Wykopaliska na Targéwku, ,,Stolica”, nr 40 (302) z 4. X. 1953.

2 A. Gardawski: op. cit.

28W. Holubowicz: Starozytny osrodek hutniczy koto Tarchalic na Slasku, ,,Dawna Kultura”, R. III, 1956, str. 211. Porow-
naj takze T. Reyman: Na §ladach rudnic. Igotomska ,.fabrica ferri” z okresu rzymskiego, ,,Z otchtani wiekow”, R. XXI, 1952,
str. 122,
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W materiale z warstw kulturowych brak w zasadzie ceramiki z okresu rzymskiego, chociaz istnieje mozliwos$¢, ze pewien odse-
tek utamkow niecharakterystycznych, trudnych do okreSlenia pod wzglgdem przynaleznosci kuiturowej, pochodzi z tego okresu. Je-
dynie w materiale bezmetryczkowym znalazly si¢ fragmenty dolnej czg$ci naczynia o dnie silnie wyodrebnionym, uformowanym w ksztal-
cie petnej nozki i o kulistym brzuscu, czernionego i silnie wygtadzonego (polerowanego), z domieszka drobnoziarnistego tlucznia.
Srednica: dna 6 cm, brzusca 13 cm (Tabl. XXIV, 2).

Naczynia dwustozkowe o wysoko umieszczonym zalomie brzu$ca, analogiczne do fragmentéw znalezionych w dymarce, datowane
sag na I —III w.n.e., przy czym najczestsze ich wystepowanie przypada, jak si¢ wydaje, na II w.?*. Na I —II w. datowane sa ostro
profilowane miseczki (czarki)®. Stosunkowo najtrudniej jest ustali¢ chronologi¢ naczynia o wyodrebnionym dnie i kulistym brzuscu.
Formy podobne, ale o brzu$cu z lekko zaznaczonym zalomem i ornamentowane, z cmentarzyska w Kopkach, pow. Nisko, datowa-
ne sa na Il w., jednakze R. Jamka cytuje dla nich szereg analogii na przestrzeni calego okresu rzymskiego®!. Z wczesnego okresu
rzymskiego pochodzi ornamentowane naczynie z Nosocic, pow. Glogéw?®2, oraz nieczernione naczynie z Konina®, oba pod wzgledem
formalnym bardzo przypominajace fragment z Targéwka. Ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo stanowisk warto tez zwrédci¢ uwage na
podobne naczynia, licznie wystepujace na pdznolateriskim cmentarzysku w Warszawie-Wilanowie®, réznigce si¢ od naczynia z Tar-
gowka mniej tylko wyodr¢bnionym dnem i nieco przesunicta ku gorze najwicksza wydetoscia brzusca oraz wigkszymi wymiarami.
Wydaje sig, ze wszystkie zabytki z ostatniej fazy dawnego osadnictwa na Targéwku sa do$¢ wczesne i moga byé datowane na
I—1II w.n.e.

KPATKOE COITEPXAHHUE

B 1953 rony coBepuienbl Obun B Bapmuase, B xBaprtase ,,Tapryeex’’, [BYXMeCSUHBIE CIIacaTeJIbHBIC HCCIICHOBaHUA. KoH-
CTaTHPOBAHO, YTO TEPPHTOPHM OXBauyeHHOH HccienoBaHusamy (yiunel: Kusruam Annapl, doproBasa u HecBe)kckas,) pasBUBanoch
B PasHbIE NEPUOMLI JpPEBHEE IOCEJIEHYECTBO, CJIEAbI KOTOPOro, OUEHb CJIa0ble M CHIIBHO IIOBPEXEHHBIE TOPOACKHM CTPOHMTEIILCTBOM,
MOXXHO OBLIO pasy3HaTh BO Bpemsi pacKomok. Crapeiimmii ¢asuc mocesieHuecTBa IPEACTABIIAET 3ECh MOCETIEHYECTBO TIUIMHELKOR
xyneTypbl. Haiineno B obiem 30 0670MKOB COCYIOB, NPUHANIEIKABIUMX K 9TOM KyJIBType, HO HE KOHCTAaTHPOBAHO HH KYJIHTYPHOTO
CJI051, HU KaKHX-1m00 00BLeKTOB. Bostee pasgopumB Obul ciemyrouimii (asuc, CBA3AHHBIA C HACEJIEHUEM JIY»KUIKOM KynsTypbl. Ilocite
9TOI'O HACEJICHHSA OCTAJICA JOBOJIBHO GOraThblii HHBEHTAPh JBIXKUMBIX IPEBHOCTeEl, a TaK)Ke KyJIbTYPHBIN CJIOH, AMBI U TOIKH, 4 CBEPX
TOTO CJIEbl YaCTUYHO COXPAHEHHOM JKMIION MHOCTPOIKHM CO CTOJIOOBOI KOHCTpywimeil. Kepamuka Jy»KuuKod KyJbTypbl COXPaHMIIACh
OYEeHb MJIOXO (M3 METAJUINYECKHX JBEBHOCTEH OOHApY»KEHO JIMIUB TOJIPKO IINKIb ¢ OOJIOMAHHOII OJIOBKOIT) M OHa HE JaBajla OCHOBaHUM
K TOYHOMY JaTHPOBAHHUIO: XPOHOJIOIMIO IIOCEJICHMSI MOYKHO 3aKJIIOUMTh B IpefiesiaX OT MOJIOBHHBI IV mepuoja GPOH30BOI MOXH JO
KOHLa 9Toi amoxu. OOIee CXOICTBO KEPAMHUKHU IOCEJIEHUsI C COCYaMu, MOOLITLIMM Ha OJHM3JIe)KallleM MOrujbHuKe B Bapirase-I'po-
XOBe€, JaTHpOBaHHOM nepuonom I'anpmrar C—D, NO3BOJISIET MOJAraTh, YTO 00€ 3TH CTOSHKU SBJISIIOTCST OCTaTKOM HACEJICHUS ONHOM
M TOH K€ KyJBTYPHOM I'pYNIbI, OOMTaBIIEH 348Ch B pasHble IEPHOJbLI BPEMEHH.

Ha rteppuropuu, 3aHATON IOCEICHUECTBOM JIY»KHUIKOM KYJIBTYPbI, HATKHYJIMCh BIIOCJIEACTBHH Ha HEOOJIBIION YYAaCTOK MOTUIbHUKA
C KJIEIEBBIMHE IOrpeCeHHAMM, NPOMCXOAIIMME M3 paHHenaTeHckoro mepuoma (IV—III B. mo H.s.). HakoHen, mocnemHuii ¢asuc
COCTaBJISAIOT CJIA0O COXPAHEHHbIE OCTATKU ABYX Ieuel [Jisi BHIUIABKU JKEJIe3a, 38 TaK)Ke B HEOOJIBILIOM KOJIMYECTBE COBPEMECHHAsl MM
KepamuKa — mnpoucxopgamue u3 I—II B. H.9.

SUMMARY

In 1953 two months’ excavations of “rescue” were carried out in the Warsaw-Targowek. The necessity of the excavations
was caused by the site being imperilled. It has been ascertained that on the area examined — Princess Anne (Ksigznej An-
ny) street, Fortowa and Nie§wieska streets — ancient settlement developed in various periods; unfortunately only its scanty remains,
severely destroyed by municipal buildings, can be traced now. The oldest settlement was inhabited by the population of the Trzci-
niec culture. Altogether 30 pottery fragments of that culture were found, however, no culture-bearing layer corresponding to them
was discovered. The next phase connected with the population of the Lusatian culture was more traceable. There were discovered
many finds, a culture-bearing layer, pits, hearths and remains of an only partly preserved post dwelling building. The pottery of
the Lusatian culture was in a bad state of preservation and cannot serve as a precise dating indicator. As to metal objects, only
a pin with a broken head was found. That settlement can be dated to the period from the middle of the IVth period of the Bronze
Age to the end of that Age. A general similarity between the pottery from that settlement and vessels revealed in a cemetery in
Warsaw-Grochéw, situated nearby, and dated to the Hallstatt C — D, allows us to suppose that both sites should be assigned to the
population of the same cultural group, staying there in various periods.

A small fragment of a cemetery with graves in which urns were covered by large pots turned bottom upwards was discovered
on the area occupied by the Lusatian settlement. The graves are dating from the early La Téne period (the 4th—3rd cent. before
our era). Remains of two furnaces for iron-smelting in a bad state of preservation from the Ist—2nd cent. of our era and a scanty
pottery of the same period represent the last phase.

2 A. Dymaczewski: Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Mtodzikowie, w pow. $redzkim. Odbitka z ,,Fontes Archaeolo-
gici Posnanienses”, T. VII—IX, 1956—1958, ryc. 12/1, 89/2, 196/1, 241/2, 345/1, 387/4. Takze podobne naczynia z Rostek, pow. Ostro-
teka, znajdujace si¢ w PMA datUJe J. OkullCZ na II w. i pierwsza potowe III w.

0 A. Dymaczewski: op. cit., ryc. 22/2, 102/9, 153/6, 234/2, 355/2.

B R. Jamka: Cmentarzysko w Kopkach (pow. niski) na tle okresu rzymskiego w Malopolsce zachodniej, ,,Przeglad Archeolo-
giczny”, T. V, 1933—1936, str. 53, ryc. 5/7/, 14/1/.

32). Kostrzewski: Pradzieje Polski, Poznan 1949, tabl. XIX, 4.

b B.8 Kostrzewski: Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Koninie, ,,Przeglad Archeologiczny”, T. VII, 1946—1947,
ryc. 85, 8.

3J. Marciniak: Cmentarzysko cialopalne z okresu pédznolatenskiego w Wilanowie kolo Warszawy, ,,Materialy Starozytne”,
T. II, 1957. Migdzy innymi jako przyklad sluzyé moga naczynia przedstawione na tablicach IV, 2, XVII, 1, XLVII, 1.
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TABLICA XIX

15

14

Warszawa-Targowck, stanowisko 1, ul. Ks. Anny. Ceramika kultury trzcinieckiej (1). Przedmioty z osady kultury tuzyckiej
(2—15). Nr 7—7/ w.n,, nr 4, 15—/, w.n., pozostale 2/, w.n.



TABLICA XX

8

Warszawa-Targobwek, stanowisko 1, ul. Ks. Anny. Ceramika z osady kultury tuzyckiej (1—13). Nr 10—*/; w.n., pozostale %/; w.n,



TABLICA XXI

Warszawa-Targowek, stanowisko 1, ul. Ks. Anny. Przedmioty z osady kultury luzyckiej (1 —7, 9). Przedmioty z grobow
kloszowych (8, 10). Wszystkie przedmioty w.n.



TABLICA XXII

Warszawa-Targowek, stanowisko 1, ul. Ks. Anny. Ceramika z grobow kloszowych (1—8). Nr 4—5, 7—8 — /5 w.n.,
pozostate /g w.n.



TABLICA XXIII

Warszawa-Targowek, stanowisko 1, ul. Ks. Anny. Ceramika z grobow kloszowych (1—9). Nr 4 —-1/; w.n., nr 5 —2/; w.n.,
pozostate /3 w.n.



TABLICA XXIV

Warszawa-Targéwek. Ceramika z okresu rzymskiego ze stanowiska 1 przy ul. Ks. Anny (1,3). Ceramika kultury luzyckiej
ze stanowiska 3 przy ul. Nieswieskiej (7, 9). Ceramika réznych kultur znaleziona luzno lub bez metryczek (2, 4—6, 8, 10—13). Nr 13,
5—6 —1/; w.n., pozostale ?/; w.n.
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ROZA MIKLASZEWSKA

CMENTARZYSKO KULTURY LUZYCKIEJ W ORCHOWIE, POW. LASK

MOTHWJIBHUK JIV)KUIIKOM KYJIBTYPBI E M. OPXOB IIOBST JIACK
A CEMETERY OF THE LUSATIAN CULTURE AT ORCHOW, DISTRICT LASK

W zbiorach Pafistwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie znajduje si¢ material z 69 groboéw cmen-
tarzyska kultury tuzyckiej w Orchowie, pow. Lask. Dokumentacja dotyczaca tego cmentarzyska zagineta. Wiemy
tylko, ze stanowisko to byto badane w 1934 r. przez pracownika PMA K. Jazdzewskiego i dzigki jego informacji
S mozemy okresli¢ dosy¢ dokladnie polozenie cmenta-
{ rzyska. Znajdowalo si¢ ono przy szosie rodz—Kalisz,
ktorej odcinck Lask—Zdunska Wola byl wéwcezas bu-
dowany. Cmentarzysko lezato przy zakrecie szosy, 400 m
na péinoc od mostu na rzece Grabi i 500 m na potu-
dnie od stacji kolejowej Lask (Ryc. 1). W 1927 r. row-
niez w Orchowie badana byla przez prof. Romana
Jakimowicza osada kultury tuzyckiej, ktéra zostala juz
opracowana!. Cmentarzysko lezy w odleglosci okolo
2 km na poélnocny wschéd od osady. Groby wystepo-
waly na szeroko$ci 10 — 12 m (tyle wynosi szeroko$é
budowanej szosy, poza ktora nie rozszerzano juz ba-
dan). Groby sa najczgsciej popielnicowe, niekiedy takze
jamowe. Lezaly one w odstgpach parometrowych od
siebie w czystym piasku 1 w niewielkiej glebokosci pod
powierzchnig ziemiZ.

Z powodu braku dokumentacji w opisie materiatu
nie wszgdzie zaznaczony jest charakter grobu (jamowy,
popielnicowy), moglam go podaé tylko woéwczas, jezeli
metryczka zawierala nieco dokladniejsze dane o po-
Ryc. 1. Orch 6w pow. Lask. Polozenie cmentarzyska i osady  szczegdlnym grobie. W zbiorach PMA brak jest ma-
terialéw z grobow: 21, 45, 57—58.

OPIS MATERIALU

Grob 1. Popielnicowy. 1. Naczynie ksztattu tulipanowatego. Powierzchnia chropowacona, brunatna, domieszka $rednioziarnista.
Przy dnie powierzchnia gladka. Srednica: wylewu 30 cm, brzusca 28,5 cm, dna 11,5 cm; wysoko$¢ 25 cm (Tabl. XXV, 1). 2. Dwa
utamki szyjki niewielkiego naczynia. Powierzchnia gladka, szara, domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 11 cm. 3. Kosci z wnetrza
popielnicy.

1R. Miktaszewska: Osada kultury tuzyckiej w Orchowie, pow. Lask, ,,Materialy Starozytne”, T. IV, 1958, str. 127—144.
2 Informacje te podane sa przez prof. dra Konrada Jazdzewskiego, za co Mu bardzo serdecznie dzigkuje.
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Groéob 2. Fragmenty beczulkowatego naczynia. Powierzchnia chropowacona, brunatna, domieszka $rednioziarnista. Przy dnie
pas gtadki. Srednica: brzuéca 23,5 cm, dna 9 cm; wysoko$é 23,5 cm (Tabl. XXV, 2) oraz niewielka ilo§¢ drobnych, przepalonych
kosci.

Gréob 3. Zachowaly si¢ tylko kosci.

Grob 4. Ulamki kosci i obok kilka fragmentéw naczynn o powierzchni gladkiej.

Gro6b 5. Fragmenty naczynia beczutkowatego, powierzchnia chropowacona, obmazywana palcami. Bardzo grube $cianki. Do-
mieszka §rednioziarnista.

Grob 6. 1. Pigddziesiat sze$¢ ulamkéw sklejonego naczynia. Powierzchnia brunatna, gtadka, w dolnej czesci brzusiec lekko
chropowacony, w goérnej zdobiony uko$nymi ztobkami. Domieszka srednioziarnista. Srednica: wylewu 20 cm, brzusca 25 cm, dna
11,5 cm; wysoko$¢ 20 cm (Tabl. XXV, 4). 2. Wigksza ilo§¢ mocno przepalonych kosci.

Grob 7. Zachowat si¢ jedynie kubek, ktory w duzej czesci jest uzupelniony gipsem. Powierzchnia jest gladka, brazowa. Do
mieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 9 cm, brzusca 9,5 cm, dna 4 cm (Tabl. XXV, 3).

Grob 8. Trzy utamki naczynia. Powierzchnia gladka, zottoszara. Domieszka $rednioziarnista oraz niewielka ilo§¢ drobnych-
przepalonych kosci.

Grob 9. 1. Smukle naczynie ksztattu tulipanowatego. Powierzchnia chropowacona, obmazywana palcami, zottobrunatna. Do-
mieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 17 cm, brzusca 16,5 cm, dna 9 cm; wysoko$é 22 cm (Tabl. XXV, 5). 2. Niewielka ilo$é
przepalonych kosci.

Groéb 10. Jamowy. ,, Jama z czarnej ziemi o $rednicy 66 cm, z ko§émi spalonymi i skorupami”. Z grobu tego zachowatl si¢ je-
dynie fragment brzusca zdobiony rownolegtymi ztobkami. Powierzchnia gtadka, zottoszara. Domieszka $rednioziarnista.

‘Grob 11. Popielnicowy, bez oslony kamiennej. 1. Gorna cze$¢ malego naczynka z dosy¢ silnie wychylona szyjka. Powierzch-
nia gladka, zoltoszara, domieszka $rednioziarnista. Srednica wylewu 8 cm. 2. Fragment talerza glinianego z odciskami palcow. Po-
wierzchnia szorstka, zotobrunatna, domieszka $rednioziarnista. Srednica talerza 28 cm. 3. Przepalone kodci.

Gréob 12. Popielnicowy. 1. Dwanascie utamkow chropowaconego naczynia o esowatym profilu. Powierzchnia chropowacona przez
obmazywanie, brunatna, domieszka gruboziarnista. Przy dnie pas gtadki. Srednica: brzusca 31 cm, dna 14 cm (Tabl. XXV, 7). 2. Nie-
wielkie naczynie dwustozkowe o silnie wychylonej szyjce. W gornej czg¢sci brzusca ornament ztobkowy. Powierzchnia gladka, zolto-
szara, domieszka drobnoziarnista. Srednica: wylewu 13 cm, brzusca 13 cm, dna 5,5 cm; wysoko$¢ 7 cm (Tabl. XXV, 9). 3. Frag-
menty naczynia o cylindrycznej szyjce i podcietym brzuscu. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 14 cm, brzusca 13 cm, dna
6 cm; wysoko$¢ 8 cm (Tabl. XXV, 8). 4. Kilkadziesiat drobnych ulamkéw naczynia. Powierzchnia gladka, zo6ltoszara. Domieszka
§rednioziarnista. 5. Przepalone, drobne utamki kosci.

Grob 13. Popielnicowy. Zachowaly si¢ jedynie przepalone kosci.

Groéb 14. Popielnicowy, pizykryty kamieniami. 1. Okolo trzydziestu utamkoéw naczynia. Powierzchnia gladka, zottoszara. Do-
mieszka $rednioziarnista. Scianki bardzo grube (0,8 cm). 2. Przepalone kosci.

Gréob 15. 1. Goérna czeié naczynia. Powierzchnia zewnetrzna zoitoszara, gladka, domieszka $rednioziarnista. Srednica wylewu
13 cm (Tabl. XXV, 10). 2. Przepalone kosci.

Grob 16. Popielnicowy. 1. Fragmenty naczynia uzupetnionego gipsem. W gornej partii brzusca szerokie, plytkie ztobki. Powierz-
chnia gladka, brunatna, domieszka drobnoziarnista. Srednica: brzusca 26,5 cm, dna 12,5 cm. 2. Fragmenty naczynia o powierzchni
chropowaconej. Barwa brunatna. Domieszka $rednioziarnista. 3. Przepalone kosci.

Grob 17. Popielnicowy. 1. Kilkanascie utamkéw naczynia, powicrzchnia zewnetrzna zoltoszara, gladka. Domieszka gruboziarni-
sta. Grubo$¢ Scianki 0,9 cm. 2. Przepalone kosci.

Gro6b 18. 1. Kilkanascie fragmentéw dna. Powierzchnia przy dnie gladka, brunatna, wyzej chropowacona, przecierana. Domiesz-
ka gruboziarnista. Srednica dna 12 cm. 2. Przepalone bardzo drobne kosci.

Grob 19. Bardzo drobne kosci, przepalone.

Grob 20. 1. Gérna czgéé malego naczynka. Powierzchnia gtadka, z6ttoszara, domieszka §rednioziarnista. Srednica: wylewu 7 cm,
brzusca 8 cm. 2. Fragment dna oraz kilka ulamkéw naczynia. Powierzchnia chropowacona, brunatna, dolem gtadka. Domieszka
$rednioziarnista. Srednica dna 11 cm. 3. Przepalone kosci.

Grob 22. Przepalone kosci.

Grob 23. Misa o powierzchni gladkiej, zottoszarej. Domieszka $rednioziarnista. Widoczny fragment przyczepu ucha. W gornej
czeSci brzusca plytkie, skoéne ztobki.

Groéob 24. Kilkanascie utamkoéw naczynia przewaznie pochodzacych z dolnej czeéci brzusca. Powierzchnia chropowacona, ciem-
noszara, w gornej czeéci brzuéca gladka, czarna. Srednica brzusca 33 cm.

Gro6b 25. Popielnicowy, obrzucony ko$émi i resztkami stosu, obstawiony i nakryty kamieniami. 1. Dwa fragmenty gornej czesci
naczynia, utamek dna oraz okolo szesédziesieciu drobnych fragmentéw. Powierzchnia gladka, z6ttoszara. Srednica wylewu 20 cm.
2. Przepalone kosci.

Grob 26. Niewiclka ilo$¢ przepalonych kosci.

Grob 27. Popielnicowy przykryty misa. 1. Fragment naczynia tulipanowatego. Powierzchnia chropowacona, brunatna, przy dnie
gladzona. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 26 cm, dna 9 cm. 2. Fragment wylewu oraz dna miski. Powierzchnia gtad-
ka, z6toszara, domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 23 cm, dna 6 cm (Tabl. XXV, 11), 3. Fragment gornej czesci dzbanka.
Powierzchnia gtadka, zoltoszara, domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 14 cm. 4. Przepalone kosci.

Gro6b 28. Popielnicowy z resztkami stosu. 1. Dwa utamki mocno wychylonej na zewnatrz szyjki naczynia. Powierzchnia gtad-
ka, 206ttoszara, domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 19 cm. 2. Okoto trzydziestu utamkéw beczutkowatego naczynia o chro-
powaconej powierzchni. Domieszka $§rednioziarnista. 3. Przepalone kosci.

Grob 29. Przepalone kosci.

Grob 30. Przepalone kosci.
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Grob 31. Popielnicowy z resztkami stosu wewnatrz. 1. Naczynie o cylindrycznej szyjce i wydetym brzu$cu. W gornej czesei
brzusca szerokie, skosne, bardzo plytkie ztobki. Powierzchnia gtadka, z6ttoszara z z6ttymi plamami. Srednica: wylewu 18 cm, brzusca
26 cm, dna 8 cm; wysoko§¢ 17 cm (Tabl. XXVI, 1). 2. Spiralka wykonana ze zlotego druciku. Drucik zwiniety podwojnie. Srednica
drutu 1 mm (Tabl. XXVI, 2). 3. Przepalone kosci.

Gréb 32. Popielnicowy. 1. Dwustozkowe naczynie zachowane jedynie we fragmentach. Powierzchnia zewnetrzna gladka, z6ito-
szara, wewngtrzna ciemnoszara. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 28 cm, brzuéca 40 cm, dna 12 cm (Tabl. XXVI, 3).
2. Przepalone kosci.

Gro6b 33. Przepalone kosci.

Grob 34. Popielnicowy. 1. Pi¢¢ ulamkoéw naczynia. Powierzchnia mocno chropowacona, z6ttoszara, domieszka srednioziarnista.
2. Przepalone kosci.

Grdob 35. Przepalone kosci.

Grob 36. Popielnicowy. 1. Naczynie z gtadka szyjka i chropowaconym brzu$cem, przy dnie pas gladzony. Powierzchnia z61-
toszara. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 14,5 cm, brzusca 20 cm, dna 10 cm; wysokosé 20 cm (Tabl. XXVI, 4). 2. Prze-
palone kosci.

Grob 37. Przepalone kosci.

Grob 38. Przepalone kosci.

Grob 39. 1. Kubek ornamentowany skos$nymi, dosyé glebokimi ztobkami. Powierzchnia gladka, z6ttoszara, domieszka $rednio-
ziarnista. Ucho tasmowe, zdobione trzema ztobkami. Srednica: wylewu 12 cm, brzu$ca 15 cm, dna 6 cm (Tabl. XXVI, 7). 2. Prze-
palone koéci.

Grob 40. Popielnicowy. 1. Kilkadziesiat ulamkoéw beczutkowatego naczynia. Powierzchnia zewnetrzna chropowacona, brunatna.
Domieszka $rednioziarnista. Srednica wylewu 25 cm. Przepalone kosci.

Grob 41. Popielnicowy. 1. Naczynie dwustozkowe zachowane jedynie we fragmentach. Powierzchnia zottoszara, szyjka oraz pas
przy dnie gtadki, brzusicc chropowacony. Domieszka $rednioziarnista. Liczne odpryski. Srednica: brzusca 35 cm, dna 12 cm (Tabl.
XXVI, 9). 2. Maly kubeczek, uzupetniony gipsem. Powierzchnia gladka, zoltoszara, domieszka drobnoziarnista. Srednica: wylewu
7,5 cm, brzusca 7 cm, dna 4,5 cm; wysokosé 6,3 cm. Kubek ten zaginatl.

Grob 42. Przepalone kosci.

Grob 43. Popielnicowy, obok jama z resztkami stosu. Dolna czg§¢é beczutkowatego, chropowaconego naczynia, przy dnie pas
gladzony. Powierzchnia brunatna. Domieszka gruboziarnista. Srednica: brzusca 31 cm, dna 13,5 cm (Tabl. XXVI, 11).

Gro6b 44. Popielnicowy. 1. Fragmenty naczynia o cylindrycznej szyjce i mocno wydg¢tym brzuscu. Powierzchnia gladka, ciem-
noszara w zOtte plamy. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 24,5 cm, brzusca 29,5 cm, dna 10,5 cm; wysoko$¢ 21,5 cm.
2. Przepalone kosci.

Grob 46. Kilkanascie fragmentow naczynia o esowatym profilu. Powierzchnia chropowacona, brunatna, domieszka $rednioziar-
nista. Srednica wylewu 12 cm oraz ulamek dna o powierzchni szorstkiej, domieszce gruboziarnistej. Grubo$é §cianki wynosi 1,8 cm.

Grob 47. Popielnicowy. 1. Duze naczynie o esowatym profilu, zachowane fragmentarycznie. Powierzchnia chropowacona. Przy
wylewie i dnie pas gladki. Domieszka §rednioziarnista. Srednica: wylewu 29 cm, brzusca 34,5 cm, dna 12 cm; wysoko$é 38 cm (Tabl.
XXVII, 1). 2. Przepalone kosci.

Grob 48. Popielnicowy. 1. Naczynie o esowatym profilu. Powierzchnia chropowacona, szara, przy dnie pas gtadki. Srednica:
wylewu 14 c¢m, brzusca 13,6 cm, dna 6 cm; wysokos¢ 18 cm (Tabl. XXVII, 2). 2. Przepalone kosci.

Grob 49. Popielnicowy. Naczynie dwustozkowe. Powierzchnia gtadka, zotoszara, domieszka $rednioziarnista. Srednica: wyle-
wu 22 cm, brzusca 26,5 cm, dna 10,5 cm; wysoko$¢ 24 cm (Tabl. XXVII, 3).

Gro6b 50. Popielnicowy. Przydenny fragment chropowaconego naczynia. Barwa zoltobrunatna, domieszka $rednioziarnista. Sred-
nica dna 11 cm.

Grob 51. Otoczony kamieniami, na gigbokosci 1 m pod ,studnia” z kamienia. 1. Fragmenty misy ornamentowanej ztobkam
w gbrnej czesci brzusca. Powierzchnia gladka, z6ttoszara. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 21 cm, brzusca 18,3 cm (Tabl.
XXVII, 6). 2. Kilka utamkéw misy. Powierzchnia zewngtrzna z6ttoszara, gtadka. Domieszka §rednioziarnista. Srednica: wylewu 23 cm,
brzusca 20,5 cm (Tabl. XXVII, 5).

Grob 52. Z brukiem nad popielnica. 1. Naczynie ksztaltu tulipanowatego. Powierzchnia chropowacona z wyjatkiem pasa przy
krawedzi oraz przy dnie. Domieszka §rednioziarnista. Srednica: wylewu 23,5 cm, brzusca 21,8 cm, dna 11 cm; wysoko$é 24 cm (Tabl.
XXVIII, 1). 2. Szpila z zakrecona gtowka, wykonana z brazu. Pokryta zielona patyng. Dlugo$¢ 17,5 cm, $rednica drutu w najszer-
szym miejscu 3 mm (Tabl. XXVIII, 2). 3. Przepalone kosci.

Gro6b 53. Popielnicowy. 1. Fragment szyjki naczynia oraz okolo czterdziestu fragmentéw brzusca. Powierzchnia szorstka, szara,
domieszka $rednioziarnista, powierzchnia dolnej czeéci brzusca chropowacona. Srednica wylewu 27 cm. Calego naczynia nie udalo
si¢ zrekonstruowaé. 2. Kilkanascie utamkow ornamentowanego zlobkami naczynia. Powierzchnia gladka, czarna, domieszka $rednio-
ziarnista. Srednica brzuéca 25 cm (Tabl. XXVII, 4). 3. Kilkanascie fragmentéw naczynia oraz fragment dna. Powierzchnia szorstka,
szara, domieszka $rednioziarnista. Srednica dna 8,5 cm. 4. Kilkadziesiat drobnych fragmentéw naczynia o chropowaconej powierzchni
brzusca i gladkiej szyjce. Domieszka drobnoziarnista. Srednica: wylewu 24 cm, dna 8 cm. 5. Kilkanascie utamk6éw ornamentowanego
ztobkami, gladkiego, czarnego naczynia. Domieszka drobnoziarnista. 6. Przepalone kosci.

Grob 54. Popielnicowy. 1. Drobne utamki naczynia o gladkiej powierzchni. 2. Przepalone kosci.

Grob 55. Przepalone kosci.

Gro6b 56. Popielnicowy pod brukiem. 1. Kilka chropowaconych ulamkéw ceramiki. 2. Przepalone kosci.

Gro6b 59. 1. Dolna czg§é naczynia. Brzusiec ornamentowany uko$nymi plytkimi ztobkami. Powierzchnia gtadka, zottoszara. Do-
mieszka drobnoziarnista. Srednica: brzuéca 14 cm, dna 7 cm (Tabl. XXVII, 7). 2. Fragmenty misy z uszkami. Powierzchnia gladka,
ciemnoszara. Domieszka $rednioziarnista. Srednica wylewu 17 cm (Tabl. XXVII, 8).
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Grob 60. Przepalone kosci.

Grob 61. Popielnicowy. 1. Kilkadziesiat fragmentow naczynia o powierzchni chropowaconej, brunatnej, domieszka §rednioziar-
nista. 2. Przepalone kosci.

Groéb 62. Przepalone kosci.

Grob 63. Przepalone kosci.

Grob 64. Przepalone kosci.

Grob 65. 1. Kosci lezaly obok naczynia. Kilkanascie fragment6w naczynia o silnie wychylonej krawedzi. Powierzchnia brunat-
na, chropowacona. Domieszka drobnoziarnista. Srednica: wylewu 15 cm, brzuéca 13,5 cm. 2. Przepalone kosci.

Grob 66. Resztki stosu wéréd kamieni i pod kamieniami. Przepalone kosci.

Grob 67. Kosci przepalone pod brukiem kamiennym.

Grob 68. Popielnicowy. Pied utamkoéw spiralki z brazu. Srednica spiralki 0,4 cm. Srednica druciku 1 mm (Tabl. XXVIII, 3).

Grob 69. Dzbanuszek z wysoka, rozchylajaca sie szyjka. W gornej czeci brzusca ornament zlobkowy. Powierzchnia szorstka,
206ltoszara. Srednica: wylewu 8 cm, brzusca 7 cm, dna 2 cm; wysokoéé 6 cm (Tabl. XXVIII, 6).

Materialy ze zniszczonych groboéw. Poza materialem z 69 grobow z cmentarzyska w Orchowie pochodzi duza
iloé¢ fragmentéw ceramiki, jak rowniez catych naczyn, ktore sa metrykowane jako nalezace do ,,zniszczonych” grobow. Dajemy tu
tylko opis catych zabytkéw oraz wigkszych fragmentéw naczyn. 1. Koleczko brazowe, przypuszczalnie od klamry lub wisiorka.
Srednica: koéleczka 3,4 cm, drutu 0,5 cm (Tabl. XXVIII, 12). 2. Naczynie z wysoka cylindryczna szyjka i mocno podcigtym brzus-
cem z dwoma uszkami w przejéciu brzusca w szyjke. Brzusiec w goérnej czgsci ornamentowany gestymi zlobkami. Powierzchnia bar-
dzo gladka, zo6ltoszara. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 12 cm, brzusca 16 cm, dna 8 cm; wysoko§¢ 14,8 cm (Tabl.
XXVII, 9). 3. Naczynie z wysoka, cylindryczna szyjka o lagodnie zaokraglonym brzu$cu z dwoma uszkami. W gornej cz¢Sci brzus-
ca 9 ukladow ztobkéw skosnych. Powierzchnia gladka, zoltoszara. Domieszka drobnoziarnista. Srednica: wylewu 12 cm, brzusca
16 cm, dna 6 cm; wysoko§¢ 17 cm (Tabl. XXVIIT, 14). 4. Fragmenty dzbana. Gorna cz¢$¢ brzusca zdobiona zlobkami. Powierz-
chnia gladka, z6ttoszara, domieszka drobnoziarnista. Srednica: wylewu 16 cm, brzusca 16 cm, dna 7 cm; wysoko$é 13,5 cm (Tabl.
XXVII, 10). 5. Naczynie o gladkiej szyjce i chropowaconym brzuscu. Barwa zottobrunatna. Domieszka $rednioziarnista. Srednica: wy-
lewu 18 cm, brzusca 16 cm, dna 8 cm; wysoko$¢ 15 cm (Tabl. XXVII, 9). 6. Fragmenty matego dzbanka. Powierzchnia gtadka, zo6t-
toszara, domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 11 cm, brzusca 10 cm (Tabl. XXVIIL, 8). 7. Fragmenty dzbanka. Powierzchnia
gtadka, zoltoszara, domieszka $rednioziarnista. Srednica: wylewu 9 cm, brzusca 8 cm, dna 3 cm; wysokos¢ 8 cm (Tabl. XXVIII, 13).
8. Trzy fragmenty gornej czeéci naczynia. Powierzchnia gladka, ciemnoszara. Domieszka drobnoziarnista. Szyjka ornamentowana bruz-
dami, gérna cze$¢ brzusca bruzdami oraz plytkimi doteczkami. Srednica: wylewu 16 cm, brzusca 15 cm (Tabl. XXVIII, 10). 9. Kil-
ka utamkéw misy. Powierzchnia gladka, szara, domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 14 cm. 10. Fragment ornamentowanej
misy. Powierzchnia gtadka, zottoszara. Domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 26 cm (Tabl. XXVI, 10). 11. Naczynie o po-
wierzchni gladkiej, z6ttoszarej, domieszka bardzo drobnoziarnista. Srednica: wylewu 24 cm, brzusca 29 cm, dna 10 cm; wysoko$¢
21 c¢m (Tabl. XXVIII, 4). 12. Fragment brzusca naczynia ornamentowanego bardzo plytkimi, sko$nymi ztobkami. Ucho taSmowe.
Powierzchnia gladka z ciemnoszarymi plamami. Srednica brzuéca 21 cm (Tabl. XXVI, 8). 13. Fragment szyjki rozszerzajacej sig sil-
nie przy wylewie. Powierzchnia gtadka, ciemnoszara, domieszka drobnoziarnista. Szyjka do brzusca oddzielona rowkiem. Srednica
wylewu 10,5 cm. 14. Gorny fragment dzbana. Powierzchnia gladka, z6ttoszara. Domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 11 cm.
15. Dolna czeé¢ naczynia. Powierzchnia gladka, szara, w gornej czeSci brzusca ztobki. Domieszka drobnoziarnista. Srednica: brzusca
7,8 cm, dna 4 cm (Tabl. XXVI, 6). 16. Gérna cze$¢ naczynia. Powierzchnia gtadka, szara, od wewnatrz zotta. Domieszka drobno-
ziarnista. Brzusiec od szyjki oddzielony bruzda. Srednica wylewu 18 cm. 17. Fragment miseczki. Powierzchnia gtadka, ciemnoszara
domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewu 10 cm. 18. Ulamek brzu$ca naczynia ornamentowanego przecinajacymi si¢ kreskami.
Powierzchnia szorstka, szara. Domieszka drobnoziarnista. 19. Naczynie ksztattu tulipanowatego o chropowaconej powierzchni z6tto-
brunatnej. Naczynie jest sklejone i uzupelnione gipsem. Przy dnie pas gladki. Domieszka Srednioziarnista. Srednica: wylewu 22 cm,
brzugca 22 cm, dna 10 cm; wysoko$é 25,5 cm (Tabl. XXVIII, 5). 20. Naczynie ksztaltu tulipanowatego. Powierzchnia chropowaco-
na zoltobrunatna, przy wylewie pas gladki. Domieszka $rednioziarnista, miejscami bardzo grube ziarna granitowe. Srednica: wylewu
16,5 cm, brzusca 14 cm, dna 7 cm; wysokoéé 18 cm (Tabl. XXVIII, 11). 21. Srodkowa i dolna cze§¢ naczynia chropowaconego.
Powierzchnia zOttoszara, domieszka $rednioziarnista. Przy dnie pas gladzony. Srednica: brzusca 21 cm, dna 11 cm (Tabl. XXVIII,
7). 22. Dolna cz¢§¢ naczynia. Powierzchnia gtadka, szara. Srednica: brzusca 7 cm, dna 4 cm (Tabl. XXVI, 5). 23. Naczynie o szorst-
kiej szarobrunatnej powierzchni. Srednica: wylewu 11 cm, brzusca 10 cm, dna 6 cm; wysoko$¢ 7,3 cm. Naczynie od gory jest zni-
szczone (Tabl. XXVII, 11). 24. Naczynie chropowacone o esowatym profilu. Powierzchnia brunatna, domieszka $rednioziarnista. Sre-
nica: wylewu 20 cm, brzudca 20 cm, dna 11 cm; wysoko$¢ 25 cm (Tabl. XXV, 6). 25. Dziewigé utamkow gornych czesci naczyn
o chropowaconej powierzchni, przewaznie ksztaltu tulipanowatego. Srednice tych naczyn wahaja si¢ w granicach 15— 20 cm.

Poza tym z obszaru cmentarzyska pochodzi ponad 700 utamkéw naczyi chropowaconych oraz okoto 200 utamk6éw naczyn
gladkich.

ANALIZA MATERIALU

Podstawowym typem naczyn spotykanym na cmentarzysku w Orchowie sa tulipanowate naczynia o powierzchni
chropowaconej. Naczynia te sa wysmukle, maja lekko rozszerzony wylew, najwigksza wydetoéé brzusca miesci sig
mniej wigcej w polowie wysoko$ci naczynia. Maja one pas gladzony przy dnie (Tabl. XXV, 2, 5—6; XXVII, 2),
niekiedy réwniez przy wylewie i dnie (Tabl. XXVIII, 1, 5, 11). Chropowacone sa najczgSciej przez obmazywa-
nie palcami, a potem przecieranie wiechciem. Mozna to zauwazyé przygladajac si¢ uwaznie powierzchni tych
naczyn. Bruzdy powstale przez obmazywanie palcami sg o wiele plytsze i stabo widoczne dzigki przecieraniu wiech-

123



ciem lub szmatka, ktore daja charakterystyczng ,,migkka’’ powierzchni¢ (Tabl. XXVII, 2; XXVIII, 11). Srednice
wylewéw tych naczyn najczgdciej wahaja si¢ w granicach 18—30 cm, $rednice najwiekszej wydetosci brzusca sg
0 1—2 cm mniejsze od $rednicy wylewu. Dna sa plaskie. Poza typem tulipanowatym wéréd naczyn chropowaconych
wystepuja réwniez naczynia beczulkowate (Tabl. XXV, 1; XXVII, 9). Nastgpny co do liczebnosci typ stanowia na-
czynia z wysoka, cylindryczng szyjka o dosyé mocno zaokraglonym brzuécu i gladkiej powierzchni, niekiedy orna-
mentowane ztobkami w gérnej czeici brzusca. Srednica wylewéw tych naczyn waha sie okolo 20 cm. Srednica naj-
wigkszej wydetosci brzusca jest wigksza o 5—7 cm i znajduje si¢ nieco ponizej potowy wysokosci naczynia. Dna plas-
kie (Tabl. XXV, 4). Zblizone do omawianych, ale o nieco innych proporcjach sa naczynia o chropowaconej powierz-
chni brzusca i wysokiej, gladkiej szyjce (Tabl. XX VI, 4,9). Inny typ to naczynia o powierzchni gladkiej, zwezajacej sie
lekko ku gorze szyjce i mocno wydetym brzuscu (Tabl. XXVI, 1). Na specjalng uwage zastuguje naczynie posia-
dajgce bardzo silnie podcigty brzusiec ornamentowany uko$nymi ztobkami oraz wysoka, cylindryczng szyjke
(Tabl. XXVIIL, 9). Licznie wystgpuja misy. Te z nich, ktére maja wyodrgbniona szyjke czesto sa w gérnej czesci orna-
mentowane (Tabl. XXV, 11; XXVII, 6). Powierzchnia mis jest zawsze gladka. Srednica wylew6w mis waha si¢ od 10 od
25 cm. Kubki maja czgsto ornamentowana uko$nymi zlobkami gérna cze$¢ brzu$ca. Formy kubkéw sa dosy¢
urozmaicone. Naczyn dwustozkowych jest niewiele, maja one catkowicie gladka powierzchnie lub lekko chropowa-
cong dolng czg§¢ brzusca. Sa to duze naczynia o Srednicy wylewu dochodzacej niekiedy do 30 cm (Tabl. XXVI,
3; XXVII, 3).

Ornamentyka naczyn z Orchowa jest malo zréznicowana i odnosi si¢ wylacznie do naczyn gladkich. Zdobione
sq jedynie gorne czgsci brzuscéw naczyn. Stale powtarzajaca si¢ forma zdobienia sa zlobki uko$ne. Czasem sa one
glebokie i waskie (Tabl. XXVI, 7; XXVIII, 6), czgsciej bardzo plytkie i szerokie (Tabl. XXV, 4, 8—9; XXVI, 1, 8;
XXVIL 4, 6—7, 10; XXVIIL, 14). Nalezy zwréci¢ specjalng uwagg na ornamentowane ztobkami ucho naczynia z gro-
bu 39, co jest zjawiskiem raczej rzadkim w kulturze tuzyckiej (Tabl. XXVI, 7). Odbiega réwniez od najczesciej spo-
tykanej ornamentyki sposob zdobienia naczynia z grobu 69 (Tabl. XXVIII, 6). Ciekawy réwniez ornament reprezen-
tuje naczynie majace zdobiong szyjke (Tabl. XXVIII, 10). Sposob zdobienia misy (Tabl. XXVI, 10), pochodzacej
ze znalezisk luznych jest calkowicie inny, ale misa ta nie nalezy do zespolu chronologicznego reprezentowanego
przez cmentarzysko.

Z przedmiotéw metalowych znaleziono na cmentarzysku w Orchowie brazowa szpile z zakrgcona, rozklepana
glowka, koleczko brazowe, spiralke wykonana ze zlotego, cienkiego drucika oraz 5 fragmentéw spiralki brazowe;.

ANALIZA OBRZADKU POGRZEBOWEGO

Na cmentarzysku w Orchowie wystepuja dwa zasadnicze rodzaje grobow: popielnicowe i jamowe. Stosunek
grobéw popielnicowych do jamowych wynosi 3 : 1. Z uwagi na brak dokumentacji nie mozemy niestety podaé,
w jaki sposob ukladaja si¢ groby popielnicowe w stosunku do jamowych. Na podstawie wyposazenia grobéw i bar-
dzo krotkich objasnien na metryczkach mozna stwierdzié, ze groby jamowe wystepuja obok siebie, tworzac pewne
skupiska. Groby popielnicowe maja bardzo mala ilo§¢ dodatkéw grobowych: jedno lub dwa naczynia, a niekiedy
sa w ogéle bez przystawek. Groby jamowe przewaznie nie posiadaja zupelnie ceramiki, a tylko niewielkg ilo$é drob-
nych, przepalonych koéci, dokladnie przemytych.

Poza grobami popielnicowymi i jamowymi mamy na cmentarzysku w Orchowie do czynienia z catym szeregiem
form przejéciowych. Istnieja groby, gdzie obok popielnicy mieszcza si¢ resztki spalonych koéci i stosud (groby 43
i 65) lub tez popielnica obrzucona jest kosémi i resztkami stosu? (gréb 25). Nastgpna faze reprezentuja groby jamo-
we, obok ktdrych znajduja si¢ utamki naczyn, $lad dawnej popielnicys (gréb 4). Poza ,,czystymi’® grobami jamo-
wymi, w ktérych znajduja sig tylko przepalone kosci, istnieja na cmentarzysku w Orchowie réwniez groby jamowe,
gdzie z ko$§¢mi przemieszane sa ulamki ceramiki® (gréb 10).

Zaréwno niektére groby popielnicowe (groby 14, 25, 51—52, 56) jak i jamowe (groby 66—67) mieszcza sie
nickiedy pod brukiem kamiennym. Z. Durczewski podaje, ze w Orchowie znaleziono réwniez gréb wykazujacy
duze wplywy obrzadku szkieletowego. Ko$ci w tym grobie lezaly w podtuznym utozeniu, przypominajac ulozenie
szkieletu”. Niestety nie mamy rysunku tego grobu i nie wiemy, jakie znaleziono w nim przedmioty.

®Z. Zakrzewski: Ewolucja zwyczaju pogrzebowego na cmentarzyskach z kultura luzycka, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. XII, 1933, str. 5, typ B.

*Z. Zakrzewski: op. cit., str. 7, typ C.

5Z. Zakrzewski: op. cit., str. 7, typ G.

$Z. Zakrzewski: op. cit., str. 7, typ H.
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Cmentarzysko w Orchowie zawiera wigc nie tylko bardzo interesujacy materiat ilustrujacy rozne formy grobow
popielnicowych i jamowych, ale rowniez nawiagzania do dosy¢ rzadko spotykancgo w kulturze luzyckiej obrzad-
ku szkieletowego.

CHRONOLOGIA CMENTARZYSKA

Naczynia tulipanowate o chropowaconej powierzchni z Orchowa maja dosy¢ bliskie analogie na stanowisku 3
w Trzcificu, pow. Pulawy®, w Sierpowie, pow. Yeczyca?, oraz w Bodaczowie, pow. Zamo$¢'®. Pozwala to naczy-
nia te datowaé na koniec III i caty IV okres epoki brazu.

Naczynia z cylindryczna szyjka i zaokraglonym brzuscem o powierzchni gladkiej znajduja wiele analogii na
cmentarzysku w Zenboku, pow. Ciechandéw'!, na cmentarzysku w Topornicy, pow. Zamo$¢'?, w Bodaczowie,
pow. Zamo$¢!3, i w Mysliborzu, pow. Opoczno!, gdzie datowane sa one na druga polowe IV okresu epoki brazu.

Zblizony ksztalt do omawianych powyzej maja naczynia o chropowaconej dolnej czesci brzuséa (Tabl. XXVI,
4, 9). Takie naczynia, ale o silniej podcigtym brzuécu i bardziej wyodrebnionym zatomie spotykane sa we Wroci-
szewie, pow. Grojec’>. Nawiazuja do nich réwniez gladkie popielnice dwustozkowe z Orchowa. A. Gardawski
datuje cmentarzysko we Wrociszewie na koniec IV i poczatek V okresu epoki brazu’.

Bardzo zblizone do naczyn z Orchowa z cylindryczng szyja i zaokraglonym wydetym brzuscem ornamentowa-
nym zlobkami (Tabl. XXV, 4; XXVI, 1) sa naczynia z cmentarzyska w Smolicach, pow. Yeczyca, datowanego przez
L. Kozlowskiego na koniec III okresu epoki brazu'?, oraz z cmentarzyska w Lutomiersku-Wrzacej, pow. Lask,
datowanego na poczatek IV okresu epoki brazu'®. Duza ilo$¢ podobnych do omawianych naczyn znajduje sig
na cmentarzysku w Sierpowie, pow. Leczyca'®.

Naczynia z wysoka, cylindryczna szyjka i fagodnie zaokraglonym brzuscem, z uszkami (Tabl. XXVIII, 14) orna-
mentowane w gornej czesci brzusca uko$nymi kreskami wystepuja na cmentarzysku w Sierpowie, pow. Leczyca®,
oraz Bodaczowie, pow. Zamo$¢?, i nalezy datowaé je na IV okres epoki brazu.

Misy i kubki przypominajace naczynia tego rodzaju z Orchowa (Tabl. XXV, 3, 11; XXVII, 5, 6; XXVIII, 6,
8, 13) znajduja si¢ w Zdzienicach, pow. Turek, w Sierpowie, pow. Eeczyca, oraz w Lutomiersku-Wrzacej,
pow. Lask.

Na specjalng uwagge zastuguje naczynie (Tabl. XXVIIL, 9) o bardzo silnie podcigtym brzu$cu i cylindrycznej
szyjce, ornamentowane uko$nymi zlobkami, z dwoma uszkami w przejéciu brzusca w szyjke. Analogii do tego ro-
dzaju naczyn jest niewiele. Zblizone do omawianego naczynia mamy na cmentarzysku w Mariankach, pow. Wto-
clawek, stanowisko 3?2, Roznice sa jednak do$é znaczne w zakresie zaréwno proporcji, jak i umiejscowienia ucha
oraz ornamentyki i uktadu szyjki.

7Z. Durczewski: Zagadnienie groboéw jamowych w kulturze tuzyckiej i pozniejszych ich nawiazan, ,,Wiadomosci Arche-
ologiczne”, T. XVI, 1939—1948, str. 38.

8A. Gardawski: Wyniki prac wykopaliskowych przeprowadzonych w 1952 r. w miejscowoéci Trzciniec, pow. Pulawy,
,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XX, 1954, tabl. XXXIXa; tabl. XXXVIIb.

®W.J. Ber: Zabytki z cmentarzyska popiclnicowego w Sierpowie, w powiecie leczyckim, ,,Swiatowit”, T. XVII, 1936—1937,
tabl. VI, 3 i tabl. VI, 9.

). Glosik: Zabytki z cmentarzyska kultury tuzyckiej z miejscowosci Bodaczow, pow. Zamosé, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. XXIV, 1957, tabl. XVIII, 1.

1], Dabrowski: Dwa cmentarzyska kultury tuzyckiej w Zenboku, pow. Ciechanéw, ,,Materialy Starozytne”, T. III, 1958,
tabl. XXVIII, 6.

2J. Gtosik: Cmentarzysko ciatopalne kultury tuzyckiej z IV okresu epoki brazu w Topornicy, pow. Zamo$¢, ,,Materialy Sta-
rozytne”, T. III, 1958, tabl. LI, 1.

3J. Glosik: Zabytki z cmentarzyska kultury tuzyckiej z miejscowosci Bodaczéw, pow. Zamo$¢, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. XX1V, 1957, str. 150, tabl. XVIII, 3.

K. Salewicz: Cmentarzysko cialopalne ludnosci kultury tuzyckiej w Mysliborzu, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XV,
1938, tabl. XLVII, 1.

1 A. Gardawski: Cmentarzysko kultury tuzyckiej w miejscowosci Wrociszew, pow. Grojec, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. XX, 1954, str. 302, ryc. 3.

%A, Gardawski: op. cit., str. 302.

L. Koztowski: Cmentarzysko ciatopalne kultury tuzyckiej z ceramika zlobkowana we wsi Smolice i Nagorki, w powiecie
Ieczyckim, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. V, 1920, str. 146 (popielnica z grobu IV).

BA. Zabkiewicz-Koszafiska: Materialy z cmentarzyska kultury tuzyckiej w Lutomiersku-Wrzacej, pow. Lask, ,,Prace
i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, T. I, 1956, tabl. X1V, 3,7; T.II, 1958, tabl. XIII, 3.

¥W.J. Ber: op. cit., tabl. II—IV, IX.

20W.J. Ber: op. cit., tabl. II, 10.

#J. Gtlosik: Zabytki z cmentarzyska kultury tuzyckiej z miejscowosci Bodaczéow, pow. Zamosé, ,,Wiadomosci Archeolo-
giczne”, T. XXIV, 1957, str. 148.

bl 22\;1. 6M \} Is k3iewicz: Cmentarzysko kultury tuzyckiej w Mariankach, pow. Wioclawek, ,,Materialy Starozytne”, T. VIL 1961,
abl. V, 6; VI, 3.
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Ornament ztobkéw ukosnych, ktory jest tak czesty na cmentarzysku w Orchowie, wystepuje w kulturze tuzyc-
kiej od III okresu epoki brazu, a upowszechnia si¢ zwlaszcza w 1V okresie?>. Waskie Zlobki, z jakimi mamy do
czynienia w wigkszoéci wypadkéw na cmentarzysku w Orchowie, sa charakterystyczne dla IV okresu epoki bra-
zu, natomiast zlobki szerokie i ptytkie sa przypuszczalnie wczesniejsze.

Zabytki metalowe z cmentarzyska w Orchowie nie pozwalaja niestety na uscilenie datowania. Spiralka ze zto-
tego drucika, wchodzaca byé moze jako akcent centralny do naszyjnika (Tabl. XXVI, 2), oraz kéteczko brazowe
przypuszczalnie od klamry (Tabl. XXVIII, 12) nie wnosza nic nowego do datowania. To samo dotyczy rurko-
watych skretéw spiralnych z drucika brazowego tzw. salta leone (Tabl. XXVIII, 3). Znane sa one dosy¢ po-
wszechnie w kulturze tuzyckiej?®. Z. Durczewski twierdzi, Zze jest to forma bardzo stara, gdyz sigga neolitu i moz-
na by przytoczy¢ dla niej rozlegle analogie?>. Réwniez szpila brazowa z rozklepang i zwinigta w uszko gléwka
(Tabl. XXVIII, 2) niewiele moze wnie$¢ do ustalenia chronologii, gdyz ten rodzaj szpil wystepuje juz w kulturze
trzcinieckiej?, jak rowniez pézniej prawie we wszystkich okresach kultury luzyckiej?”. Zlota spiralka znaleziona
w grobie 31 (Tabl. XXVI, 2) jakkolwick jest w materiale kultury tuzyckiej z cmentarzysk zjawiskiem niezmier-
nie rzadkim, to jednak znaczenie jej dla datowania stanowiska nie jest specjalnie duze. Swiadczy ona tylko o ja-
kim$ wyjatkowym wyrdznieniu osoby pochowanej w tym grobie. Spiralki zlote na terenie Polski wystepuja w I
i IT okresie epoki brazu® i sa zwlaszcza w I okresie dosy¢ liczne. W III i IV okresie epoki brazu znamy je pra-
wie wylacznie ze skarbéw, np. z Poznania-Staroleki®, z Kaczoréw, pow. Chodziez®, a poza Wielkopolska z te-
renéw Slaska, np. ze skarbu w Opolu®. Zasigg spiralek wykonanych ze zlota obejmuje Skandynawie, Niemcy,
Austrig, Szwajcarie, Francje, Wegry, Wiochy i Czechy®’. Badacze zajmujacy si¢ tym zagadnieniem wywodza spi-
ralki zlote wystepujace na terenie Polski z Siedmiogrodu i traktuja je albo jako import, albo tez akcentuja miej-
scowy wyrdb z surowca sprowadzonego z poludnia®®. Obydwie te teorie maja pewne dozy prawdopodobienistwa
i by¢ moze sprawy te ukladaly si¢ réznie w réznych okresach trwania omawianych ozdob.

Tak wiec chronologie¢ omawianego stanowiska ustalamy wylacznie na podstawie ceramiki i obrzadku pogrze-
bowego i dlatego nie moze by¢ ona specjalnie zawezona, jezeli weZmiemy pod uwage, ze cmentarzysko to za-
wiera gléwnie material wystgpujacy na duzej przestrzeni czasowej. W zwiazku z tym datuj¢ cmentarzysko w Or-
chowie na koniec IIL oraz caty IV okres epoki brazu.

POROWNANIE MATERIALU Z CMENTARZYSKA Z MATERIALEM Z OSADY

Pierwszym zagadnieniem widocznym przy poréwnywaniu materialu z osady w Orchowie i z cmentarzyska jest
fakt czestszego wystgpowania ceramiki o powierzchni chropowaconej w osadzie niz na cmentarzysku. Ceramika
o powierzchni chropowaconej obejmuje w osadzie okoto 759 catosci ceramiki, natomiast na cmentarzysku okoto
60%. Ttumaczy si¢ to wigksza przydatno$cia naczyn o powierzchni chropowaconej w gospodarce, a rownocze$nie
szerokim uzywaniem na cmentarzyskach cienko$ciennych naczyn gladkich jako popielnic i dodatkéw grobowych.

Poza przewaga ilosciowa rowniez w zakresie formy i wielko$ci naczynia chropowacone z osady wykazuja o wiele
wigksze zréznicowanie. Naczynia tego rodzaju z cmentarzyska reprezentuja prawie wylacznie typ tulipanowaty
z gladzonym pasem przy wylewie i dnie. W osadzie naczyn takich jest stosunkowo niewiele, co mogtoby $wiad-
czy¢ o pewnej niezgodno$ci chronologicznej, gdyz formy ceramiki o powierzchni chropowaconej z osady wydaja
si¢ by¢ nieco pdOzniejsze. Material jednak z osady byl tak dalece zniszczony i fragmentaryczny, a ceramika o po-

2J. Dabrowski: op. cit., str. 111.

#Z. Durczews k1 Grupa gorno$lasko-matopolska kultury tuzyckiej w Polsce, cze$¢ I, Krakow 1939, tabl. LXXXIX 67; XC,
26; XCIV, 10; XCVII,

%7Z. Durczews k i: op. cit., str. 108.

2% A. Gardawski: Plemiona kultury trzcinieckiej w Polsce, ,,Materialy Starozytne”, T. V, 1959, Lubna, pow. Sieradz, stano-
wisko 1, kurhan 7, tabl. LXIII. K. Jazdzewski: O zagadnieniu poczatkéow kultury tuzyckiej, ,,Slavia Antiqua”, T. I, 1948,
str. 100, ryc. 11.

27§, Glosik: Cmentarzysko ciatopalne kultury tuzyckiej z IV okresu epoki brazu w Topornicy, pow. Zamos¢, ,,Materialy
Starozytne”, T. III, 1958, tabl. LIII, 3. E. Dobrzanska: Przyczynek do znajomosci metalurgii brazowej w epoce brazu i okre-
sie halsztackim w dorzeczu Wisly i gornej Odry, ,,Silesia Antiqua”, t. I, 1959, tabl. IIlb, str. 96.

%A, Knapowska-Mikotajczykowa: Wczesny okres epoki brazu w Wielkopolsce, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”,
T. VII, 1956, str. 105.

2VW. Szafranski: Skarby brazowe z epoki wspolnoty pierwotnej w Wielkopolsce, Warszawa 1955, str. 22—26, 131—132,
181—185, tabl. XVII, 200a. Skarb datowany jest na IV okres epoki brazu.

0], Kostrzewski: Skarb ztoty z Kaczoréw, w powiecie chodzieskim w Wielkopolsce, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. VI,
1921, str. 109—117. Skarb ten datowany jest na III okres epoki brazu.

s1H. Seger: Beitrdge zur Urgeschichte Schlesiens, ,,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, Wroctaw 1902, str. 3—24.

2], Kostrzewski: op. cit., str. 113. H. Seger: op. cit., str. 4.

3], Kostrzewski: op. cit., str. 114. A. Knapowska-Mikotajczykowa: op. cit., str. 105.
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wierzchni chropowaconej ma tak dlugotrwate formy, ze nie mozna, jak mi si¢ wydaje, uwazaé tych réznic za
wskaznik chronologiczny. Swiadczy to raczej o pewnej , tradycyjnoéci’’ uzywanie pewnych form ceramiki o po-
wierzchni chropowaconej na cmentarzyskach. W osadzie natomiast z racji czestszego uzywania form naczyn o po-
wierzchni chropowaconej zréoznicowanie tych form jest o wiele wigksze niz na cmentarzysku. Odwrotnie niz
w zakresie form naczyn omawianych powyzej przedstawia si¢ sprawa form naczyfi o powierzchni gladkiej. Na
cmentarzysku s3 one o wiele bardziej zréznicowane niz w osadzie, co jest faktem nie budzacym raczej zastrzezen.

Bardzo zblizone na obu stanowiskach sa misy z wyodrebniona szyjka, ornamentowane w gornej czesci brzuéca
Zlobkami, oraz naczynia z cylindryczna szyjka i wydetym brzuScem, réwniez niekiedy ornamentowane zlob-
kami w gornej czeSci brzu$ca (Tabl. XXVI, 1). Ornamentyka naczyri z osady jest bardzo uboga. Na cmen-
tarzysku sprowadza si¢ do roznego rodzaju ztobkéw uko$nych, z tym ze sg bardzo duze roznice w zakre-
sie glebokosci oraz szeroko$ci zlobkéw. Naczynia z osady poza ornamentem Zztobkéw ukos$nych byly réwniez
zdobione Zlobkami pionowymi i réwnoleglymi. Natomiast glebokie, waskie ztobki uko$ne uwazane za pdZniejsze,
reprezentowane w kilkunastu naczyniach z cmentarzyska, sa rzadko znajdowane w materiale z osady. Jest to je-
den z argumentéw wskazujacych, poza analiza typdw naczyn, na dtuzszy w stosunku do osady czasokres trwania
cmentarzyska. Niestety niepelne zbadanie osady nie pozwala usciSlic tej sprawy.

Naczyn czernionych zaréwno w osadzie, jak i na cmentarzysku jest niewiele nawet w stosunku do stanowisk
z innych terenéw z tego samego okresu, takich jak na przyklad Zenbok, pow. Ciechanéw; Szydtowo, pow. Mia-
wa; Brze$§¢ Kujawski, pow. Wioclawek3?,

CHRONOLOGIA ZESPOLU OSADA — CMENTARZYSKO

Jak juz zaznaczono na wstgpie, cmentarzysko w Orchowie lezy w odleglosci 2 km na pdlnocny wschéd od
badanej uprzednio osady (Ryc. 1). Osada datowana byla tak jak i cmentarzysko na koniec III i IV okres epoki
brazu’®, z tym ze osada posiada wigcej form ceramicznych datujacych jej istnienie na koniec III okresu epoki
brazu od cmentarzyska. Natomiast formy datujace na IV okres epoki brazu sa zaréwno w materiatach z osady,
jak i z cmentarzyska bardzo liczne. Tak wigc lokalizacja, jak i chronologia osady i cmentarzyska pozwalaja uwa-
za¢, ze ludnoé¢ zamieszkujaca osade w Orchowie mogla grzebaé swoich umartych na tym wladnie cmentarzysku,
z tym ze cmentarzysko trwalo przypuszczalnie dluzej niz osada, ktorej datowanie mozna by zacieéni¢ na koniec
III i poczatek IV okresu epoki brazu. Nalezy przypuszczaé, ze poza ludnoscia mieszkajaca w omawianej osadzie
na cmentarzysku mogla by¢ rowniez pochowana ludno$é z innych, nie przebadanych dotad osad lezacych stosun-
kowo blisko. Nie mozemy niestety tej sprawy rozstrzygnaé dokltadniej, poniewaz nie zostaty przebadane ani cata
osada, ani tez cale cmentarzysko oraz nie robiono zadnych badafi powierzchniowych w celu wykrycia dalszych
§ladéw osadniczych. W tej chwili odczuwa si¢ duzy brak w archeologii badan zespoléw osada — cmentarzysko
powigzanych chronologicznie. Koniecznoéci podjecia tego rodzaju prac nie trzeba chyba udowadniaé.

KPATKOE COIOEPX AHHE

MorunbHuK JTy»KunKoii KynsTypbl B M. OpxoB mossit Jlack nexur B paccrosaun 500 M K IOTy OT »KeJIe3HOJOPOYKHOM CTaHIUK
Jlack u oxosio 400 m x ceBepy or pexu I'paGu. DTOT MOrmibHUK ObL1 uccneoBad B 1934 romy mpodeccopom moxropom K . Shxmxe-
BCcKuM. OTKpbIn 69 noreGuumii. JIOKymMeHTanusi 3aTepsiyiack. Mbl sHaeM JIMUIb, YTO IOrpeGeHust GLUIM IPEUMYILECTBEHHO YPHOBHIE,
MHOI'/Ia TAK)KE sIMOBBIE, HECKOJIBKO IOrpeGeHuil peICTaBIIsAeT IIEPeX0/] OT YPHOBBIX IOrpebeHuii K AMOBBIM. Bee ImorpeGeHust Haxouiich
Ha HEGOJIBIION ITTyOHHe B PaCCTOSHUM HECKOJILKUX METPOB JIPYT OT PYTa, B uncToM mecke. B 1927 rogy B M. OpXoB GbLIO MCCIIEIOBAHO
TIOCEJICHUE JIY>KUIKOM KynbTyphbl. Ilo 3ammckam, ocraBiieHHbiM B TocytapctBennom Apxeosioruueckom Mysee npodeccopom P. SIkumoBu-
YeM, KOTOPbI HCCIIE/IOBAIL 3TY CTOSHKY , IOCEJIEHHE JIEYKAJIO B PACCTOAHMH OKOJIO 2 KM K Forosanazy oT MormyisHuKka. Kak mocenenue, Tak
¥ MOTMJIBHHUK, MBI AaTUpPyeM KOHILIOM III-ro u IV-BIM nepromom 3moxy OpoH3bI. XPOHOJIOIHS MOTMJIBHUKA OMHP2ETCA HAa KepaMuYecKie
¢hopMmEL 1 Ha TOXOPOHHBIA OOPAL, TAK KaK METAaNJIMUECKHUE JIPEBHOCTH NIPEJICTABIISIOT JI0JTrOBpeMeHHBIE (OPMBL M HE YTOUHSIOT XPOHOJIO-
run. B cBs3M ¢ arumu (haKTaMu XPOHOJIOrHMA MOTMIIBHUKA He JIAETCSA CICIUANIBHO CY3UTBCS,IIOTOMY UTO KEPAMUKA, OTKPLITAsA HA 3TOM CTOSA-
HKE, HE MOYKET SIBJIAITHCS JIOCTATOUHO TOYHBIM KpuTepueM. Kak B rmocesieHnn, TaK ¥ Ha MOTUJIBHUKE OOHApy»KeHbI B OOJIBLLIOM KOJIMYECTBE
LIEPOXOBATBIE COCYBI C TEM, UTO IIOCEJIEHUE 3aKJIII0YaeT ropasfo GoJiee MepoXoBaThiX COCY/I0B, YEM MOTHJIBHUK, TAK KaK 9TOro pojia cocy-
JbI OBLTH B IOCEJICHMM B IIMPOKOM YIOTPEOIICHUH [JIs XO3AHCTBEHHBIX 1esteit. Hamo momarars, uTo Kpome HaceJIeHHs, OOUTABILEroO B HC
CIIEJ{OBaHHOM I1OCEJIEHNM, HA MOTHJIBHUKE B M. OpPXOB XOPOHIJIM TAKIKE YKUTEJIEH APYIUX, O CUX IOP €LE He MCCIICAOBAHIBIX ITOCCIIEHUH
JISYKaBUIMX OTHOCUTEJIHHO He jaeKo. OTpPBIBOUHOE MCCIENOBAHUE, KAK IOCEJIEHNsT, TAK ¥ MOTMJIbHUKA, HE ITO3BOJIAET JIENATh KpalHue
BBIBOAEI. OIYIIaeTcA TaK)Ke OTCYCTBHE HCCIIEOBAHMII KOMILIEKCOB: IMOCEJICHUE-MOTMIIBHUK [JIA JIYYKUIKOM KYJIBTYPEL.

34J. Dabrowski: op. cit., str. 111.
% R. Miklaszewska: op. cit., str. 141—142.
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SUMMARY

A cemetery of the Lusatian culture at Orchow, district Lask, is situated in the distance of 500 m. to the south of the railway
station of Lask and about 400 m. to the north of the Grabia River. The cemetery was explored by prof. K. Jazdzewski in 1934.
Sixty-nine graves were discovered then. All drawings and plans are lost. We only know that the graves were mostly cremations,
sometimes_also, pit-graves several ones represented intermediate forms. All graves were shallowly situated in sand; several metres
distant from one another. In 1927 a settlement of the Lusatian culture was also examined at Orchow. According to prof. R. Jaki-
mowicz’s notes, now in the State Archaeological Museum, the settlement was situated in a distance of about 2 kilometres to the south-
-west of the cemetery. Both the settlement and the cemetery are dated to the end of the IIIrd and the IVth periods of the Bronze Age.
The chronology is based on the pottery found there and on the burial rite, as metal finds represent long-lasting forms and give
no precision to the dating. Thus the chronology of the cemetery cannot be precisely defined, as the pottery cannot serve as a definite
indicator of dating. Roughened pots occurred numerously both in the settlement and in the cemetery; however, they are more
numerous in the settlement, being commonly used there for farming purposes. We may suppose that besides the population which
had lived in that settlement, other people from settlements situated nearby and so far not examined, were buried in the Orchow
cemetery. As both the settlement and the cemetery were only fragmentary examined, we cannot draw any definite conclusions.



TABLICA XXV

AWIII/
Orchoéw pon. Yask. Cmentarzysko. Grob 1 (1). Gréb 2 (2). Grob 6 (4). Grob 7 (3). Grob 9 (5). Grob 12 (7—9). Gréb 15 (10)
Groéb 27 (11). Gréb zniszczony- (6). Wszystkie przedmioty !/, w.n.




TABLICA XXVI

Orchéw pow. Eask. Cmentarzysko. Grob 31 (1—2). Gréb 32 (3). Grob 36 (4). Grob 39 (7). Grob 41 (9). Grob 43 (11). Groby
zniszczone (5—6, 8, 10). Nr 2 —/; w.n., pozostate !/, w.n.



TABLICA XXVII

Orchéw pow. Lask. Cmentarzysko. Grob 47 (1). Grob 48 (2). Grob 49 (3). Grob 51 (5—6). Grob 53 (4). Grob 59 (7—8). Groby
zniszczone (9—11). Nr 11 —?/; w.n., pozostate !/, w.n.



TABLICA XXVIII

<
S
AANALRRA ARV R LR aR S

(T TR TR T
1 -7

Y

N

12——1/3

H

w.n., pozostate !/, w.n.

Orchoéw pow. Lask. Cmentarzysko. Grob 52 (1—2). Grob 68 (3). Grob 69 (6). Groby zniszczone (4—5, 7—14). Nr 2—3



JERZY GLOSIK

SLADY OSADNICTWA KULTURY AMFOR KULISTYCH W STRZYZOWIE
NAD BUGIEM, POW. HRUBIESZOW

CJIEOBI ITOCEJIEHUYECTBA KVJIBTYPBI IIAPOOBPA3HBIX AM®OP B M. CTIIM>KOB
HA 3ATTAITHOM BVYTE IIOBAT I'PYBEIIOB

TRACES OF SETTLEMENT OF THE GLOBULAR AMPHORAE CULTURE AT STRZYZOW UPON THE
BUG RIVER, DISTRICT HRUBIESZOW

W r. 1935 dr Zofia Podkowinska rozpoczgta prace wykopaliskowe z ramienia Zaktadu Archeologii Przedhi-
storycznej i Wcezesnodziejowej Uniwersytetu Warszawskiego na terenie cukrowni w miejscowosci Strzyzéw, pow.
Hrubieszéw!. Badania prowadzone byly, z przerwa w 1938 r., do czasu wybuchu drugiej wojny §wiatowej.

Osadnictwo starozytne w Strzyzowie, obejmujace kultury z miodszej epoki kamiennej?, z epoki brazu oraz
z okresow latenskiego i wczesnosredniowiecznego®, stwierdzone zostato na $rodkowym lessowym tarasie Bugu,
wznoszacym si¢ okoto 6 m ponad taras zalewowy*. Na wschod od dziedzifica cukrowni jego szeroko$¢ wynosita
okolo pot kilometra. W jego pdinocnej czeéci biegnie szosa z Hrubieszowa przez Strzyzow, most na Bugu, do
Uscituga (obecnie USRR). Przed wojna z fabryki w Strzyzowie prowadzit do stacji 1z6w polozonej po dru-
giej stronie Bugu (obecnie USRR) tor kolejki waskotorowej. Jego trasa biegta poprzez poludniowa parti¢ wspo-
mnianego tarasu lessowego i duzym lukiem skrecata w kierunku mostu na Bugu. Niewielka partia tego tarasu,
znajdujaca si¢ nieco na poludnie od wspomnianego skretu toru kolejki waskotorowej, wybrana zostata na wy-
kopaliska. Powyzszy obszar okreslony zostat jako stanowisko I. Dziedziniec cukrowni oznaczony zostal nazwa
stanowisko II. Przestrzefi migdzy nim a stanowiskiem I wyodrebniona zostala jako stanowisko III. Wszystkie trzy
stanowiska tworza zwarty kompleks osadniczy, rozciggajacy si¢ na przestrzeni okoto 700 m.

Systematyczne prace wykopaliskowe prowadzone byly tylko na stanowisku I. Obszar tego stanowiska podzie-
lony zostat na odcinki o bokach 20 X 20 m, w ramach ktérych wydzielone zostaly pasy o szeroko$ci 5 m. Ma-
terialy zabytkowe z pozostatych stanowisk pochodza z odkryé przypadkowych lub o charakterze ratowniczym.

'Z. Podkowinska: Wykopaliska w Strzyzowie przeprowadzone w lecie 1935 roku, ,,Z otchtani wiekow”, R. XI, 1936,

slt9r 72—77. Z. Podkowinska: Nowe znaleziska w StrzyZzowie, w pow. hrubieszowskim (woj. Lublin), ,,Z otchtani wiekoéw”, R. XII,
37, str. 8—11.

%W Strzyzowie wystapily prawie wszystkie kultury neolityczne i wczesnobrazowe, znane z obszaru Polski. Najliczniej iloSciowo
reprezentowane sa materiaty kultury ceramiki wstegowej malowanej. Jednak najwiecej jam, bo az 30 na ogélna liczbe 119 odkrytych
na stanowisku I, nalezy do kultury ceramiki sznurowej (grupa strzyzowska), por. na ten temat J. Glosik: Osada kultury cera-
miki sznurowej w Strzyzowie, ,,Materialy Starozytne”, T. VII, 1961, str. 111—164. W $wietle ostatnich odkryé, zwlaszcza badan
w Strzyzowie w 1961 r., wspomniana grupa klasyfikuje si¢ do zaliczenia jej do osobnej kultury strzyzowskiej (por. J. Glosik:
Kultura strzyzowska, odbitka ze ,,Sprawozdan z Posiedzefi Komisji Oddziatu PAN w Krakowie®, styczen—czerwiec 1961). Obser-
wacje poczynione na tym materiale zabytkowym oprocz tego pozwolily na stwierdzenie wystegpowania wprawdzie drobnego procentu
ceramiki, ktora nie znajduje odpowiednikoéw w znanych dotychczas grupach czy kulturach archeologicznych. Ten fakt w pewnym stopniu
mial wplyw na ujecie przez nas niniejszego opracowania. W pracy publikowane sa tylko pewne wedlug autora znaleziska kultury
amfor kulistych. Z innych wzgledéw nie mozna byto uwzglednié zwierzecego materiatu kostnego. Niewatpliwie niektore groby zwie-
rzece ze Strzyzowa mozna laczy¢ z nasza kultura. Material ten wymaga jednak osobnego opracowania specjalistycznego.

1957 #L. Rauhut: Osadnictwo wczesno$redniowieczne w Strzyzowie, pow. Hrubieszéw, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XXIV
957, str. 113—119.

4Z. Podkowinska: Badania w Strzyzowie, pow. Hrubieszow, woj. Lublin, w latach 1935—1937 oraz 1939, ,,Archeologia

Polski”, T. V, 1960, str. 41.
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OPIS MATERIALU

Stanowisko I

Materiaty kultury amfor kulistych wystapily w siedmiu jamach, réznych pod wzgledem przynaleznosci kulturowej®. Przy kazdej
z tych jam podajemy cala zawarto$¢ inwentarza, ze szczegdlnym uwzglednieniem opisu zabytkow kultury amfor kulistych. Nato-
miast materialy tej kultury, pochodzace z warstwy kulturowej, potraktowane zostaly indywidualnie i zlokalizowano je w obrebie o$miu
odcinkéw podzielonych na pasy i warstwy.

Jama 21. Odkryta zostala na terenie odcinka III, w granicach pasa 1, w przyblizonej odleglosci 0,8 m od $ciany zachodniej
odcinka i w odlegltosci 5,5 m od jego boku potudniowego. Zarys jamy® ma ksztalt splaszczonego kota o wymiarach 2,5 X 1,8 m.
Pojawit si¢ on na glebokosci okoto 1 m. Kultura amfor kulistych: 1. Fragment gornej partii naczynia (Tabl. XXIX, 1). Powierzchnia
zewnetrzna szarobrunatna, wewnetrzna analogiczna, tylko z ciemnymi plamami, lekko gladzona, na zewngtrznej widoczne trzy $lady
odciskéw sznurka. Pod otworem umieszczone male uszko tasmowe. Domieszka gruboziarnistego tlucznia. Srednica otworu 11 cm,
grubos$é écianki 0,4 cm. Pozostaly inwentarz: 2. Dwa ulamki ceramiki kultury pucharéw lejkowatych. 3. Dwa fragmenty ceramiki
sznurowej. 4. Siedem utamkéw ceramiki ,,latenskiej”. 5. Dwa utamki ceramiki nieokreslonej. 6. Cztery odlupki krzemienne i trzy
drobne fragmenty kamieni.

Jama 30. Znajdowala si¢ w samym narozniku trzech odcinkéw, oznaczonych cyframi III, 1V, VII. Na planie zarys jamy rysuje
sic w ksztalcie sptaszczonego kola o $rednicy 1,5 m. Kultura amfor kulistych: 1. Fragment uszka taSmowego (Tabl. XXIX, 2). Po-
wierzchnia szarobrunatna o odcieniu brazowym, gladzona. Domieszka drobnoziarnistego tlucznia. Pozostaly inwentarz: 2. Dziesig¢
duzych i czternascie drobnych utamkow ceramiki sznurowej. 3. Fragment naczynia kultury ceramiki wstegowej malowanej. 4. Szes¢
odlupkéw krzemiennych. 5. Fragment rozcieracza kamiennego i dwa odtupki kamienne. 6. Fragment rogu i ko$ci zwierzecych. 7. Cztery
ulamki ceramiki nieokreslone;j.

Jama 47. Wystapila na obszarze odcinka IV, w poludniowo-wschodnim narozniku pasa 3. Zarys jamy na planie ma ksztalt
kota o $rednicy 1,2 m. Kultura amfor kulistych: 1. Srednich rozmiaréw tarczka kosciana z duzym otworem, wyklejona z fragmen-
tow (Tabl. XXIX, 3). Powierzchnia zabytku starannie polerowana. Srednica: tarczki 6,8 cm, otworu 1,5 cm, grubo$é 0,4 cm. Pozo-
staly inwentarz: 2. Cztery utamki naczynia, w tym dwa fragmenty plaskiego dna i czesci przydennych. Kultura ceramiki sznurowej.
3. Sze§¢ roznych wielkosci utamkow ceramiki. Kultura ceramiki sznurowej. 4. Trzy utamki ceramiki wstegowej malowanej. 5. Kilka
fragmentéw ceramiki kultury tuzyckiej. 6. Trzy utamki ceramiki blizej nieokreslonej, w tym jeden przypuszczalnie kultury ceramiki
sznurowej.

Jama 49. Pojawila si¢ na obszarze odcinka IV, w §rodkowej czeéci pasa 2, na pograniczu pasa 3, w najblizszej odlegtosci okoto
7 m od pétnocnego i zachodniego boku odcinka. Na planie jama rysuje si¢ w ksztalcie duzego owalu o wymiarach 3 X 3,5 m.
Na pétnocno-wschodni obszar jamy zachodzi mata jama 42. Kultura amfor kulistych: 1. Dwa utamki ceramiki. Powierzchnia szaro-
brazowa, wewngtrzna ciemnobrunatna lekko gladzona. Domieszka gruboziarnistego thucznia i kwarcu. Pozostaty inwentarz: 2. Znaczna
ilo§¢ (okoto pigédziesieciu sztuk) fragmentéw naczyn kultury ceramiki sznurowej, w tym kilka utamkéw bogato ornamentowanych
zdobionych odciskami sznurka oraz fragment plaskiego dna. Na skorupach widoczne charakterystyczne przecieranie powierzchni.
3. Dwadzieicia drobnych utamkoéw kultury ceramiki wstegowej malowanej. 4. Duza ilo$¢ roznych wielkosci fragmentéw polepy. 5. Szes¢
utamkow ceramiki latenskiej.

Jama 58. Wystapila w potudniowo-wschodnim narozniku odcinka IV. Nieforemny zarys jamy zawarty jest w czworoboku
o wymiarach 2,5 X 3 m. Jama bezposrednio graniczy z jama 63. Kultura amfor kulistych: 1. Dwa fragmenty ceramiki, w tym jeden
zdobiony ornamentem stempelkowym i sznurowym (Tabl. XXIX, 4). Fragment ten posiada male uszko tasmowe umieszczone na
wysokosci podstawy szyjki. Powierzchnia szarobrunatna, do$¢ starannie gtadzona. Domieszka drobnoziarnistego tlucznia i grubo-
ziarnistego skalenia. Pozostaly inwentarz: 2. Dziesie¢ drobnych, w tym dwa wigksze, fragmenty ceramiki sznurowej. 3. Dziesig¢ nieco
wigkszych rozmiaréw utamkoéw ceramiki wstegowej malowanej. 4. Pie¢ fragmentoéw ceramiki kultury trzcinieckiej. 5. Kilka ulamkow
ceramiki nieokreSlonej. 6. Fragment szydta ko$cianego. 7. Siedem widréw krzemiennych roéznych wielkosci. 8. Liczne bryly ziemi z mu-
szelkami. 9. Duza ilo$¢ (ponad dwadziescia sztuk) wielkich bryt polepy i kamieni.

Jama 63. Pojawita si¢ w potudniowo-wschodnim narozniku odcinka V, w bezpo$redniej stycznosci z jama 58. Czg$¢ potudniowa
obszaru jamy zachodzi na teren pasa 1 odcinka VI. Zarys jamy na planie zblizony do kota o $rednicy prawie 4 m. Kultura amfor
kulistych: 1. Fragment gornej partii brzusca amfory, zdobiony motywami kresek oraz stempelkami o ksztalcie potkolistym (Tabl.
XXIX, 5). Powierzchnia wewnetrzna szarobrunatna, zewnegtrzna jasnobrazowa, lekko gladzona. Domieszka drobno- i $rednioziarnis-
tego ttucznia. 2. Podobne cechy posiadaja dwa nieornamentowane utamki ceramiki tej kultury. Pozostaly inwentarz: 3. Szesnascie
drobnych utamkéw ceramiki wstegowej malowanej. 4. Dwa fragmenty partii przydennych naczynia, ptaskie dno o $rednicy 16 cm
z celowo wywierconym otworkiem oraz liczne drobne utamki ceramiki sznurowej. 5. Dwa drobne utamki ceramiki kultury trzciniec-
kiej. 6. Drobne kamienie i polepa.

5 Ze wzgledu na zaginiecie dokumentacji terenowej prizedwojennych wykopalisk w Strzyzowie jedynym kryterium, na podstawie
ktorego mozna okre$li¢ przynaleznos¢ kulturowa poszczegélnych jam, jest zachowany materiat zabytkowy. Jednak tego rodzaju ujecie
zagadnienia stwarza pewne nicuniknione niescistoéci. Jak wiadomo, zabytki ze Strzyzowa w ciagu ostatniego dwudziestolecia, ktére
mineto od czaséw ich wydobycia z ziemi, przeszly ro6zne koleje losdw, zwlaszcza podczas okupacji niemieckiej. Powyzsze okolicz-
nosci w powaznym stopniu wplynety na obnizenie ich wartosci naukowej. Niewykluczone jest zaginigcie lub przemieszanie pewnej
czedei tych materialow zrodtowych. Stad tez obecny stan inwentarza jam nie zawsze pokrywa si¢ z rzeczywistoscia. W siedmiu jamach,
w ktoérych stwierdzone zostaly $lady osadnictwa kultury amfor kulistych, cztery mozemy laczyé z kultura ceramiki sznurowej, po-
zostate sa blizej nieokreslone pod wzglgdem przynalezno$ci kulturowej, z tych dwie zwiazane sa raczej z okresem latefiskim.

8 Opis jam podajemy na podstawie zachowanego planu stanowiska I, wykonanego w skali 1 : 100, na ktérym naniesione zostaty
odkryte obiekty archeologiczne.
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Jama 72. Polozona byla przy samej granicy odcinka V z odcinkiem II, w pasie 4, w odlegloéci okoto 3 m od poinocno-za-
chodniego naroznika odcinka V. Zarys jamy na planie ma ksztalt matego kota o $rednicy okoto 3 m. Kultura amfor kulistych: 1. Mi-
seczka matych rozmiaréw, zrekonstruowana z fragmentow (Tabl. XXIX, 6). Powierzchnie szarobrunatne, lekko gtadzone, przelom
analogiczny. Domieszka drobnoziarnistego thicznia. Srednica: dna 3,5 cm, otworu 6,4 cm; wysoko$é 2,5 cm. Pozostaly inwentarz:
2. Doé¢ liczne drobne utamki (ponad dwadziescia sztuk), w tym jeden zdobiony odciskami sznurka, nalezace do kultury ceramiki
sznurowej. 3. Pie¢ skorup o nieokreslonej przynaleznosci kulturowej. 4. Dwa odlupki i wiorek krzemienny.

Odcinek III. 1. W pasie 4 w warstwie 3, czyli na gltebokosci 40—60 cm, znaleziono duzy fragment naczynia (Tabl. XXIX, 7)
ze stabo wyodrebniona, prawie cylindryczng ornamentowana szyjka. Powierzchnie szarobrunatne do$¢ starannie gladzone. Domieszka
piasku i drobnego thucznia. Srednica otworu 15 cm. 2. Blizszych danach lokalizacyjnych pozbawiona jest fragmentarycznie zacho-
wana czworoscienna siekierka krzemienna (Tabl. XXIX, 8). Nalezy ona do siekier ptaskich, z mocno S$cienionym, lekko owalnym
ostrzem. Powierzchnia starannie gladzona, ostrze dodatkowo polerowane. Krawedzie nieco zagladzane. Krzemient pasiasty. Diugos§é
czesSci zachowanej 5,5 cm, szeroko$¢ 3,4 cm, grubo$é 1,5 cm.

Odcinek IV. 1. W pasie 4 na glebokosci 40—60 cm (warstwa 3) znaleziono fragment gornej partii naczynia (Tabl. XXIX, 9).
Powierzchnia zewngtrzna zdobiona jest dwoma rzedami polokragltych stempelkéw i ukos$nych rytych linii. Pod krawedzia wylewu
umieszczony jest maty otworek przewiercony na wylot. Powierzchnie ciemnoszare o odcieniu brunatnym, wewngtrzna lekko gladzona.
Domieszka piasku i grubego thicznia. Srednica otworu 26 cm.

Odcinek V. 1. W pasie 3 na gigbokosci 20—40 cm (warstwa 2) odkryto ozdobe kosciang wykonana z szabli dzika (Tabl.
XXIX, 10). Powierzchnia od strony zewnetrznej starannie polerowana. Diugo$¢ 7,5 cm.

Odcinek VII. 1. W pasie 3 znaleziono (bez danych gltebokosciowych) dwa fragmenty $rodkowej partii zdobionego naczynia
(Tabl. XXIX, 11). Powierzchnie ciemnoszare, starannie gladzone. Domieszka piasku i drobnego tlucznia. 2. W tym samym pasie
znaleziono podobnie zdobiony inny fragment naczynia (Tabl. XXIX, 12). Powierzchnia szarobrazowa, mniej starannie gladzona.
Domieszka drobnoziarnistego tlucznia.

Stanowisko II

Zabytki kultury amfor kulistych znajdowane byly rowniez podczas oczyszczania rowu odwadniajacego z cukrowni, ktéry dla ce-
16w lokalizacyjnych podzielono na 5 odcinkéw, wykorzystujac 6 charakterystycznych punktow w tercnie (A — F).

Odcinek A —B. 1. Przy ,pierwszym zakrecie’” znaleziony zostal duzy fragment zdobionej amfory (Tabl. XXIX, 13). Powierz-
chnie szarobrunatne, gtadzone. Domieszka r6znych rozmiaréw ttucznia i skalenia.

Odcinek C—D. 1. Fragment §rodkowej partii naczynia z ptaskim uszkiem taémowym, zaopatrzonym w maty otworek (Tabl.
XXIX, 14). Powierzchnia zewnetrzna brunatna, stabo gladzona, wewnetrzna ciemnoszara. Domieszka piasku i drobnego tlucznia.
2. Fragment zdobionej amfory z czgSciowo zachowanym charakterystycznym uszkiem (Tabl. XXIX, 15), ktorego otwor jest jednoczesnie
mocno wklg$nigta bruzda. Powierzchnie ciemnoszare, gltadzone. Domieszka drobnoziarnistego tlucznia i piasku.

ANALIZA MATERIALU

Materiaty zabytkowe kultury amfor kulistych w Strzyzowie gléwnie reprezentowane sa przez ceramike¢. Innym
rodzajem zabytkéw tej kultury sa przedmioty wykonane z ko$ci i znaleziska krzemienne.

Ceramika zachowala si¢ tylko we fragmentach. Wyjatek stanowi tu mata miseczka gliniana znaleziona
w jamie 72. Powyzszy stan rzeczy spowodowal, ze graficznie zrekonstruowane mogly zosta¢ tylko pewne partie
naczyn. W zwigzku z tym niemozliwe stato si¢ okreélenie wszystkich form ceramiki, a co za tym idzie przepro-
wadzenie jej systematyki. Wspomniane rekonstrukcje graficzne sugeruja w tej ceramice w pierwszym rzedzie wy-
stgpowanie amfor typu kujawskiego z cylindryczng szyjka, typowych amfor kulistych, naczyn o nieco esowatym
profilu, mis, malych miseczek itp.”. Ceramika amfor kulistych ze Strzyzowa bogato zdobiona jest réznymi moty-
wami ornamentacyjnymi. Wyrézniaja sie trzy rodzaje ornamentéw. Najczg$ciej wystgpuje ornament sznurowy,
uzyskiwany przez odciénigcie odpowiedniego sznurka na podsuszonym naczyniu jeszcze przed jego wypaleniem.
W prawie réwnym stopniu stosowane byly pozostale dwa rodzaje zdobienia naczyn, jak odcisnigcia réznych stem-
pelkéw oraz rycia ostrym narzedziem kos$cianym kresek i linii. W pewnym sensie odmiang ostatniego sposobu
zdobienia naczyf ze Strzyzowa sa grube pasma, w tym wypadku ryte mniej ostrymi narzgdziami, prawdopodob-
nie drewnianymi. Tego rodzaju ornament zwany jest pasmowym. Nie ma reguly w wystgpowaniu wyliczonych
rodzajow ornamentéw na poszczegdlnych naczyniach. Obok linii sznurowych na danych fragmentach ceramiki po-
jawiaja si¢ linie pasmowe (Tabl. XXIX, 11 — 12), drobne ryte kreski (Tabl. XXIX, 4) albo tez mate okragle
stempelki w formie naktu¢ (Tabl. XXIX, 15). Takze razem z grupami rytych kresek wyst¢puja mate pétkoliste stem-
pelki (Tabl. XXIX, 9). Jednak nie stwierdzamy zjawiska stosowania wszystkich trzech rodzajow zdobienia na jed-
nym naczyniu. Spoéréd wystepujacych motywéw zdobniczych przewaza uklad naprzemianlegly, widoczny na przy-
ktadzie naprzemianlegle ulozonych prostokatnych stempelkéw (Tabl. XXIX, 7), grup rytych kresek (Tabl. XXIX,

7 Publikowane ilustracje nie obejmujg petnych rekonstrukcji dokonanych na wybranej ceramice tej kultury ze Strzyzowa.
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5), w koncu linii sznurowych (Tabl. XXIX, 15). Obserwacje nad strong technologiczna ceramiki kultury amfor
kulistych ze Strzyzowa pozwalaja na stwierdzenie stosowania jako domieszki schudzajacej do gliny szczegolnie
piasku, a w mniejszym stopniu drobno tluczonych skorup i przepalonych kamieni. Naczynia posiadaja starannie
gladzona powierzchnig, przy czym nie sa zbyt mocno wypalone. W koncu wspomnie¢ nalezy o charakterysty-
cznym szczegble, wystgpujacym w postaci starannie przewierconego otworka (Tabl. XXIX, 9), pod krawedzig
wylewu, na jednym z fragmentéw. Niewatpliwie zabieg ten zwiazany byt z naprawa peknigtego naczynia.

Przedmioty koéciane. Tylko dwa zabytki koéciane wlaczamy do inwentarza kultury amfor kulistych
w Strzyzowie. Pierwszym jest nickompletnie wyklejona z fragmentéw tarczka kosciana (Tabl. XXIX, 3) z otwor-
kiem w $rodku, drugim za$ ozdoba wykonana z kta dzika (Tabl. XXIX, 10). Na szczegdlng uwage zastuguje, ze wzgle-
du na sporadyczno$é wystgpowania, pierwszy zabytek. Poza tarczkami ko$cianymi, z ktérych jedna jest bogato
ornamentowana, z ,,podwoéjnego grobu zwierzecego’ tej kultury w Brzesciu Kujawskim® oraz z grobu 379 kul-
tury pucharéw dzwonowatych w Zlotej’ podobne znaleziska nie sa znane z obszaru Polski. Tego rodzaju tarczka
koéciana znaleziona zostala takze w badanym przed wojna kurhanie ze starszej fazy kultury kurhanéw podkar-
packich z cyklu sznurowych w Koropuzu'®, dawny powiat Rudki, na Wolyniu. Juz w $wietle powyzszych danych
w powaznym stopniu wyklucza si¢ mozliwo$¢ wigzania tych zabytkéw z jedna kultura archeologiczna'. Nie jest
wykluczone, ze nasladownictwami tarczek ko$cianych byly krazki wykonane z gliny, z ktérych jeden znaleziony
zostal w grobie kultury amfor kulistych w Stoku, pow. Pulawy'2. Duze podobienstwo do tych zabytkéw wyka-
zujg tez tarczkowate paciorki bursztynowe, do$¢é czesto znajdowane w zespolach kultury amfor kulistych's.
E. Sturms dokonal ostatnio zestawienia tych znalezisk, migdzy innymi o ksztalcie kolistym'. Jednak kwestia 13-
czenia wspomnianych paciorkéw bursztynowych z tarczkami ko$cianymi'® wydaje si¢ by¢ bardziej problematyczna
niz w wypadku glinianych krazkéw. Jak wiadomo rozpigto$¢ chronologiczna tych zabytkéw jest do§¢ znaczna.
Prawie analogiczne okazy do neolitycznych paciorkéw wykonanych z bursztynu'® spotyka si¢ w drugim okresie
epoki brazu'’.

W przeciwienstwie do pierwszego przedmiotu ozdoba wykonana z szabli dzika posiada wigcej odpowiednikow
w znaleziskach pochodzacych z réznych stanowisk kultury amfor kulistych. Dlatego tez wyliczanie ich pomija
sic w niniejszym opracowaniu. Jednak okoliczno$é rzadkiego wystgpowania podobnych ozdéb w materiale za-
bytkowym o innej przynaleznosci kulturowej $wiadczy, ze tego rodzaju zabytki wprawdzie charakterystyczne dla
kultury amfor kulistych nie moga byé wylacznie zaliczane do tej kultury. W jednym z grobowcoéw kujawskich w Sar-
nowie, pow. Wioctawek!®, ktéry wedtug ostatnich badan zalicza si¢ do kultury pucharéw lejkowatych'®, wystapita
podobna ozdoba z szabli dzika. Blisko spokrewniona, zwlaszcza pod wzgledem surowca, ozdoba pojawita si¢ tak-
7e w grobie cialopalnym kultury trzcinieckiej w Wolce Okopskiej, pow. Chetm®. Mamy tu wigc podobna sy-
tuacjg co z tarczkami ko$cianymi.

8K. Jazdzewski: Neolityczne groby zwierzece z Kujaw, ,,Z otchtani wiekow”, R. XI, 1936, str. 46, ryc. 5—6. L. Gaba-
16 wna: Pochowki bydlece kultury amfor kulistych ze stanowiska 4 w Brzesciu Kujawskim w $wietle podobnych znalezisk kultur
$rodkowoeuropejskich, ,,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, T. 111, 1958, str. 77, ryc. 7. L.
Gabaloéwna: Pochowki bydlat z mlodszej epoki kamienia, ,,Z otchlani wiekow”, R. XXIV, 1959, str. 292, ryc. 3.

), Kostrzewski: Od mezolitu do okresu wedrowek ludow, Krakow 1939—1948, tabl. LX, 13. Ulamek krazka koscianego
wystapil tez w inwentarzu zabytkowym osady w Rzucewie, przewodnim stanowisku tej kultury z konca mtodszej epoki kamiennej,
por. J. Zurek: Osada z mtodszej epoki kamiennej w Rzucewie, w pow. wejherowskim, i kultura rzucewska, ,,Fontes Archaeologici
Posnanienses™, T. 1V, 1953, str. 22, ryc. 22, 4.

0T, Sulimirski: Polska przedhistoryczna, t. 1[, Londyn 1957—1959, str. 360—361.

11 Warto tu przytoczyé przyklad znalezienia tego typu zabytkéw w grobie kultury ceramiki sznurowej z okolic Weimaru w Tu-
ryngii, por. H. D. Kahlke: Zahn und Muschelschmuck aus jungsteinzeitlichen Grédbern Thuringens, ,,Urania”, H. 19,str. 254.

2], Kowalczyk: Dwa groby kultury amfor kulistych z Lasu Stockiego i Stoku, pow. Pulawy, ,,Sprawozdania PMA”,
T. V, 1953, str. 41, tabl. II, ryc. 5, str. 44. S. Nosek: Kultura amfor kulistych na Lubelszczyznie, ,,Annales UMCS” Sec. F,
Lublin — Krakéw 1950, str. 121, ryc. 36. S. Nosek: Materialy do badan nad historia starozytna i wezesnosredniowieczna miedzy-
rzecza Wisty i Bugu, ,,Annales UMCS”, Sec. F, Lublin—Krakoéw 1957, str. 97, ryc. 23.

BT, Sulimirski: op. cit., str. 277, por. tez mapke znalezisk bursztynowych zamieszczong na str. 280.

uE Sturms: Das Bernsteinschmuck der Ostlichen Amphorenkultur, ,,Documenta Archaeologica”, Bonn 1956, str. 13—20,
tabl. IV—VI.

1. Gabaldwna: Pochowki bydlece kultury amfor kulistych ze stanowiska 4 w Brzesciu Kujawskim w $wietle podobnych
znalezisk kultur $rodkowoeuropejskich, ,,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, T. 111, 1958, str. 81.

16 7 bardziej oryginalnych okazow neolitycznych wymieni¢ nalezy egzemplarz odkryty w migjscowosci Rzeczynek, pow. Mogilno,
por. J. Kostrzewski: op. cit., tabl. LXIII, 11.

17 Podobnego typu bursztynowa tarczka znaleziona zostala w 1903 r., w grobie kultury grobskiej 1I, w miejscowoéci Buczek koto
Szczecina, por. K. Kersten: Die Funde der dlteren Bronzezeit in Pommern, ,,Hamburgisches Muzeum fiir Volkerkunde und
Vorgeschichte”, Hamburg 1958, str. 58, tabl. LVI, 577a.

BW. Chmielewski: Zagadnienie grobowcow kujawskich w $wietle ostatnich badan, £.6dz 1952, str. 62, ryc. 30.

W, Chmielewski: op. cit., str. 27—30. Podbudowe do ujecia tego zagadnienia dat juz K. Jazdzewski: Kultura
pucharéw lejkowatych w Polsce, Poznani 1936, str. 294 i dalsze.

2], Gajewski: Nowe zabytki kultury trzcinicckiej z Lubelszczyzny, ,,Przeglad Archeologiczny”, T. IX, 1953, str. 332,
ryc. 4.
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Na marginesie powyzej analizowanych zabytkow warto zaznaczyé, ze bursztynowe paciorki uznaje si¢ jako
amulety i talizmany znajdowane w grobach neolitycznych?'. Takze gliniane krazki zaliczane sa do przedmiotow
o charakterze kultowym?. Nie jest wykluczone, ze tarczka ko$ciana ze Strzyzowa, stuzaca gléwnie jako ozdoba,
mogla tez mie¢ zwigzek z blizej nieznanymi zabiegami wierzeniowymi.

Znaleziska krzemienne. Tylko jeden okaz sickierki czworobocznej, plaskiej wykonanej z krzemienia
pasiastego reprezentuje wspomniana grupg zabytkéw kultury amfor kulistych w Strzyzowie. Podobne siekierki krze-
mienne naleza do czgsto znajdowanych przedmiotéw w zespolach tej kultury z obszaru migdzy $rodkowa Wisla
a Bugiem?. Liczne ich znaleziska rozprzestrzenione sa niemal po calym obszarze Polski?%. Surowiec do produkcji
tych siekier wydobywany byl ze stynnej kopalni krzemienia pasiastego w Krzemionkach Opatowskich lub tez znaj-
dowano go w naturalnych odkrywkach w pélnocnych partiach Gér Swigtokrzyskich.

CHARAKTER I CHRONOLOGIA STANOWISKA

Charakter stanowiska kultury amfor kulistych w Strzyzowie jest do$¢ trudny do okreSlenia. Materiaty zabytko-
we, w danym wypadku chodzi tu gtéwnie o ceramike, poza luznymi znaleziskami w warstwie kulturowej i poza
obrebem badanego obszaru wystapity w kilku jamach o innej przynalezno$ci kulturowej?. We wszystkich tych ja-
mach zabytki kultury amfor kulistych znajdowaty sie¢ w mniejszo$ci. Powyzszy stan wyklucza mozliwo$¢ okreslenia
tego stanowiska jako osady w pelnym tego stowa znaczeniu. W $wietle przedstawionych faktéw mamy tu do czy-
nienia raczej z obozowiskiem ludnoéci kultury amfor kulistych. Zbyt duzy obszar wystgpowania znalezisk tej kul-
tury w Strzyzowie®® pozwala przypuszczaé, ze wspomniane plemiona mogly wielokrotnie bytowaé¢ w réznych miej-
scach tarasu lessowego w Strzyzowie.

Zjawisko, jakie obserwujemy w Strzyzowie, nie jest sporadyczne dla tej kultury. Osady wylacznie kultury amfor
kulistych znane sa gloéwnie z terenu Kujaw. Na pozostatych obszarach Polski plemiona kultury amfor kulistych
z reguty przebywaly na obszarze osad innych wspéltczesnych plemion. Nie bedziemy przytaczaé znanych przykla-
déw z terytorium Polski. Nalezy jednak dodaé, ze w pewnym sensie podobna sytuacja stwierdzona zostala na jej
drugim kraficu, az w odlegtym Rzucewie, gdzie §lady osadnictwa kultury amfor kulistych pojawily si¢ na obszarze
tej osady®.

Osady kultury amfor kulistych zakladane na cigzkich glebach kujawskich® sa przewaznie matych rozmiar6w?®
i daleko pod tym wzgledem odbiegaja od osad typu Cmielowa® czy Grédka Nadbuznego®, wystepujacych w kul-
turze pucharéw lejkowatych. Jednak i na tych obszarach mozemy zanotowaé interesujace nas zjawisko. Ostatnio
w Radziejowie Kujawskim odkryto jamy kultury pucharéw lejkowatych zawierajace pewien procent ceramiki kul-
tury amfor kulistych®2. Przypuszczalnie do tego samego cyklu zagadnieri odnie$é mozna duza osade¢ kultury amfor

BT, Sulimirski: op. cit., str. 359—361.

228, Nosek: Slady kultow religijnych wschodniej czesci basenu $rodziemnomorskiego w neolicie Polski, ,,Z otchiani wiekoéw”,
R. XVIII, 1948, str. 186, ryc. 17.

#S. Nosek: Kultury amfor kulistych na LubelszczyZnie, ,,Annales UMCS”, Sec. F, Lublin—Krakéw 1950, str. 125, mapa.
S. Nosek: Materialy do badari nad historia starozytna i wczesno$redniowieczna miedzyrzecza Wislty i Bugu, ,,Annales UMCS”,
Sec. F, Lublin—Krakow 1957, str. 423 oraz mapa IV.

2J. Kostrzewski: Pradzieje Polski, Poznan 1949, str. 41, ryc. 10. T. Sulimirski: op. cit., str. 282, ryc. 71.

% Por. przypis 5. Poza tym nalezy doda¢ ze w Strzyzowie na stanowisku I odkryto kilka grobow zwierzecych przewaznie pozba-
wionych daréw grobowych. Nie jest wykluczone, ze wigkszo$¢ z nich zwiazana byla z kultura amfor kulistych. Groby zwierzgce, podo-
bnie jak caly materiat kostny ze Strzyzowa, wymagaja osobnego opracowania. .

*¢ Wystepowanie $§ladéw osadnictwa kultury amfor kulistych nie ograniczato si¢ tylko do obszaru stanowiska I, lecz miato znacznie
wigkszy zasieg, na ten temat por. wstep do pracy.

273, Zurek: op. cit., str. 39.

* Osada w Tucznie, pow. Inowroctaw, ze starszej fazy kultury amfor kulistych, por. K. Jazdzewski: Osada grobéw me-
galitycznych w Tucznie, w pow. inowroctawskim, w Wielkopolsce, w pracy zbiorowe;j: Ksiega pamiatkowa ku czci prof. Wiodzimierza
Demetrykiewicza, Poznan 1930, str. 83, ryc. IV, 7.

* W Biskupinie osada z mlodszej fazy kultury amfor kulistych skladala si¢ tylko z trzech jam, por. J. Dabrowski: Osada
kultury amfor kulistych w Biskupinie, pow. Znin, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XXIV, 1957, str. 243—245.

#Z. Podkowinska: Osada neolityczna na gorze Gawroniec w Cmielowie, pow. Opatdw, ,,Wiadomoéci Archeologiczne”,
T. XVII, 1950, str. 95—134.

K. Jazdzewski: Uwagi ogélne o osadzie neolitycznej w Grodku Nadbuznym, w powiecie hrubieszowskim (stanowisko 1C),
»Archeologia Polski”, T. II, 1958, str. 279—285. J. Kowalczyk: Osada kultury pucharéw lejkowatych w miejsc. Grédek Nad-
buzny, pow. Hrubieszow, w $wictle badan 1954 r., ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XXIII, 1956, str. 23—48, por. takze sprawoz-
dania J. Kowalczyka z prac wykopaliskowych za lata 1955, 1956 i 1957, publikowanych w nastgpnych trzech rocznikach
»Wiadomosci Archeologicznych”. T. Poklewski: Osada kultury pucharéw lejkowatych w Grédku Nadbuznym, pow. Hrubieszow
(stanowisko 1C), ,,Archeologia Polski”, T. II, 1958, str. 287—326.

#2L. Gabaléwna: Badania archeologiczne w Radziejowie Kujawskim, na stanowisku 4 w 1956 i 1957, ,,Sprawozdania Arche-
ologiczne”, T. VII, 1959, str. 14.
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kulistych w Mierzanowicach, pow. Opatéw, pochodzaca z migdzywojennych badan K. Salewicza33? Niestety do
tej pory nie zostala ona w pelni opublikowana3!.

Znajomo$¢ kultury amfor kulistych na obszarze migdzyrzecza Srodkowej Wisty i gérnego Bugu ograniczona
Jest catym szeregiem czynnikéw. Po pierwsze brak wystarczajacej ilosci systematycznie przebadanych stanowisk
tej kultury. Niemniej waznym faktem jest wspomniany jednostronny charakter materiatéw zrédtowych, pochodza-
cych w wypadku Lubelszczyzny wylacznie z cmentarzysk. W zwiazku z tym kazde ujecie zagadnienia kultury amfor
kulistych na tym obszarze ma charakter hipotetyczny. W $wietle najnowszych ujeés kultura amfor kulistych na
obszarze migdzyrzecza Wisty i Bugu dzieli si¢ na dwie grupy. Pierwsza okre§lana mianem grupy pulawskiej charak-

teryzuje si¢ brakiem grobow skrzynkowych, ktére wystepuja na pozostatym obszarze Lubelszczyzny, tworzac tzw.
grupg¢ chelmsko-hrubieszowskg?s.

W $wietle powyzszych uwag stanowisko w Strzyzowie z punktu widzenia jego polozenia powinno by¢ zaliczone
do tej ostatniej grupy kulturowej. Niestety materiat zabytkowy ze wzgledu na fragmentarycznosé jego zachowania
W powaznym stopniu uniemozliwia petne odtworzenie form ceramicznych i nie pozwala na whasciwe postawienie
tego zagadnienia. Ceramika ze Strzyzowa jest charakterystyczna nie tylko dla sasiednich stanowisk wspomnianej
grupy kulturowej, lecz takze dla ceramiki kultury amfor kulistych z calego obszaru miedzyrzecza. Ze zrozumiatych
wzgledow w gre tu wchodza gtéwnie szczeg6ty ornamentacyjne i dane technologiczne. W tej sytuacji wyliczanie tych
analogii wlasciwie mija si¢ z celem®. Warto jednak wspomnie¢ o podobieristwie pod tym wzgledem amfory kulistej,
ktora znaleziono w grobie skrzynkowym na uroczysku ,,Pohrebiszcze’” w Krylowie nad Bugiem, pow. Hrubieszow3s,
Takze na czarce z grobu skrzynkowego w Poniatowce, pow. Chelm®, stwierdzi¢ mozna wystepowanie analogiczne-
go zdobienia powierzchni jak na ceramice ze Strzyzowa (Tabl. XXIX, 9). Prawie analogiczne motywy ornamenta-
cyjne znajdujemy réwniez na ceramice z grobu tej kultury w miejscowosci Wytyczno, pow. Wiodawa®. Poza tym
w grobie tym znaleziono fragmenty misy podobnej do okazéw ze Strzyzowa. Stanowisko w Wytycznie zastuguje
na uwage ze wzgledu na brak obwarowania grobowego, co w pewnym stopniu sktonito do zaliczenia go do grupy
putawskiej kultury amfor kulistych®. W $wietle tego faktu zasieg jej byt znacznie wigkszy niz w uprzednio przedsta-
wionym ujgciu, co w jeszcze wigkszym stopniu potwierdza jego problematyczny charakter.

Niemniej skomplikowanym zagadnieniem jest kwestia chronologii stanowiska w Strzyzowie. Dane uzyskane
na podstawie materiatu zabytkowego, gléwnie ceramicznego, nie pozwalaja na jej $ciste sprecyzowanie, w sensie
przydzielenia jej do jednej z dwéch faz kultury amfor kulistych wedtug podziatu dokonanego przez J. Kostrzewskie-
go*®. Wigkszos¢ danych przemawia za datowaniem pozostatosci osadnictwa kultury amfor kulistych w Strzyzowie
na mlodsza fazg tej kultury, przypadajaca na III okres neolitu, a nawet poczatek epoki brazut®. W pierwszym rzedzie
nalezy podkresli¢ wystgpowanie w ceramice ze Strzyzowa form zblizonych do charakterystycznych amfor kujawskich,
mis oraz naczyn o nieco esowatym profilu. Wprawdzie amfory kujawskie wystgpuja zaréwno w starszej, jak tez
w mlodszej fazie kultury amfor kulistych, to jednak ze wzgledu na obecno$é na nich zdobniczych motywoéw sznu-
rowych sktonni jesteSmy omawiang grupg ceramiki ze Strzyzowa datowaé na jej druga faze rozwojowa. Wyrdznienie
dwoch faz chronologicznych kultury amfor kulistych w pelni znalazto swoje potwierdzenie w stratygraficznym po-
lozeniu wzgledem siebie dwéch grobéw w jednym z kurhanéw tej kultury w miejscowosci Strzelce, pow. Mogilno®.

K. Salewicz: Ogdlne wyniki badan archeologicznych przeprowadzonych w r. 1938 z ramienia Pafstwowego Muzeum Arche-
ologicznego w Warszawie na terenie wojewodztwa kieleckiego, ,,Z otchtani wiekow”, R. X1V, 1939, str. 95.

% Materialy zabytkowe kultury amfor kulistych z Mierzanowic opracowal w ramach pracy magisterskiej B. Balcer.

%S. Nosek: op. cit., str. 70—74.

3%S. Nosek: op. cit., str. 73—74. ;

% Por. materialy zabytkowe zawarte w rozprawie W. Antoniewicza: Z dziedziny archeologii ziem Polski, ,,Swiatowit”,
T. XVII, 1936—1937, str. 341—422.

38 Materialy z miedzywojennych badan A. Cynkatowskiego. i

#¥Z. Podkowinska: Grob skrzynkowy neolityczny w Poniatéwce, pow. chetmski, woj. lubelskie, ,Swiatowit”, T. XVI,
1934—1935, str. 82—83.

4J. Gurba: Materialy do badari nad neolitem Matopolski, ,,Annales UMCS”, Sec. F, Lublin 1954, str. 161, ryc. 36, str. 162,
ryc. 37.

“J. Gurba: op. cit., str. 163.

). Kostrzewski: Od mezolitu do okresu wedrowek ludow, Krakow 1939—1948, str. 147—158.

“3 Przesunigcie chronologii mtodszej fazy kultury amfor kulistych dla tych obszarow, takze na poczatek epoki brazu, podyktowane
jest, naszym zdaniem, pewnym pokrewienstwem tej ceramiki z materiatami grupy strzyzowskiej kultury ceramiki sznurowej. W gre
tu wchodza giéwnie cechy technologiczne i typologiczne. Niestety, nie mozemy tego zobrazowaé na dysponowanym przez nas
materiale zabytkowym kultury amfor kulistych ze Strzyzowa. Chodzi tu gléwnie o materialy z innych stanowisk, zwlaszcza z te-
renébw na wschéd od Bugu, znajdujace si¢ w zbiorach PMA. Wydaje sie, ze najbardziej odpowiednim okresleniem dla tej fazy jest
uznanie jej jako eneolitycznej.

“T. Wislanski: Wyniki prac wykopaliskowych w Strzelcach, w pow. mogileiskim w latach 1952 i 1954, ,,Fontes Archae-
ologici Posnanienses”, T. X, 1959, str. 37—57.
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Inne obserwacje stratygraficzne poczynione zostaly na stanowisku tej kultury w Kuczynie, pow. Wioclawek?, gdzie
w jam¢ mieszkalna grupy brzesko-kujawskiej kultury nadcisafiskiej wkopany byl grob kultury amfor kulistych.
Jednak najwazniejsze dla nas z powodu bliskiego potozenia w stosunku do Strzyzowa sa dane stratygraficzne uzys-
kane na stanowisku grupy strzyzowskiej kultury ceramiki sznurowej w Raciborowicach, pow. Hrubieszé6w. N
stanowisku tym pod chata stwierdzono gréb kultury amfor kulistych. Wyzej wymienione cenniejsze odkrycia w znacz-
nym stopniu przyczynily si¢ do wigkszego sprecyzowania chronologii kultury amfor kulistych. Pozostaty parti¢ ce-
ramiki ze wzgledu na niemozliwo$¢ petnej rekonstrukcji jej pierwotnych form wylaczamy z rozwazan nad datowaniem
§ladéw osadnictwa tej kultury w Strzyzowie. Jednakze w jednym z fragmentéw (Tabl. XXIX, 14) mozna si¢ dopatrzyé
podobienstwa w uksztattowaniu plaskich uch w starszej ceramice kultury amfor kulistych, ktéra pojawila si¢ na
stanowisku pochodzacym ze starszej fazy tej kultury w Tucznie, pow. Inowroclaw®”. W zwiazku z tym pozostalosci
osadnictwa kultury amfor kulistych w Strzyzowie datujemy na jej miodsza faze rozwojowa, czyli przypadajaca na
koniec neolitu i pierwsze lata epoki brazu, nie wykluczajac jednak mozliwosci pojawienia si¢ pierwszych §ladow
osadnictwa tej kultury juz w jej starszej fazie, datowanej na II okres neolitu.

Przedstawione w niniejszym opracowaniu rozwazania na temat stanowiska kultury amfor kulistych w Strzyzo-
wie, a zwlaszcza jego przynaleznosci kulturowej i chronologii, nalezy uwazaé za hipotetyczne. Wynika to z tego,
ze oparte one zostaly tylko na materialach tej kultury, pochodzacych z okresu migdzywojennego®®. Nie wydaje si¢
podlega¢ pewnosci kwestia wystgpowania centralnych obszardéw tej osady na sgsiednich terenach do tej pory nie
poddanych systematycznym pracom wykopaliskowym.

KPATKOE COOEPXAHUE

Apxeonoruueckue uccie] oBauust B M. CrunnkoB  na 3anammom Byre Bosne I'py6enioBa, cOBeplICHHBIE B TEUEHHE UETHIPEX
CE30HOB PACKOIIOK [0 Havaja BTOpol mupoBoil Boitaer Othenom Houcropuueckoil u Pannenctopuyeckoit Apxeosorun BapiaBckoro
YHusepcuTeTa, IPUHECTH IIONOTBOPHEIE PE3yNBTaThl B BUAE OTKPBITHIX 119 sM, a TaroKe pasia APYrUX 06HEKTOB, BKIIOYAS B 9TO PBEI,
TONKHM ¥ T.I. Borarblif marepuan ApeBHOCTEH M3 3THX KOMIUIEKCOB, a TAKYKE U3 TOCENEHUECKOTO CJIOs, OOHAPY)KMBAET GOJIBIIYIO
IuddepeHNUAIII0 B OTHOMEHUN KYJIbTYPHON NpuHA/IIeKHOCTH. CaMblMU MHOTOUMCIIEHHBIMU SIBJITIOTCS MATEPUAibl CTADLINX SII0X,
MEXKIYy HUMU MaTepuajbl, UMCIOLIUE CBsA3b C JIGHTOUYHOM KpPAlEHOH KyJbTYpPOll M ¢ KyJIBTYypoH mIHypoBoit Kepamuxu. K mocnepeit
IPHHALJICIKUT CaMbLif OOJBIIOH IPOIEHT SIM.

Marepuanbl KyJabTyphl IIapooGpasHbIx ambop HAXOISATCS B HE3HAYUTESIHHOM KOJMUECTBE B MHBEHTape mapeBHocTei CTHIMMKOBA.
JIuie TONMBKO B CEMM sIMAX MHOW KyJILTYPHOM NPHHAUICYKHOCTH OOHAPY>KEHBL OT/ENIbHBIE HAXOJKU 3TOM KYJIBTYpbl. PaBHBIM 06paszom
KyJBTYyPHBII cyiolt uccnemyemoro paiiona (Crostka 1) IpenbsaBuil CKPOMHOE KOJIMYECTBO MaTepualia KyJIbTyphbl 1apoobpasHbIx amdop.
ITout B TaKOM >K€ KOJIMYECTBE HAHEHBL OT/IENBHBIC OGJIOMKH COCYIOB 9TOM KyJbTYpbl BHE YIOMsHYTOro paitona (Crosiuka 2).
B cBA3u ¢ 3THM CllefyeT IpeAnosaraTh, YTO MCCIEHOBAHHBIA palfoH SBISICS JIMLIb TepUQDEPUIHBIM B OTHOIIEHUHM IOCENIEHUECTBA
KYJBTYphI IApoo0pasHbix amdop B M. CTumnxoB. D10 OGCTOATENIBCTBO HCKIIIOUAET BO3MOYKHOCTh ONPENETIUTh JAHHYIO CTOSHKY,
KaK IIOCEJIEHME B IIOJIHOM CMBICJIE 3TOrO cijioBa. TyT HeoOXoaume HOGAaBHTH, UTO B HACTOSUIEM TPy[e He ObUIM IPUHATLI BO BHH-
MaHME KOCTHBIE MaTepuasbl KUBOTHBEIX M3 CTHIIIKOBA, TaK KaK OHM TPEOYIOT ClelualbHBbIX uccienosanuii. He uckimouaercst, yto
YacTh 9TUX IOTPeOEHHii YKMBOTHBIX MOMKET MMETh CBSi3b C KyJbTYPOH IIapooGpasHbIX amdop.

Kepamukxa KynbTypel mapooGpasubix amgop u3 CriumxoBa COXpaHWIACH JIMIIb B MEJKHX (pparmMeHTax. DTO O6CT OATESILCTBO
B SHAUMTEJILHOM CTEIIEHM [IeJIaeT HEBO3MOMKHBIM IIPOM3BECTH HAAJIKAIYIO THIIOJIOIMIO KEPaMMUYECKOro marepuasia. Ha ocHoBaHuH
JIDEBHOCTEM, HAXOJALIMXCA B HAIleM DACIIOPSIKEHHHN, MBI MOYKEM BHYILINTb, UTO B KEPaMUKE KyJIbTYPbL IIapoolCpasHbix amdop us
CrunnxoBa HMEIOTCS B IIEPBOM PALY am(opbl KysIBCKOTO THINA, THIMYHBIE IMApoobpasubie amcopbl, cOCYyAbl ¢ Npoduiem B BHIE
OYKBBI S, MUCKM M MaJ€HBKHE MHCOYKH. YKPAIICHHUS 3TOH KEPAMHUKH COCTOST B IPHMEHEHHH LIHYPOBBIX JIMHMA M T'DaBUPOBAHHBIX
IITPUXOB, & TAKMKE HITEMIIETBHOrO opHameHTa. K KOCTSIHBIM IpeaMeTam, MMEIOIMM CBSI3b C KyJIBTYPOil mapoobpasHbix ambop, Mbl
OPUYUCISIEM JIMIUb ABa npeameTa. IIepBhIM I3 HHX SABIACTCS COCTOSILMI M3 HAKJIEEHHBLIX (ParMEHTOB HEOOJIBIIOCH KOCTSAHOM JUCK
U3 AMBL 47, BTOPBIM — YKpAaIlleHHe, USTOTOBJIEHHOE H3 KibIKa KabaHa, HAlICHHOE B KyJIbTYPHOM cJyioe. I'DYIILy KpEeMHEBLIX APEBHOC-
Tel KyJBTYphI MIApooCpasHbIX amdop H300paKAET OTHENIBHBLA 9K3EMILIAP YETHLIPEXTPAHHOTO IIOCKOTO TOMOPUKA, M3TOTOBJIEHHOIO M3

TIOJI0CATOTO KPEMHS. DTOr0 pojia APEBHOCTH M3BECTHBI M3 MHOTOUYHCIIEHHBIX IIYHKTOB, Pas0pOCAHHBIX €/Ba-JIu HE [0 BCEH TepPUTOPUM
ITonbrm.

“M.iW. Chmielewscy: Gréb kultury amfor kulistych w Kuczynie, w pow. wiloctawskim, ,,Przeglad Archeologiczny”,
T. IX, 1953, str. 328.

7. Slusarski: Raciborowice, pow. Hrubieszow, ,,Z otchlani wickow”, R. XXV, str. 208.

K. Jazdzewski: Osada kultury grobow megalitycznych w Tucznie, w pow. inowroctawskim, w Wielkopolsce, w pracy
zbiorowej: Ksigga pamiatkowa ku czci prof. Whodzimierza Demetrykiewicza, Poznan 1930, str. 83, ryc. IV, 7.

%8 Juz po oddaniu do druku niniejszego opracowania mieli§my mozno$¢ zapoznac si¢ z odkryciem w 1959 r. grobu kultury amfor
kulistych w tej miejscowosci, por. L. Gajewski, J. Gurba: Sprawozdanie z prac ratowniczo-badawczych prowadzonych
w 1958 r. w Strzyzowie, pow. Hrubieszow, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, T. X, str. 98—102. Powyzszy fakt wykluczyl uwzglednienie
nowego znaleziska w naszych rozwazaniach. Tym bardziej nalezy podkresli¢, niezaleznie od siebie, podobne ujecie mlodszej fazy kul-
tury amfor kulistych w obu opracowaniach.
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B OTHOIIECHUM KYJIBTYPHON IPHHAMIJIEXHOCTH NPEBHOCTH 9TOM CTOSHKK SIBIISIIOTCS TUIMYHBIME JJI1 BCEl TEPPUTOPHM, JIeXKaIIeH
Moy pexamu Bucnoit n 3anagebim Byrom. Bo MHOTHX CIy4asix MbI HAXO[MM aHAJIOTMM K HUM TalOKe BHE HAa3BaHHOW TEPPUTOPHHL.
Ha 370it HMEHHO Gase 060CHOBaHA ObLIA IPEXKIE BCErO XPOHOJIOTUS KEPAMEKH M CTOSHKH KyJbTYPbI IIapooOpasHbIX ampop B Crim-
sxose. TIpUUKCIIeHUEO 9TOH KePAMMKK MPEUMYIECTBEHHO K MiajueMy (asucy KyJabTyphl IapooGpasHbIX amgop, KOTOPYIO Jiyisi 9Tok
TepPHTOPUHM ATHPYEM KOHIJOM HEOJIUTA M HAUaJIOM SMOXH CGPOHSBI, CIIOCOGCTBOBANM, MEXK/IY NPOUMM, CTpaTurpaduyeckne HabIoaeHusI
(PanuGopoBuIie), 8 TAKXKE W3YUCHHE TEXHOJIOTMYECKUX M THIIOJIOTHYECKNX IPUMCTOB KCPAMMKM STOH KYJIBTYphl H3 TEPPHTODHH
Boneu (Kosutekumu ocyziaperBentoro Apxeonoruieckoro Myses) 1 CpaBHEHVE MX C MATEPHANAMM CTUIKOBCKOH TPYINBL KyJBTYPBI
IIHYPOBOIi KepaMUKK. B aHAJIOTMUHOM CITyyae MbI 06paIlach K JIeKALIUM JajeKo K sanany crosHkam (Criuesmue moBsAT Morunswo).

TIpefcTaBicHEBIE B HACTOAIIEM TPYAC 3AKJIIOUCHHS OTHOCHTENIBHO CTOSTHKM KyJBTYPBI Wiapoobpasublx amdop B Crinmxose
CTlefiyeT CUMTATH THIIOTETHUECKHMH B TOM CMBICTIE, UTO OHH ObLIM CIENAHBI JIMIIb TOJIBKO HA OCHOBAHMU MAaTEPUANIOB TPEXKHHX IO-
JIeBBIX TOMCKOB. He Moame)uT, KayKeTcsl, COMHEHHUIO BOIPOC O CYLIECTBOBAHMHU IEHTPAJIbHOTO paifoHa IIOCENIEHHsA 3TOH KyJbTypbL Ha
COCENHIX TEPPUTOPUAX, Ha KOTOPBIX JIO CHX IOP HE NPEANPUHHMAIIH PACKOIIOK.

SUMMARY

Before World War II, during four seasons, excavations were carried out by the Institute of Prehistory and Early History (Warsaw
University) at StrzyzOw upon the Bug River near Hrubieszé6w. They provided interesting results: 119 pits, many rows, hearths etc.
Numerous finds discovered in them and in the culture-bearing layer show the existence of many cultures there. The most numerous
are the materials from the older periods, among them those connected with the painted ribbon ware and the corded pottery cultures.
Most pits should be assigned to the latter culture.

Materials of the globular amphorae culture are scantly represented among the finds from Strzyzow. Only in seven pits of other
cultures, single objects of this culture were found. The culture-bearing layer (site I) also contained few specimens of the globular
amphorae culture. Scanty loose fragments of pots of this culture were discovered outside the area examined (site II). Thus we may
suppose that the area examined was situated on the outskirts of the territory occupied by the globular amphorae culture at Strzyzow.
1t results from the above that we cannot define this site as a settlement in the full meaning of this word. We should stress that
animal bone remains from Strzyzéw are not discussed here, as they must be submitted to special examinations. It is probable that
some of the animal graves there could be linked with the globular amphorae culture.

Only small fragments of the pottery of the globular amphorae culture from Strzyzow are preserved, so we cannot define the types
they represent. On their basis, we may only suppose that amphorae of the Cuyavian type, typical globular amphorae, pots with
a slightly S-shaped profile as well as large and small dishes occurred there. This pottery is ornamented with corded lines, dashes
and stamps.

Only two bone objects can be assigned to the globular amphorae culture: a bone disc from pit 47, which has been restored from
pieces and an ornament made of a wild boar’s tusk found in the culture-bearing layer. A quadrilateral flat celt made of stripped
flint represents flint objects assignable to the globular amphorae culture. Specimens of that kind were discovered in many places all
over Poland.

The materials from the Strzyzow site are typical of the whole area between the Vistula and the Bug basins. In many cases we find
analogies outside that territory. On this basis the dating of the pottery from the globular amphorae site at Strzyz6w rested. Stratig-
raphical observations (Raciborowice) and a comparison between the technological and typological features of the pottery of that culture
from Volhynia (the collection of the State Archaeological Museum in Warsaw) and the Strzyz6w materials helped us to assign the
Strzyzo6w pottery to the younger phase of the globular amphorae culture which in this territory is dated to the end of the Neolithic.
Age and the beginning of the Bronze Age. We have also studied materials from the sites situated far to the west (Strzelce, district
Mogilno).

Our conclusions on the globular amphorae site at Strzyz6w should be regarded as hypothetical ones, as they were drawn from old
materials. It seems that centres of that culture were situated on the neighbouring territories, so far not explored.
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TABLICA XXIX

A
LRI

Strzyz6w, pow. Hrubieszow. Stanowisko I. Kultura amfor kulistych. Jama 21 (1). Jama 30 (2). Jama 47 (3). Jama 58 (4). Jama
63 (5). Jama 72 (6). Odcinek II (7—8). Odcinek 1V (9). Odcinek V (10). Odcinek VII (11—12). Stanowisko II. Odcinek A—B (13).
Odcinek C—D (14—15). Nr 13 — /3 w.n., pozostate 2[5 w.n.



TERESA LIANA, TERESA PIETKA-DABROWSKA

SPRAWOZDANIE Z BADAN RATOWNICZYCH PRZEPROWADZONYCH
W 1959 R. NA STANOWISKU I W WERBKOWICACH-KOTOROWIE,
POW. HRUBIESZOW

OTUET O CIIACATEJILHBIX MCCJIENOBAHUAX, COBEPIIEHHLIX B 1959 IOy
HA CTOSIHKE I B M. BEPBKOBHIIE-KOTOPOB IIOBST I'PYBEIIOB

REPORT ON THE 1959 EXCAVATIONS OF ARCHAEOLOGICAL SITE I AT WERBKOWICE-KOTOROW,
DISTRICT HRUBIESZOW

W maju 1959 r. Paistwowe Muzeum Archeologiczne zawiadomione zostato przez inz. mgra E. Stawikowskiego,
dyrektora majatku J.U.N.G. w Werbkowicach, o istnieniu na terenie majatku niszczejacego stanowiska archeolo-
gicznego!. W wyniku tej informacji przybyt do Werbkowic 7 lipca 1959 r. dr J. Kowalczyk z Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie, ktory stwierdzit istnienie tu duzej osady, potozonej koto wsi Kotoréw na terenach
lakowych nalezgcych do wyzej wzmiankowanego majatku. W zwiazku z tym omawiany obiekt zostal oznaczony
jako Werbkowice-Kotoréw stanowisko I.

Stanowisko I polozone jest na tagodnej wyniostosci, pomigdzy wsiami Malice a Kotoréw w dolinie rzeki Hucz-
wy. Wyniosto§¢ ta swoim wschodnim skrajem dotyka do koryta rzeki, z pozostatych stron otoczona jest podmoktymi
niegdy$ lgkami. Pierwotnie wyniosto§é ta lezata w widlach Huczwy i lewego jej doptywu Sieniuchy, optywajacej
pagérek od strony potudniowej. Obecnie, po uregulowaniu koryta Sieniucha plynie w poblizu wsi Kotoréw i wpada
do Huczwy okoto 0,5 km na pdéinoc obok wsi Konopne. Przed regulacjg rzeki i osuszeniem terenéw Iagkowych pa-
gorek byt calkowicie otoczony bagnistymi takami. Wzniesienie, na ktérym usytuowana jest osada, jak i niewielkie
wyniostoéci po drugiej stronie Huczwy, na ktérych jest potozona wie§ Malice, stanowia jedyne w najblizszej okolicy
partie wyzynne dochodzace prawie bezposrednio do koryta rzeki. Na przestrzeni kilku kilometréw i to zar6wno
w gore, jak i w dot rzeki dolina Huczwy jest szeroka i niska (Ryc. 1). Hipsometria terenu posiada swoje od-
zwierciedlenie w uktadzie gleb (Ryc. 2). Pagorek, na ktérym usytuowane jest stanowisko, pokryty jest okoto dwumetro-
wa warstwa lessu préchnicznego, zalegajacego na utworach piaskowych. Rowniez wzniesienia po obu stronach rzeki
pokryte sa czarnymi ziemiami utworzonymi na glince pylastej. Dolina Huczwy zajgta jest przez réznego rodzaju
gleby bagienne (mursze i torfy)%

Wschodnia cze$¢ pagorka, na ktérym usytuowana jest osada, na przestrzeni okoto 3000 m? zostata zniwelowana
przez spychacz do glebokosci od okoto 0,70 m (na kulminacji) do 0,20 m. Celem niwelacji byto zréwnanie terenu
pod budowe domu. Zniwelowana ziemia, obejmujaca catg warstwe kulturows, zuzyta zostata pod budowg drogi
pomiedzy Malicami a Kotorowem. Droga ta, biegnaca w miejscu dawnego potudniowego stoku wzgorka, przecina
jednoczesnie jego potudniowo-zachodnia czg$¢.

1 Odkryto wtedy groby kultury ceramiki wstegowej malowanej. Por. E. Kempisty: Grob kultury wstegowej ceramiki ma-
lowanej w Werbkowicach, pow. Hrubieszow, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, t. XXVIII, 1962, str. 188.

3 Dane wedlug mapy gleb Zakladu Doéwiadczalnego J.U.N.G. w Werbkowicach, pow. Hrubieszow, opracowanej przez B. Su-
lente i A. Zakrzewskiego, udostepnionej nam przez inz. mgra E. Stawikowskiego, ktoremu jednoczesnie serdecznie dzigkujemy za
udzielong pomoc w czasie prac badawczych.
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W czasie trzydniowych prac ratowniczych przeprowadzonych przez dra J. Kowalczyka (7—9 lipca) odstonigta
zostala powierzchnia dwéch aréw (potowki aréw: 1, 2, 3, 4) w potudniowo-wschodniej czgdci wzgdrka, gdzie stwier-
dzono zarysy szeéciu jam, z ktérych jedna zostala wyeksplorowana (jama 1). Ponadto zostalty przeprowadzone ba-
dania powierzchniowe najblizszego terenu. W wyniku
tych badan poza znajdowana luZzno na powierzchni
ceramikg neolityczng stwierdzono istnienie osady z okre-
su poéznolatenskiego.

W dniach od 8 do 27 lipca 1959 r. przeprowadzone zo-
staly przez autorki niniejszego sprawozdania dalsze prace
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torfy niskie

mursze na wypalonych torfach torfy niskie namulone
gleby mulowo-préchniczne gleby mulowo~bagienne

Ryc. . Werbkowice-Kotorow pow. Hrubieszow. Sta- Ryc. 2. Werbkowice-Kotoro6w pow. Hrubieszow. Sta-
nowisko I. Plan sytuacyjny stanowiska (na mapie zachowane nowisko I. Mapa gleb
zostalo stare koryto rzeki Sieniuchy)

ratownicze. Badania byly prowadzone z funduszéw IHKM PAN w Warszawie. Pracami zostat objety teren o po-
wierzchni 13,5 ara, uprzednio zniwelowany przez spychacz. Siatka arowa zostata dowigzana do wytyczonej poprzed-
nio przez dra J. Kowalczyka. Ogélem odkryto dolne czgéci zniszczonych przez spychacz 43 jam, cztery groby neoli-
tyczne oraz gréb z pdznego okresu rzymskiego (Ryc. 3).

Wedlug relacji mieszkancéw Kotorowa na terenie osady na poludniowy wschéd od wybudowanego domku ro-
botnicy wykopywali z jam ,,duze, czarne garnki’’, a w centralnej czeéci wzniesienia znajdowal si¢ nieokreslony blizej
gréb szkieletowy. Ponadto przy budowie drogi z Kotorowa do Malic odkryto duza, wspdlna mogile, prawdopo-
dobnie nowozytna (relacj¢ t¢ potwierdzit dr J. Gurba, ktéry widzial odkopane szkielety), liczaca kilkudziesigciu
osobnikdow.

W niniejszym opracowaniu uwzglednione zostaly wszystkie materiaty uzyskane w czasie badari prowadzonych
przez dra J. Kowalczyka oraz przez autorki ponizszego sprawozdania.

OPIS MATERIALU

Opisany material pochodzi wylacznie z jam i grobow, poniewaz, jak juz wspomniano wyzej, warstwy kulturowe zostaly niemal
calkowicie zniszczone przez spychacz. Stabe ich $lady oznaczone poczatkowo w czasie eksploracji jako jamy 29 i 30 nie zawieraly
materiatu zabytkowego.
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Jama 1. W zarysie owalna, z dwoch stron silnie rozwleczona o wymiarach 1,95 X 2,40 m. Przekrdj nieckowaty, dno plaskie,
glebokosé 0,40 m. Wypelnisko tworzyta ciemnoszara ziemia z nieregularnymi wkladkami jasnego lessu. W wypelnisku wystegpowaly
ponadto brylki polepy, wegle drzewne oraz drobne kamienie. Inwentarz: 1. Gérna cz¢§¢ naczynia o powierzchni zewnetrznej gtadzonej,
wewnetrznej obmazywanej. Barwa czarniawa, domieszka $rednio- i drobnoziarnistego tlucznia. Srednica wylewu 22 cm (Tabl. XXX, 2).
2. Gérna cze$é naczynia o gladzonych powierzchniach. Barwa brunatnoszara, domieszka $rednio- i gruboziarnistego ttucznia. Srednica
24 cm (Tabl. XXX, 5). 3. G6rna cz¢$¢ naczynia o gladzonych powierzchniach, barwa szarawa, domieszka $rednioziarnistego ttucznia.
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Ryc. 3. Werbkowice-Kotoro6w pow. Hrubicszow. Stanowisko I. Ogdlny plan przebadaney czgSci stanowiska

Srednica wylewu 18 cm (Tabl. XXX, 1). 4. Goérna cze$¢ naczynia o niestarannie gladzonych powierzchniach, barwie brunatnej
i domieszce drobnoziarnistego ttucznia i piasku. Srednica wylewu 16 cm (Tabl. XXX, 9). 5. Utamki dwoch mis o wygtadzanych obustron-
nie powierzchniach. Barwa szara, domieszka $rednioziarnistego thucznia. Srednice wylewow 18 i 22 cm (Tabl. XXX, 3—4). 6. Gorna
cze§é kubka o ostro profilowanej krawedzi. Powierzchnie starannie wygladzane i czernione, domieszka drobnoziarnistego tlucznia.
Srednica wylewu 15 cm (Tabl. XXX, 6). 7. Trzy niewielkie fragmenty wylewow, w tym jeden o ostro profilowanej krawedzi. Po-
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wierzchnie starannie wygladzane, domieszka $rednioziarnistego ttucznia (Tabl. XXX, 10). 8. Niewiclki fragment plaskiego dna o obu-
stronnie wygladzanych powierzchniach, barwa brunatna, domieszka $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. Grubo$¢ $cianek okolo
0,6—0,9 cm. 9. Okoto dwudziestu fragmentoéw naczyn o dwustronnie wygladzanych powicrzchniach, barwic brunatnej lub szarawej,
domieszce $rednioziarnistego tlucznia i grubosci $cianek okoto 0,8 cm. 10. Trzy fragmenty naczynia o bardzo niestarannie wygtadzanej
powierzchni, barwa brunatna, domieszka $rednio- i gruboziarnistego ttucznia. Grubos¢ $cianck okoto 1,2 cm. 11. Niewielki ulamek
naczynia wczesno$redniowiecznego z widocznymi $ladami obtaczania. Chronologia: Okres pdznolatenski.

Jama 2a. Okragla w zarysie o $rednicy 1,60 m, zniszczona w potnocno-wschodniej czgsci przez jamg 2b. Plytkie, nieckowate
wypelnisko jamy tworzyla brunatna ziemia z licznymi brytkami polepy. Gilebokosé 0,15 m. Inwentarz: 1. Trzydziesci cztery mato
charakterystyczne utamki brzuscdw naczyn o wygladzanych powierzchniach, barwie czarniawej i brunatnej oraz domieszce $rednio-
ziarnistego ttucznia. 2. Niewielki fragment dna z wyodrgbniona ndzka o obustronnie wygtadzanych powierzchniach, barwie brunatnej
i domieszce $rednioziarnistego tlucznia. 3. Fragment brzusca toczonego na kole naczynia o starannie wygtadzanej powierzchni ze-
wngtrznej, barwie szarej i prawie niewidocznej domieszce drobnoziarnistego piasku. 4. Ulamek cbtaczanego na kole naczynia wczesno-
$redniowiecznego. 5. Pig¢ niewielkich utamkow kosci zwierzecych oraz siedem matych brytek polepy. Chronologia: Okres poznolatenski(?)

Jama 2b. Bardzo regularna, prawie kwadratowa w planie o wymiarach 1,50 X 1,45 m i glgbokosci 0,40 m. Przekrdj workowaty,
dno prawie rowne. Wypelnisko tworzyla ciemnobrunatna ziemia przemieszana z weglami drzewnymi i popiolem. Nieregularnie roz-
rzucone brylki polepy wystgpowaly glownie w gornej czesci jamy. W potnocno-zachodniej czesci jamy na glgbokosci 0,15 m znajdowato
si¢ duze skupisko drobnych kostek zwierz¢cych. Zabytkoéw brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 3. Plytkie, nieckowate, okragle w planie zaglebicnie stanowiace dno zniszczonej jamy o wymiarach 1,50 x 1,60 m i glgbo-
kosci od 0,08 do 0,10 m. Wypelnisko tworzyla ciemnoszara ziemia z brytkami polepy i popiotem. Zabytkow brak. Chronologia: Nie
ustalona.

Jama 4. W zarysic w przyblizeniu owalna, w partii zachodniej nieco rozwleczona o wymiarach 1 X 1,5 m i gl¢gbokoscei 0,20 m.
Przekroj nieckowaty dno prawie ptaskie. Wypelnisko jamy tworzyta ciemnobrunatna ziemia o nieréwnomiernym zabarwieniu z licz-
nymi wkiadkami jasnego lessu, drobnymi brytkami polepy i weglami drzewnymi. Inwentarz: 1. Pig¢ fragmentoéw naczyn barwy czar-
niawej 0 zniszczonych powicrzchniach oraz domieszce §rednio- i gruboziarnistego thucznia. 2. Niewiclki fragment czgéci przykrawednej
naczynia o lekko wygtadzanych powierzchniach, barwie czarniawej i $rednioziarnistej domieszee (Tabl. XXXI, 31). 3. Dwa niewielkie
utamki ceramiki kultury trzcinicckiej. 4. Niewielki fragment przepalonej kosci. Chronologia: Okres poznolatenski.

Jama 5. Zarys nieregularny, silnie rozciagniety w potocno-zachodniej czesci o wymiarach 1,20 X 0,95 m. Przekréj nieckowaty,
dno lekko zaokraglone, glgbokos¢ 0,35 m. Wypelnisko tworzyla ciemnobrunatna ziemia z wkladkami zottego lessu, brytkami polepy
i weglami drzewnymi. Inwentarz: 1. Szesnascie mato charakterystycznych utamkow ceramiki o szarcj i czarniawej gtadzonej powierz-
chni oraz domieszce drobno- i §rednioziarnistego ttucznia. 2. Trzy niewielkie utamki naczyn toczonych na kole. 3. Dwa fragmenty
ko$ci zwierzgcych. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 6. Zarys w przyblizeniu okragly o wymiarach 1,25 » 1,20 m. Przckréj nieckowaty, gleboko$¢ 0,10 m. Wynelnisko two-
rzyla cicmnobrunatna ziemia z brytkami polepy i weglami drzewnymi. Inwentarz: 1. Siedem mato charakterystycznych utamkow
naczyn o lekko wygtadzanej powierzchni, barwie brunatnej i domieszce §rednio- i gruboziarnistego ttucznia. 2. Dziewie¢ ulamkow
ko$ci zwierzeeych i rybich, w tym dwa fragmenty czaszki ryby. 3. Niewielka brytka zuzla zelaznego. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 7. Plytkic (0,05—0,10 m) nieckowate, stanowiace dno jamy zaglebienic o wymiarach 1,40 x 0,80 m. Wypelnisko tworzyla
ciemnobrunatna ziemia. Inwentarz: Dwa niewielkie, niecharakterystyczne fragmenty ceramiki. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 8. Plytkie (0,20 m), nieckowate, stanowigce dno jamy zag ebienie o wymiarach 1,60 X 1,50 m. Wypelnisko tworzyta ciemno-
brunaina ziemia. ZabytkOw brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 9. Plytkie (0,10 m), nieckowate, stanowiace dno jamy zaglebienie o wymiarach 1,60 x 1,65 m. Wypetnisko tworzyta ciem-
noszara ziemia. Zabytkoéw brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 10. Zarys bardzo nieregularny, silnie rozwleczony o wymiarach 1,80 X 2,60 m. Przekrdj zblizony do prostokatnego, dno
ptaskie, glebokos¢ 1,25 m. Wypelnisko warstwowane, nicjednolite. Do glebokosci okoto 0,35 m wypehnisko tworzyta szarobrunatna
ziemia z wkladkami jasnego lessu (warstwa I). Warstwe 11 tworzyla ciemnoszara, bardzo silnie zbita ziemia z licznymi, duzymi, nie-
regularnie rozrzuconymi brylami polepy z widocznymi w niej odciskami drewna. Najwiccej polepy znajdowato si¢ w potnocno-wschod-
niej czedei jamy. Obok bryl polepy na glebokosci 0,70 m znaleziono zniszczona czeéciowo mise oraz dwa miniaturowe naczynia (na
glebokosei 0,75 i 0,80 m). Posrodku jamy w gornej czeéci warstwy zniszczonej przez gniazdo trzmieli znajdowata sig skorupa rozbitego
naczynia z guzkami pod krawedzia. Warstwe I zalegajaca od glebokosci 0,65 m do dna jamy tworzyla ciemnobrunatna ziemia z wktad-
kami lessu, niewielka iloscia brytek polepy i weglami drzewnymi. W warstwie tej na glgbokosci 0,77 m znaleziono czgéciowo znisz-
czone naczynie o czernionej powierzchni (Ryc. 4).

Inwentarz: Warstwa I (gigbokos¢ 0—0,35 m). 1. GoOrna czeg§é naczynia o powierzchni wewngtrznej starannie gladzonej, zewnetrz-
nej chropowaconej, barwa brunatna, domieszka $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. Naczynie zdobione guzkami pod krawedzia.
Srednica wylewu 10 cm (Tabl. XXXII, 7). 2. Cztery niewielkie utamki naczyn chropowaconych, w tym trzy zdobione guzkami pod
krawedzia. 3. Fragment matej miseczki o wygtadzanych i czernionych powierzchniach oraz domieszce drobnoziarnistego tlucznia
(Tabl. XXXII, 10). 4. Trzy fragmenty den o powierzchni zewnetrznej chropowaconej, wewngtrznej gtadzonej oraz domieszce $rednio-
i gruboziarnistego thucznia. Srednice den: 8, 11, 12 cm (Tabl. XXXII, 13). 5. Czterdziesci dwa ulamki brzuscow naczyin chropowa-
conych w tym trzy zdobione ornamentem paznokciowym (Tabl. XXXII, 9). 6. Ulamek ,talerza” o powierzchni gornej starannie wy-
gladzanej, dolnej z odciskami drewna. Barwa jasnobrunatna, domieszka drobnoziarnistego thucznia. Srednica 20 cm (Tabl. XXXII, 4).
7. Dwadziedcia trzy fragmenty potupanych koéci zwierzecych.

Warstwa Il (glgboko$¢ 0,35—0,65 m). 1. Gorna czesé naczynia o starannie gladzonej czarniawej powierzchni wewnetrznej, ze-
wnetrznej brunatnej chropowaconej. Domieszka $rednioziarnistego ttucznia. Naczynie zdobione pod krawegdzia guzkami. Srednica wy-
lewu 17 cm (Tabl. XXXII, 6). 2. Dwa fragmenty gornej czesci naczynia o powierzchni wewnctrznej czarnej, starannie gtadzonej,
zewngtrznej szarobrunatnej, chropowaconej. Domieszka $rednio- i gruboziarnistego ttucznia. Naczynie zdobione guzkami pod kra-
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wedzia. Srednica wylewu 21 cm (Tabl. XXXII, 12). 3. Prawie catkowicie zachowana misa o starannie wygtadzanych powierzchniach.
Barwa niejednolita czarna i brunatna. Domieszka drobnoziarnistego piasku. Srednica: wylewu 20 cm, dna 8,5 cm; wysoko$¢ 8 cm
(Tabl. XXXII, 1). 4. Miniaturowe, nieforemne naczynie o niestarannie wygtadzanych powierzchniach, barwie jasnobrunatnej i domieszce
drobnoziarnistego thucznia. Srednica: wylewu 7 cm, dna 5 cm; wysokos$¢ 5,5 cm (Tabl. XXXII, 5). 5. Miniaturowe naczynie o okra-
glym dnie. Powierzchnia wewngtrzna starannie wygtadzana, zewngtrzna lekko zagladzana. Barwa jasnobrunatna. Srednica’ dna 5 cm;
wysoko$¢ 3 cm (Tabl. XXXII, 2). 6. Sze$¢ fragmentow brzuscow naczyn chropowaconych w tym jeden zdobiony dotkami paznok-
ciowymi (Tabl. XXXII, 8).

Warstwa III (glgbokosé 0,65—1,25 m). 1. Obustronnie gladzone naczynie barwy czarnej. Domieszka drobno- i §rednioziarnistego
tlucznia. Srednica: wylewu 11 cm, dna 5 cm; wysoko$¢ 9,2 cm (Tabl. XXXII, 3). 2. Gorna czgé¢ naczynia o powierzchni wewnetrzne-
starannie wygladzanej, zewngtrznej szorstkiej, dolem chropowaco-
nej. Barwa brunatna, domieszka $rednioziarnistego ttucznia. Zdo-
bione guzkami pod krawedzia i dotkami paznokciowymi na

9
455%5 . .
,;:;:E::;.:. brzuscu. Srednica wylewu 16 cm (Tabl. XXXII, 11). 3. Trzy
QI5BKEXE IR . , .
;:i:::.o:o::, niewielkie utamki naczyn chropowaconych, zdobionych pod kra-

%
5
&
%
5%

o,
2R3
PR
28
LR
KRR
X%
XXX
XXX
%
100008
%

%
K
%

o

%

wedzig guzkami, oraz osiem ulamkéw brzu$céw naczyn. 4. Ula-
mek ,,talerza” z otworami o powierzchni goérnej wygladzanej,
dolnej z wyraznymi odciskami niewielkich galazek. Barwa jasno-
brunatna. Domieszka drobnoziarnista. 5. Pie¢ fragmentéw potu-
panych ko$ci zwierzecych. Chronologia: V okres epoki brazu
lub wczesna epoka zelaza.

Jama 11. Ptytkie (0,05—0,10 m), nieregularne, stanowiace
dno jamy, nieckowate zagl¢bienie o wymiarach 1,20 X 1,80 m.
Wypelnisko stanowi ciemnobrunatna ziemia. ZabytkOw brak.
0 20 4Ocr Chronologia: Nie ustalona.

—_—— Jama 12. Dolna cz¢§¢ okraglej w zarysie jamy o $rednicy
1,80 m. Ksztalt gruszkowaty, dno ptaskie, w rogach lekko zaokra-
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glone. Glgbokos¢ 0,43 m. Wypelnisko stanowita ciemnobrunatna ziemia z brytkami polepy. Bezposrednio pod dnem jamy zalegala warstwa
zbitego (ubijanego celowo?), bialawego lessu (Ryc. 5). Inwentarz: Pigtnascie fragmentoéw brzucOw naczyn re¢cznie lepionych o silnie
startych, zniszczonych powierzchniach, barwie czarniawej oraz domieszce drobno- i $rednioziarnistego tlucznia. Grubo$é écianek od
0,6 do 0,8 cm. Chronologia: Okres poznolatenski. .

Jama 13. Obiekt ten poczatkowo potraktowany jako jama okazal si¢ grobem szkieletowym z okresu rzymskiego.

Jama 14. W przyblizeniu o zarysie okraglym i $rednicy 1,45 m. Przekrdj nieckowaty, gleboko$¢ od 0,10 do 0,20 m. Wypelnisko
tworzyla szarobrunatna zbita ziemia z wkladkami czystego lessu. W czgsci poludniowo-wschodniej wystapito widoczne skupisko prze-
palonych wegli, popiotu i polepy. Inwentarz: 1. Dwanascie niewielkich utamkéw brzu§céw naczyn o szorstkich, tylko od wewnatrz
zagladzanych powierzchniach. Przewaza barwa brunatnoszara, domieszka $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. Grubo$¢ $cianek od 0,7
do 1 cm. 2. Fragment wylewu naczynia o niestarannie wygladzanych powierzchniach, barwa szaroczarniawa, domieszka $rednio-
i gruboziarnistego tlucznia (Tabl. XXXI, 29). 3. Fragment plaskiego dna o niestarannie wygtadzanych powierzchniach, barwa brunat-
na, domieszka $rednioziarnistego tlucznia. 4. Cztery ulamki naczyn o czernionych i starannie wygladzanych powierzchniach, w tym
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jeden z zalomu brzusca naczynia dwustozkowego. Domieszka drobno-i $rednioziarnistego ttucznia. 5. Siedem utamkow potupanych
kosci zwierzecych. 6. Niewielki fragment zuzla Zelaznego. Chronologia: Okres pdznolatenski.

Jama 15. W przyblizeniu owalna o wymiarach 2,30 X 3,40 m. Przekr6j zblizony do nieckowatego, dno nieréwne. Glebokosé
od 0,45 do 0,85 m. Goéra jama laczyla si¢ z polozona obok jama 16. Wypelisko tworzyta jednolita ciemnobrunatna ziemia z duza
iloscia brylek polepy oraz wegli drzewnych. W zachodniej czgéci jamy na glebokosci 0,70 m znajdowato si¢ skupisko fragmentéw du-
7ego, zniszczonego naczynia. Pozostale ulamki naczyn rozrzucone byly w obrebie calego wypelniska jamy. Inwentarz: 1. Okoto dwu-
dziestu fragment6w naczynia o najwigkszej wydetosci brzusca ponad 30 cm. Powierzchnia wewnegtrzna wygladzana, zewngtrzna obma-
zywana i §cinana. Barwa niejednolita, czarniawa i jasnobrunatna. Domieszka wytacznie roélinna. Pozostate utamki brzu$ca_omawia-
nego naczynia znajduja si¢ w jamie 16. 2. Siedem mato charakterystycznych utamkéw brzuscéw naczyn. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 16. Zarys nieregularny, w przyblizeniu owalny o wymiarach 1,50 X 2,75 m. W gérnej czeéci potaczona z jama 15. W pro-
ilu ksztalt w przyblizeniu poétokragly, dno nier6bwne, glebokos¢ 0,85 cm. Wypelnisko tworzyla jednolita, ciemnobrunatna ziemia
z duza iloScia drobnych brylek polepy i wegli drzewnych. Bezpo$rednio pod dnem jamy znajdowala si¢ 2—3 cm warstewka twardego.
zbitego, bialawego lessu. Fragmenty naczynia opisanego w inwentarzu jamy 15, znaleziono na glgbokosci 0,50 m. Inwentarz: 1. Trzy
malo charakterystyczne utamki naczyn o szorstkich, niegltadzonych powierzchniach oraz domieszce $rednio- i gruboziarnistego tlucz-
nia. Przewaza barwa szarawa. 2. Czterdziesci niecharakterystycznych ulamkow brzuscéw naczyn. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 17. Zarys w przyblizeniu owalny o wymiarach 1,80 X 1,60 m. W przekroju nieckowata, dno nieréwne, glgbokos¢ 0,10 m
Wypeknisko tworzyla ciemnobrunatna ziemia z brytkami polepy oraz z wkladkami czystego lessu w czgSci zachodniej. Inwentarz:
Gorna cze$¢ naczynia o obustronnie wygladzanych powierzchniach. Barwa jasnobrunatna, domieszki brak. Srednica wylewu 10 cm
(Tabl. XXXIII, 1). 2. Calkowicie zachowany rog ze $ladami obrobki. 3. Osiemnascie fragmentéw polupanych kosci zwierzgcych.
4. Kilka fragmentoéw polepy z duza iloScia domieszki ro$linnej i wyraznymi $ladami odci$nigtych kawatkéw drewna. Chronologia:
Neolit, kultura ceramiki wstegowej malowane;j.

Jama 18. Zarys w przyblizeniu okragly o $rednicy 1,80 m. Przekrdj zblizony do prostokatnego, boki nieréwne, dno plaskie
Gleboko$é 0,70 m. Wypelnisko tworzyla warstwowana ciemnoszara gliniasta ziemia z wkladkami czystego lessu i brytkami polepy.
Inwentarz: 1. Fragment brzu$ca naczynia o starannie gladzonej powierzchni wewnetrznej, zdobionego dotkami paznokciowymi. Barwa
jasnobrunatna, domieszka drobno- i $rednioziarnistego thlucznia z nielicznymi grubymi ziarnami dochodzacymi do $rednicy 0,5 cm.
2. Dwa fragmenty naczynia o wygladzanych powierzchniach. Barwa brunatnoszara, domieszki brak. Powierzchnia zdobiona dotkami,
faczonymi rytymi liniami (Tabl. XXXIII, 3, 5). 3. Fragment naczynia o obustronnie wygtadzanych powierzchniach, barwy brunatno-
szarej z domieszka drobnoziarnistego piasku. 4. Fragment koéci zwierzecej. Chronologia: Neolit, kultura ceramiki wstegowej rytej.

Jama 19a. Zarys w przyblizeniu prostokatny o wymiarach 1,00 X 1,40 m. Przekrdj zblizony do nieckowatego, glebokos¢ 0,20 m.
Wypelnisko tworzyla ciemna, szarobrunatna ziemia z polepa, weglami drzewnymi i licznymi niewielkimi wkladkami lessu. W poéinoc-
no-zachodniej czesci polaczona z jama 19b. Inwentarz: 1. Cztery niewielkie utamki naczyn o starannie wygladzanych powierzchniach.
Barwa szarawa, domieszka drobno- i $rednioziarnistego tlucznia. 2. Trzy ulamki toczonych na kole naczyn $redniowiecznych, w tym
dwa z zielonkawa polewa, oraz cztery niecharakterystyczne utamki ceramiki. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 19b. Zarys nieregularny w przyblizeniu owalny o wymiarach 1,00 X 1,35 m. Przekrdj nieckowaty, glebokos¢ od 0,10 do
0,20 m. Wypelnisko tworzyta jednolita ciemnobrunatna ziemia z brytkami polepy, weglami drzewnymi i wkladkami jasnego lessu.
Polaczona z jama 19a. Inwentarz: 1. Trzy niecharakterystyczne ulamki ceramiki oraz niewielki ulamek kosci zwierzecej. Chronolo-
gia: Nie ustalona.

Jama 20. Regularny, czworoboczny zarys o wymiarach 1,20 X 1,80 m. W przekroju prostokatna o lekko zaokraglonym dnie.
Glgbokos¢ 0,45 m. Wypelnisko tworzyta jednolita ciemnobrunatna ziemia z wkladkami jasnego lessu i brytkami polepy. Inwentarz:
1. Fragment gornej czeéci naczynia z guzkiem pod krawedzia. Wnetrze wygladzane, powierzchnia zewngtrzna szorstka. Barwa nie-
jednolita, brunatnawa. Domieszka gruboziarnistego thucznia. Srednica wylewu okoto 30 cm (Tabl. XXXI, 36). 2. Fragment wylewu
naczynia o starannie wygladzanych powierzchniach. Barwa jasnobrunatna, domieszka $rednioziarnistego thucznia (Tabl. XXXI, 32)
Chronologia: V okres epoki brazu lub wczesna epoka zelaza.

Jama 21. Okredlona tak w czasie eksploracji okazala si¢ pozostaloscia zepchnigtej przez spychacz warstwy kulturowej, si¢gaja-
cej az do drogi.

Jama 22. Zarys nieregularny, bardzo silnie rozwleczony, o wymiarach okoto 2,50 X 2,80 m. Przekr6j bardzo nieregularny, w po-
tudniowej czgsci stopniowo przechodzacy w calec. Dno plaskie, glebokos$é 1,10 m. Nieckowata, gorna cze$¢ jamy wypetniata brunat-
noszara ziemia otoczona wok6t brunatnozotta glina. Znacznie rozszerzona w kierunku pémocno-wschodnim dolng czg$¢ jamy wypet-
niala warstwowana, ciemnoszara bardzo zbita ziemia, przedzielana warstewkami czystego lessu. Ulamki ceramiki wystgpowaly wy-
tacznie w gornej czgsci jamy (Ryc. 6). Inwentarz: 1. Fragment goérnej czesci, dwustronnie gladzonego naczynia, barwa brunatnawa
domieszka drobnoziarnista. Srednica wylewa 13 cm (Tabl. XXXIII, 2). 2. Niewielki fragment dna o dwustronnie wygtadzanych po-
wierzchniach. Barwa brunatna, domieszka drobnoziarnistego piasku. Srednica 6 cm (Tabl. XXXIII, 4). 3. Osiem fragmentéw mato
charakterystycznych utamkéw naczyf o obustronnie wygtadzanych powierzchniach, barwie brunatnej i domieszce drobnoziarnistego
piasku. Chronologia: Neolit, kultura ceramiki wstegowej malowanej.

Jama 23. Zarys okragly o $rednicy 1,60 m. Przekréj zblizony do nieckowatego, glgbokoéé 0,20 m. Wypelnisko tworzyta ciemno-
brunatna ziemia przemieszana z popiotem, weglami drzewnymi i brytkami polepy. Inwentarz: 1. Cztery fragmenty naczynia o po-
wierzchni wewnetrznej gtadzonej, zewngtrznej zdobionej wykonanymi grzebykiem bruzdami. Barwa szara, domieszka Srednio- i gru-
boziarnistego thucznia. Srednica brzusca 20 ecm (Tabl. XXXI, 33). 2. Pietnascie fragmentéw naczyn o niegladzonych powierzchniach.
Barwa brunatna. Domieszka §rednio- i gruboziarnistego thicznia. Chronologia: Okres po6znolatenski.

Jama 24. Zarys silnie rozwleczony, nieregularny o wymiarach 1,50 X 1,80 m. W cz¢éci potudniowej i zachodniej czgsciowo
zniszczona przez wkopy nowozytne. Przekrdj zblizony do prostokata, dno plaskie, gtebokos¢ 0,65 m. Wypelnisko silnie warstwowane
utworzone bylo przez ciemnobrunatna ziemie z warstewkami zottobrunatnej zbitej gliny. Na dnie jamy znajdowala si¢ duza bryla po-
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lepy. W gornej czeéci jamy znaleziono odtupek krzemienny. Inwentarz: Pig¢ mato charakterystycznych utamkoéw ceramiki oraz trzy-
dzieéci pig¢ polupanych kosci zwierzecych. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 25. Bardzo plytkie, niercgularne, stanowiace dno jamy zagtebienie o wymiarach 0,90 X 1 m i glebokosci 0,02 x 0,05 n.
Zabytkow brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 26. Plytkie, prawie okragle, stanowiace dno jamy nieckowate zaglebienie o wymiarach 1,90 X 1,60 m i glebokosci 0,10 m.
Wypelnisko tworzyla szarobrunatna ziemia. Zabytkéw brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 27. Plytkie, prawie okragle, stanowiace dno jamy nieckowate zaglgbienie o wymiarach 1,20 X 1,60 m i glebokosci
0,05—0,08 m. Wypelnisko tworzyla szarobrunatna ziemia z weglami drzewnymi i brytkami polepy. Zabytkéw brak. Chronologia:
Nie ustalona.

Jama 28. Nieregularny, silnie rozwleczony zarys o wymiarach 2,5 X 2,8 m. Przekroj nieckowaty, gl¢bokosé od 0,20 do 0,40 m.
Wypehisko tworzyta szarobrunatna ziemia z brytkami polepy i wktadkami lessu. Zabytkéw brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jamy 29 i 30. Okreslone tak w czasie eksploatacji okazaly si¢ pozostatoéciami zepchnietej przez spychacz warstwy kulturowej,
siegajacej az do drogi. Zabytkow brak.

Jama 31. Zarys nieregularny, silnie rozwleczony o wymiarach 1,50 X 1,80 m. Przekroj nieckowaty, dno zaokraglone glebokoéé
0,40 m. Wypelnisko tworzyla ciemnobrunatna ziemia z wkladkami lessu i brytkami polepy oraz znaczna iloscia wegli drzewnych
i popiotu. Inwentarz: 1. Gérna cze$¢ naczynia o niestarannie
wygladzanych powierzchniach, barwa niejednolita szarawa i bru-
natna, domieszka $rednio- i gruboziarnistego ttucznia. Krawedz
zdobiona dotkami (Tabl. XXXI, 34). 2. Trzydzieéci cztery ma-
to charakterystyczne utamki naczyn o szorstkich, lekko chropo-
waconych powierzchniach, barwie brunatnoszarej oraz domieszce
grubo- i $rednioziarnistego thucznia. 3. Fragment dna niewiel-
kiego naczynia o wygtadzanych powierzchniach. Barwa szarawa,
domieszka niewidoczna. Srednica 4 cm. 4. Fragment ucha o wy-
gladzanej powierzchni, barwie brunatnej i niewidocznej do-
mieszce. Chronologia: Okres p6znolatenski.

Jama 32. Zarys zblizony do owalnego, rozwleczony w czes-
ci zachodniej o wymiarach 1,00 X 2,60 m. Przekroj nieckowaty,
glebokos¢ 0,10 m. Wypehisko stanowita ciemnobrunatna zie-
mia. PoSrodku znajdowato si¢ skupisko bryl polepy. Inwentarz:
1. Fragment gornej cz¢éci naczynia o niestarannie wygtadzanych
powierzchniach. Barwa czarniawa, domieszka $rednio- i grubo-
ziarnistego thicznia. Srednica wylewu 13 cm (Tabl. XXXI, 30).
2. Kilkanadcie drobnych niecharakterystycznych utamkéw cera-
miki oraz osiem polupanych kosci zwierzecych. Chronologia:
Okres po6znolateniski.
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Jama 33. Plytkie, nieregularne w planie i w profilu, sta-
B nowigce dno jamy zaglebicnie o wymiarach 1,20 X 1,00 m i gle-
‘ bokodci 0,05 m. Wypelnisko tworzyla ciemnobrunatna ziemia
| z malymi brylkami polepy. Zabytkéw brak. Chronologia: Nie
} ustalona.

Jama 34. Zarys zblizony do okraglego o wymiarach
| 1,20 % 1,10 m. Przekroj zblizony do nieckowatego, dno plaskie.
Glebokos¢ 0,20 m. Wypetnisko tworzyta ciemnobrunatna, pra-
wie czarna ziemia z duza iloScia wegli drzewnych oraz brytek
polepy. Inwentarz: 1. Fragment goOrnej cze$ci naczynia o szor-
stkich, niewygtadzanych powierzchniach. Barwa niejednolita,
szaroczarniawa. Domieszka $rednioziarnistego thucznia. Srednica
wylewu 25 cm (Tabl. XXXI, 35). 2. Dwadzie$cia pie¢ mato chara-
kterystycznych utamkéw brzu$cOw naczyn o szorstkich niestarannie wygladzanych powierzchniach. P@:waia barwa brunat'na i sza-
rawa. Domieszka $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. 3. Pigtnascie ulamkoéw potupanych kosci zwierzecych. Chronologia: Okres
poznolatenski. ) )

Jama 35. Silnie zniszczona, rozwleczona na przestrzeni 5 m jama o wydluzonym nieregularnym zarysie. Wypelnisko stanowila
ciemnoszara ziemia przemieszana z jasnym lessem, z drobnymi brytkami polepy. Inwentarz: 1. Fragment gornej czesci naczynia
0 obustronnie wygladzanych powierzchniach. Barwa szarawa. Domieszka ttuczonych skorup. Srednica wylewu 18 cm. 2. Dwadziescia
sze$¢ mato charakterystycznych utamkéw brzuscéw naczyn. Powierzchnie zagladzane, przewaza barwa szarawa, domieszka skorup lub
drobnoziarnistego piasku. 3. Dziewig¢ fragmentow kosci zwierzecych. Chronologia: Neolit, kultura nieokre$lona. .

Jama 36. Obiekt ten poczatkowo potraktowany jako jama okazal si¢ zniszczonym grobem szkieletowym kultury ceramiki
SZNUrowej. )

Jama 37. Zarys prawie okragly o $rednicy 2,20 m. Przekrdj zblizony do prostokatnego z bardzo zniszczonymi bokami. Gle-
boko$¢ 1,30 m. Wypelnisko tworzyla brunatna ziemia z wkladkami lessu i brytkami polepy, otoczona warstwa zottej zbitej gliny. Wszys-
tkie zabytki znajdowaty si¢ w warstwie brunatnej ziemi. Na dnie jamy znajdowal si¢ dobrze zachowany rog zwierz;cy (Ryc. 7).
Inwentarz: 1. Fragment gornej czesci miseczki o obustronnie zagtadzanych powierzchniach. Barwa szarawa. domieszki brak. Sred-
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nica wylewu 15 cm. 2. Fragment gornej czesci naczynia o starannie wygtadzanych powierzchniach. Barwa szarawa, domieszka drobno-
ziarnistego piasku (Tabl. XXXIII, 6). 3. Fragment gornej czesci naczynia o wygtadzanych starannie powierzchniach, barwa szara,
domieszka drobnoziarnistego piasku. 4. Ulamek dna naczynia o starannie wygladzanej powierzchni wewnetrznej, zewnetrznej $cinanej.
Barwa z6ttoszarawa, domieszka drobnoziarnistego piasku (Tabl. XXXIII, 7). 5. Dwanascie ulamkéw pochodzacych z brzusc6w naczyn
o dwustronnie gladzonych powierzchniach. Barwa szara i sporadycznie brunatnozolta. Domieszki zazwyczaj brak, tylko niekiedy
wystepuja pojedyncze ziarnka piasku. 6. Fragment wi6ra krzemiennego. 7. Czterdziesci pig¢ utamkow kosci zwierzecych oraz dobrze
zachowany rog. Chronologia: Neolit, kultura nieokreslona.

Jama 38 i 39. Obiekty nie przebadane. Dwa prawie okragle ciemne zarysy jam wchodzace pod niezniwelowana przez spychacz
cze§¢ wzgorka.

Jama 40. Zarys nieregularny zblizony do okragtego o wymiarach 1,60 X 1,80 m. Przekrdj nieckowaty, dno raczej réwne. Gle-
bokosé 0,40 m. Wypelnisko tworzyla ciemnobrunatna, warstwowana ziemia z wkiadkami lessu, otoczona zottobrunatna zbita glina.
Zabytkow brak. Chronologia® Nie ustalona.
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Ryc. 7. Werbkowice-Kotoro6w pow. Hrubieszow. Sta- Ryc. 8. Werbkowice-Kotorow pow. Hrubieszow. Sta-
nowisko I. Plan i profil jamy 37 nowisko I. Plan i profil jam 44a i 44b
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Jama 4l. Plytkie, stanowiace dno jamy, owalne, w przekroju nieckowate zaglebienie o wymiarach 1,10 X 1,70 m i glebokosci
0,09—0,15 m. Wypelnisko tworzyta jednolita brunatna ziemia. Zabytkoéw brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 42. Zarys w przyblizeniu prostokatny o wymiarach 1,20 X 1,50 m. Przekroj nieckowaty, glebokos¢ 0,40 m. Wypehisko
tworzyla ciemnoszara ziemia z brytkami polepy i weglami drzewnymi, oraz nielicznymi wkladkami czystego lessu. Inwentarz: Trzy
niecharakterystyczne utamki ceramiki oraz cztery drobne fragmenty kosci zwierzecych. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 43. Zarys w pizyblizeniu czworoboczny, silnie rozwleczony w potnocno-zachodniej czgéci, o wymiarach 1,60 X 1,95 m.
Przekréj zblizony do prostokatnego, dno réwne, glebokosé 0,70 m. Wypehnisko tworzyta jednolita ciemnobrunatna zbita ziemia.
Inwentarz: 1. Dwa niewielkie utamki obustronnie wygladzanego naczynia. Barwa szarawa, domieszka ro§linna. Zdobione dotkami
i taczacymi je liniami rytymi (Tabl. XXXIII, 12—13). 2. Dwa ulamki naczyi o obustionnie wygtadzanej powierzchni, barwie bru-
natnej i domieszce drobnoziarnistego piasku. 3. Ulamek kosci zwierzgcej oraz kilkanascie kostek matego gryzonia. Chronologia:
Neolit, kultura ceramiki wstggowej rytej.

Jama 44a. Zarys prawie kwadratowy o wymiarach 2,10 X 2,20 m. Przekr6j nieregularny, silnie rozszerzajacy si¢ w zachodniej
czesci, dno zaokraglone. Gleboko$é 1,20 m. Wypelnisko jamy niejednolite, warstwowane. Najnizsza warstwe (warstwa V) stanowila
ciemnoszara ziemia przemieszana z popiolem, weglami drzewnymi i brytkami polepy. Ponad nig zalegala warstwa IV brunatnej sypkiej
ziemi o konsystencji gleb torfowych. Bezposrednio nad nig znajdowala si¢ stosunkowo cienka dwunastocentymetrowa warstewka szarej
ziemi z duza iloScia popiotu (warstwa IIT). Powyzei zalegata 4—8 cm warstwa zbitych bryt polepy (warstwa II). Nad nia wypelnisko
jamy tworzyla szarobrunatna ziemia z brytkami polepy, weglami drzewnymi wktadkami jasnego lessu. Wszystkie te warstwy ukladaty
si¢ w wypelnisku jamy nieckowato. Ceramika i kosci grupowaty si¢ gléwnie w warstwie Il i V, to jest w warstwach zawierajacych
duza ilosé pooiotu. Warstwa II byta catkowicie jatlowa. Jama w poinocno-wschodniej swej czesci byta wkopana w jame 44b (Ryc. 8).
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Inwentarz: Warstwa I. 1. Niewielka misa o niestarannie wygtadzanych powierzchniach. Barwa czarniawa, domieszka $rednio-
i gruboziarnistego ttucznia. Srednica: wylewu 17 cm, dna 6 cm; wysoko$¢ 7 cm (Tabl. XXX, 8). 2. Fragment wylewu misy o wygtadza-
nych powierzchniach, barwa rdzawa, domieszka $rednio- i gruboziarnistego thicznia. Srednica wylewu 21 cm (Tabl. XXX, 11). 3. Dwa
niewielkie fragmenty plaskich den o wygladzanych powierzchniach. Barwa brunatnordzawa, domieszka $rednio- i gruboziarnista.
Srednice den 10 i 17 cm (Tabl. XXX, 22, 25). 4. Dwa fragmenty brzusco6w naczyn o chropowaconej powierzchni oraz dwadzieicia
osiem ulamkoéw naczyn o powierzchniach starannie wygladzanych. 5. Okolo siedemdziesigciu utamkéw drobno potupanych kosci
zwierzecych ze znaczna przewaga kosci dlugich.

Warstwa III. 1. Ulamki naczynia o szorstkiej, gora lekko wygtadzanej powierzchni. Barwa czarniawa, domieszka gruboziarnistego
ttucznia. Brzeg zdobiony ornamentem dotkowym. Srednica wylewu 22 cm (Tabl. XXX, 17). 2. Gérna cze§¢ naczynia o szorstkich
niewygladzanych powierzchniach. Barwa czarniawobrunatna, domieszka gruboziarnistego tlucznia. Krawedz zdobiona ornamentem
dotkowym. Srednica wylewu 24 cm (Tabl. XXX, 16). 3. Niewielki fragment wylewu naczynia o szorstkich, niewygltadzanych powierz-
chniach. Barwa czarniawa, domieszka $rednioziarnistego tlucznia. KrawedZ zdobiona ornamentem dotkowym. Srednica wylewu 21 cm
(Tabl. XXX, 13). 4. Gorna cze$¢ glebokiej misy o starannie wygtadzanych powierzchniach. Barwa czarnobrunatna, domieszka $rednio-
i gruboziarnistego tlucznia. Srednica wylewu 23 cm. 5. Ulamki naczynia o starannie wygtadzanej i wySwiecanej powierzchni. Barwa
czarna, domieszka drobnoziarnistego ttucznia. Srednica: wylewu 17 cm, dna 8,5 cm (Tabl. XXX, 7). 6. Trzydziesci dziewie¢ utamkow
naczyn o starannie wygladzanych powierzchniach oraz dziesig¢ ulamkoéw naczyn o powierzchniach lekko chropowaconych. 7. Siedem
utamkéw potupanych kosci zwierzecych oraz liczne wegle drzewne.

Warstwa IV. 1. Trzy ulamki wylewoéw naczyn o wygladzanych powierzchniach i lekko wychylonej na zewnatrz krawedzi. Barwa
szarobrunatna domieszka $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. 2. Utamek plaskiego dna naczynia o wyodregbnionej ndice. Powierz-
chnie starannie wygladzane, barwa czarna, domieszka $rednioziarnistego tlucznia. Srednica dna 5,5 cm (Tabl. XXX, 21). 3. Dwadzieicia
fragmentéw naczyn o lekko chropowaconej, niewygladzanej powierzchni oraz czterdziesci cztery ulamki o powierzchniach starannie
wygladzanych. 4. Dwa fragmenty tasmowatych, lekko zwezonych w $rodku, osadzanych na czop uch. Powierzchnie wygtadzane, barwa
brunatnoszara, domieszka drobnoziarnistego tlucznia (Tabl. XXX, 19—20).

Warstwa V. 1. Pig¢ fragmentow niewielkiego naczynia o starannie wygtadzanych powierzchniach. Barwa niejednolita, brunatno-
szara. Domieszka gruboziarnistego tlucznia. Srednica wylewu 10 cm (Tabl. XXX, 15). 2. Cztery fragmenty niewielkiego naczynia o szor-
stkich obmazywanych powierzchniach. Barwa brunatnoszara, domieszka drobno- i gruboziarnistego thucznia. Srednica wylewu 11 cm
(Tabl. XXX, 14). 3. Dwa fragmenty ptytkiej misy o zgrubiatym i facetowanym wylewie. Powierzchnie starannie wygtadzane, zewnetrzna
wy$wiecana. Barwa szara, domieszka drobnoziarnistego thucznia. Srednica wylewu 25 cm (Tabl. XXX, 12). 4. Gérna cze§¢ naczynia
o wygladzanych powierzchniach. Barwa niejednolita szarobrunatna. Domieszka drobnoziarnistego tlucznia, §rednica wylewu 12 cm.
5. Niewielki fragment miniaturowego naczynia o szorstkich powierzchniach. Barwa szarawa, domieszka $rednio- i gruboziarnistego
thicznia. Przy dnie wyrazne $lady ugniatania palcami (Tabl. XXX, 18). 6. Ptaskie dno naczynia o starannie wygtadzanych powierzchniach.
Barwa ciemnoszara, domieszka drobnoziarnistego ttucznia. Srednica dna 7 cm (Tabl. XXX, 24). 7. Dziesi¢¢ fragmentow plaskiego dna
o powierzchri wewnetrznej wygladzanej, zewnetrznej chropowaconej. Barwa niejednolita brunatna i szarawa. Domieszka $rednioziarnis-
tego ttucznia. Srednica dna 16 cm (Tabl. XXX, 23). 8. Niewielki fragment ptaskiego dna o starannie wygladzanych powierzchniach.
Barwa szaroczarniawa, domieszka drobno, sporadycznie gruboziarnistego ttucznia. Srednica dna 18 cm. 9. Utamek tasmowatego, zwg-
zonego w $rodku ucha o wygladzanych powierzchniach. Barwa szaroczarniawa, domieszka drobno- i S$rednioziarnistego tlucznia.
10. Dwa ulamki naczynia o starannie wygladzanych powierzchniach. 11. Kilkaset utamk6éw potupanych kosci zwierzecych, fragmenty
rogbw, prawie catkowicie zachowana czaszka zwierzeca (krowy?). Chronologia: Okres péznolateniski.

Jama 44b. Regularny, zblizony do kolistego zarys o $rednicy 2,10 cm. Przekrdj prawie prostokatny, dno ptlaskie, glebokos¢
0,45 m. W poludniowo-zachodniej czeici zniszczona przez jamg 44a. Wypelnisko tworzyla niejednolita, ciemnoszara ziemia przemie-
szana z zOlym czystym lessem oraz niewielka iloscia drobnych brylek polepy. Na dnie jamy znajdowaly si¢ dwa niewielkie kamienie.
Zabytkow brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 45. Zarys nieregularny o wymiarach 1,80 x 2,20 m. Przekrdj zblizony do workowatego, dno plaskie, gtgbokos¢ 0,90 m
Wypelnisko tworzyla warstwowana, zottoszara gliniasta ziemia z wkladkami jasnego lessu. Inwentarz: 1. Niewielki fragment brzusca
naczynia o wygltadzanej powierzchni. Barwa szaroczarniawa, domieszka drobnoziarnistego piasku oraz utamkoéw naczyf. 2. Cztery
utamki kosci zwierzecych. Chronologia: Neolit, kultura ceramiki wstggowej malowanej.

Jama 46. Plytkie nieregularne w planie i profilu zaglgbienie o wymiarach 2,10 X 0,90 m i gigbokosci 0,25 m. Wypetnisko sta-
nowila warstwowana zoltoszara gliniasta ziemia z jasnymi wkladkami lessu. Zabytk6w brak. Chronologia: Nie ustalona.

Jama 47. W planie o wydtuzonym nieregularnym zarysie o wymiarach 7,20 X 5,60 m. W czedci polnocno-wschodniej znajdo-
wato sie plytkie skupisko brylek polepy o wymiarach 0,70 X 0,60 m. Dno jamy nieréwne, wyplycajace si¢ znacznie od strony poinocnej.
Jama jest najglebsza w czesci potudniowej obok odcinkéw O—D i O—B oraz w czeéci potnocno-wschodniej. Pomigdzy tymi zagle-
bieniami jama sie znacznie wyplyca. Wypehisko tworzyta ciemnobrunatna ziemia z duza iloscia bardzo drobnych brylek polepy oraz
nielicznymi przepalonymi kamieniami. Najglebsza czg$¢ jamy charakteryzuje si¢ silnie warstwowanym wypetniskiem, na ktore skiadaja
sie warstwy ciemnej ziemi i czystego lessu (Ryc. 9). Inwentarz: 1. Pig¢ fragmentow gérnych czesci naczyn o niegtadzonych powierz-
chniach. Barwa od jasnobrunatnej do ciemnobrunatnej, domieszka $rednio-, niekiedy $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. Krawedzie
lekko zgrubiate, ustawione poziomo. Srednice od 15 do 23 cm (Tabl. XXXI, 2, 8, 21). 2. Cztery fragmenty gérnych czeci naczyn
o esowatych profilach. Powierzchnie wygladzane. Barwa szara lub brunatna o réznych odcieniach. Domieszka drobno- lub $rednio-
ziarnistego thucznia (w jednym wypadku miki). Srednice od 12 do 21 cm (Tabl. XXXI, 1, 14). 3. Dwa fragmenty naczyn o wychylonel
na zewnatrz krawedzi i niegtadzonych powierzchniach. Barwa szarobrunatna. Domieszka drobno- lub $rednioziarnistego tlucznia.
Srednice 15 i 25 cm (Tabl. XXXI, 15). 4. Fragment gornej cze$ci naczynia. Powierzchnia niegtadzona. Barwa ciemnoszara, domieszka
gruboziarnistego thicznia i miki. Srednica 20 cm (Tabl. XXXI, 4). 5. Fragment gornej czesci naczynia o niegladzonej powierzchni.
Barwa szarobrunatna, niejednolita. Domieszka gruboziarnistego ttucznia i miki. Srednica okoto 25 cm (Tabl. XXXI, 10). 6. Fragment
gornej czeSci naczynia z lekko zaznaczong szyjka o powierzchni niestarannie wygladzanej. Barwa szara. Domieszka gruboziarnistego
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ttucznia. Srednica 22 cm (Tabl. XXXI, 5). 7. Fragment gornej czeéci naczynia ze zgrubiala krawedzia, powierzchnie gladzone. Barwa
szara. Domieszka $rednioziarnistego ttucznia (Tabl. XXXI, 11). 8. Fragment gornej czgci naczynia z wychylonym ,kolnierzem”.
Powierzchnia czarna, gladzona i wy$wiecana, domieszka $rednioziarnistego thicznia. Srednica okoto 20 cm (Tabl. XXXI, 18). 9. Frag-
ment gornej czesci misy wygtadzanej dwustronnie. Barwa jasnobrunatna. Domieszka $rednioziarnistego thucznia. Srednica 18 cm (Tabl.
XXXI, 9). 10. Fragment gornej czeici naczynia o powierzchni niestarannie wygtadzanej. Barwa jasnobrunatna domieszka gruboziar-
nistego thucznia (Tabl. XXXI, 20). 11. Fragment goérnej czesci naczynia o powierzchni niegladzonej, wewnatrz widoczne $lady obma-
zywania. Barwa szarawa, domieszka drobno- i $rednioziarnistego ttucznia. Srednica okolo 20 c¢m (Tabl. XXXI, 17). 12. Fragment
gornej czesci naczynia misowatego o powierzchniach starannie gladzonych. Barwa jasnobrunatna, domieszka $rednioziarnistego ttucznia.
Srednica 20 cm (Tabl. XXXI, 3). 13. Dwa ulamki kubkéw z odtraconymi uchami. Powierzchnie wygladzane dwustronnie. Jeden
z kubkéw jest czerniony. Domieszka drobno- lub $rednioziarnistego thucznia (Tabl. XXXI, 6—7). 14. Trzy fragmenty zgrubialych
krawedzi, w tym dwie facetowane o wySwiecanej powierzchni (je-
den czerniony) z domieszka drobnoziarnistego ttucznia. Srednica
15120 cm (Tabl. XXXI, 12—13). Pozostaly o niegladzonej powierz-
chni barwy jasnobrunatnej z domieszka srednio- i gruboziarnistego
thucznia (Tabl. XXXI, 16). 15. Fragment czesci przydennej naczy-
nia o dwustronnie gtadzonych powierzchniach. Barwa jasnobrunatna,
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domieszka drobnoziarnistego piasku. Srednica 12 cm (Tabl. XXXI, 23). 16. Fragment czeSci przydennej naczynia o obu powierz-
chniach gladzonych. Barwa szarawa, domieszka $rednioziarnistego ttucznia. Srednica 11,5 cm (Tabl. XXXI, 24). 17. Siedem fragmentow
ptaskich den naczyn, w pieciu wypadkach gladzonych po obu stronach. Pozostate dwa sa obmazywane. Barwa brunatna i szara. Do-
mieszka $rednio- lub $rednio- i gruboziarnista. Srednice od 9 do 20 cm (Tabl. XXXI, 22, 25). 18. Dwa fragmenty naczynia o starannie
wygtadzanych i czernionych powierzchniach. Domieszka drobnoziarnistego piasku. 19. Trzydziesci fragmentéw ceramiki o powierz-
chniach zewnetrznych chropowaconych, od wewnatrz wygladzanych. Barwa brunatnoszara, domieszka S$rednioziarnistego ttucznia.
20. Okoto sze$édziesieciu fragmentéw ceramiki o starannie wygtadzanych powierzchniach. Barwa brunatnoszara, domieszka Srednio-
i drobnoziarnistego ttucznia. 21. Okoto stu fragmentéw ceramiki niegtadzonej o szorstkich powierzchniach. Barwa i domieszka jak
wyzej. 22. Fragment talerza glinianego gladzonego po jednej stronie. Barwa jasnoszara. Domieszki brak. Srednica okoto 21 cm (Tabl.
XXXI, 19). 23. Fragment wylewu naczynia z epoki brazu zdobionego otworkami pod krawedzia. 24. Trzy fragmenty ceramiki to-
czonej. Barwa szara, powierzchnia gltadzona, ornament wykonany przez wygladzanie na potysk. Domieszka drobnoziarnista. 25. Frag-
ment zuzla. 26. Ponad sto polupanych koéci zwierzecych. 27. Dwa rogi zwierzgce. Chronologia: Okres poznolatenski.
Materialy luzZne. Ponadto na potnocno-zachodnim stoku wzgérza na polu zajetym pod uprawe w odlegtosci okoto 50 m od
wykopu znaleziono: 1. Gliniany przeslik o powierzchniach szorstkich, niegtadzonych. Barwa brunatna. Domieszka srednioziarnistego
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tlucznia. Srednica 3,8 cm; wysoko$é 3,1 cm (Tabl. XXXI, 28). 2. Fragment misy z odtraconym uchem o wygtadzanych powierzchniach.
Barwa niejednolita, brunatnoszara. Domieszka drobnoziarnistego piasku. Krawedz zdobiona nacigciami, gorna cz¢$¢ misy doleczkami.
Srednica wylewu 30 cm (Tabl. XXXI, 26). 3. Fragment wylewu naczynia o powierzchni zewngtrznej starannie zagladzonej, we-
whetrznej szorstkiej. Barwa niejednolita, brunatnoczarniawa. Domieszka gruboziarnistego ttucznia. Srednica wylewu 22 cm (Tabl. XXXI,
27). 4. Okoto trzydziestu drobnych niecharakterystycznych ulamkéw pochodzacych z brzuscow roznych naczyn.

Groéob 1 neolityczny. Zarys jamy grobowej zar6wno w planie, jak i w przekroju byt stabo widoczny. Jedynie wokol kosci
szkieletu less odznaczat sig slabo czytelna szarawa barwa. Dno jamy grobowej tworzyla jasnoszarawa, stwardniala, cienka (2 do 3 cm)
warstwa lessu. Szkielet znajdowal si¢ na gl¢bokosci 0,45 m. Skierowany byl gtowa na potudniowy wschéd, potozony na wznak z gto-
wa przechylona na prawe rami¢ i twarza zwrocona w kierunku poétnocnym. Nogi silnie podkurczone, rece ztozone. Szkielet zachowany
bardzo dobrze, brak tylko ko$ci stopy nogi lewej i kosci palcow nogi prawej. Na kosciach miednicy znajdowaly si¢ niewielkie wegle
drzewne. Obok kosci biodrowej znajdowal si¢ kamienny toporek, w odlegtosci 25 cm od niego naczynie lezace na boku, gltadzik kosciany
i dwa kregi zwierzece (Ryc. 10). Inwentarz: 1. Calkowicie zachowane naczynie o wygtadzanych powierzchniach. Barwa brunatnoszara,
domieszka drobnoziarnistego piasku. Cze$¢ podkrawedna zdobiona ornamentem sznurowym. Srednica: wylewu 13 cm, dna 6 cmy;
wysoko$¢ 17,5 cm (Tabl. XXXIII, 10). 2. Topor gladzony z przewierconym otworem i uszkodzonym obuchem, wykonany z szarego,
bialo nakrapianego Kkrzemienia, caltkowicie pokrytego patyna. Diu-
g0s$¢ 12 cm, szeroko$¢ 5,5 cm, grubos$é 3 cm (Tabl. XXXIII, 11).
3. Zniszczony gladzik wykonany z kosci dtugiej z widocznymi $la-
dami uzytkowania. Dtugos$¢ 24 cm (Tabl. XXXIII, 8). Ple¢ zmartego®:
Mezczyzna w wieku okoto 50 lat, wzrostu 169 cm. Chronolo-
gia: Neolit, kultura ceramiki sznurowej.
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Ryc. 11. Werbkowice-Kotor 6w pow. Hrubieszow. Sta- Ryc. 12. Werbkowice-Kotordéw pow. Hrubieszow. Sta-
nowisko I. Grob 2 neolityczny nowisko 1. Grob 3 neolityczny. Amulet (1)

Grob 2 neolityczny. Gréb odkryto przypadkowo przy kopaniu rowka sondazowego rozwleczonej przez spychacz jamy 35.
Szkielet znajdowal si¢ w zupelnie czystym lessie, tylko dno jamy tworzyla cienka, ubita warstwa lessu o zabarwieniu bialawym. Zarys
jamy grobowej nie byl widoczny. Szkielet nie byl kompletny. Glowa usytuowana byla na potudnie. Pochowane zostalty jedynie:
czaszka, kosci rak (bez kosci dioni), kosci nog (brak kosci stop) oraz kosci biodrowe i jeden krag znajdujacy si¢ obok skroni. Zabytkéow
brak (Ryc. 11). Ple¢ zmarlego: Osobnik pici meskiej, wiek okoto 11 lat, wzrost 136 cm. Chronologia: Neolit, kultura nieustalona.

Grob 3 neolityczny. Gréb silnie zgnieciony przez spychacz. Szkielet znajdowat si¢ tuz pod powierzchnia, niektore kosci
wychodzily na powierzchnig¢. Czaszka zostala zupelnie zgnieciona. Jama grobowa charakteryzowala si¢ lekko szarawym zabarwieniem.
Grob byl uszkodzony we wschodniej czgsci przez jame 45, na skutek czego nie zachowaly si¢ kosci stopy nogi lewej i czgsciowo prawej.
Szkielet byl usytuowany na polnocny zachdd, twarzg skierowany na zachdd, lekko skrecony na prawy bok. Nogi podkurczone, rece
ztozone pod broda. Obok kosci prawego ramienia znajdowal si¢ amulet (Ryc. 12). Inwentarz: Amulet z przewierconym otworem,
wykonany ze skaly wapiennej (kreda biata). Wymiary: 4,3 X 4,6 cm, $rednica otworu 0,7 cm (Tabl. XXXIII, 9). Ple¢ zmarlego:
Osobnik pici zenskiej, wiek nieokre$lony, wysoko§¢ 153 cm. Chronologia: Neolit, kultura z cyklu wstegowych.

Grob 4 neolityczny. Pierwotnie wyrd6zniony jako jama 36. Grob catkowicie zniszczony przez spychacz. Odstonigto jedynie
nieregularne, plytkie, catkowicie rozwleczone wypelnisko jamy grobowej o wymiarach 2,20 X 2 m i glgbokoséci 0,10 m. W wypelnisku

3 Dane t:podajemy na podstawie wstgpnych badan antropologicznych przeprowadzonycl. w Zaktadzie Antropologii UW przez
mgra St. Sienickiego, za co skladamy Mu wyrazy podzigkowania.
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jamy znaleziono liczne, niewielkie utamki kosci szkieletu oraz ceramike. Inwentarz: Niewielki fragment wylewu naczynia zdobionego
ornamentem sznurowym. Barwa brunatnoszara, powierzchnia wygtadzana, domieszka ceramiczna. Ple¢ zmarlego: Nieokreslona. Chro-
nologia: Neolit, kultura ceramiki sznurowej (?).

Grob z okresu rzymskiego. Poczatkowo wyr6zniony jako jama 13. W planie zarys jamy grobowej posiadat ksztait
prawie regularnego czworoboku rozszerzonego w poétnocno-wschodnim rogu, o wymiarach 2,40 X 2,35 m i glebokosci 2,20 m. W pro-
filu jama grobowa miala ksztalt czworoboczny. Wkopana byla do gl¢bokosci okoto 1,40 m w warstwe lessu, ponizej w warstwe jasno-
76ltego piasku. Od glebokosci 1,60 m zarys jamy zmniejszat si¢ do wymiaréw okoto 1,50 X 1,70 m i byt niezwykle regularny. Goérna
cze$é jamy do glebokosci 1,70—1,80 m miala charakter zasypiskowy. Do glebokosci 1,30 m wypelnisko tworzyla ciemnobrunatna
ziemia z duza iloScia brylek polepy, wegli drzewnych oraz popiotu. W potudniowej czesci jamy widoczna byla duza warstwa czystego
lessu. Ponizej (od glebokosci 1,30 do 1,80 m) wypeisko jamy byto silnie warstwowane. Sktadalo sie ono z zalegajacych na przemian
warstw szarobrunatnej ziemi oraz czystego lessu i piasku. Uklad warstw wskazuje na zasypywanie jamy grobowej od strony potud-
niowo-zachodniej. W warstwie tej na glebokosci 1,62 m znaleziono brytke ochry. Wypelnisko dolnej czesci jamy stanowily poziome
warstewki jasnoszarej ziemi oraz czystego piasku, ponad ktorymi na glebokosé od 1,80 do 1,95 m zalegala ciemnobrunatna warstwa
o miazszosci 0,02—0,04 m, w ktorej wystgpowaly niewielkie fragmenty zweglonego (?) drewna. Dno jamy ptlaskie, boki jamy cha-
rakteryzowaly si¢ ciemniejszym, brunatnym zabarwieniem. Na gi¢bokosci od 1,80 do 2,10 m znajdowaly si¢ catkowicie rozrzucone
koéci szkieletu ludzkiego, tworzace trzy skupiska. Kosci szkieletu znajdujace si¢ obok naczyn nr 4, 7 i 10 byly posypane ochra?. Ochra
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Ryc. 13. Werbkowice-Kotoréw pow. Hrubieszow. Sta- Ryc. 14. Werbkowice-Kotoréw pow. Hrubieszow. Sta-
nowisko I. Plan grobu z poznego okresu rzymskiego nowisko I. Profil grobu z pdznego okresu rzymskiego.
Cyfry na rycinie odpowiadaja numeracji zabytkow
opisanych w tekscie

tez byly posypane naczynia nr 4 i 10. W naczyniu nr 5 i obok niego znajdowaly si¢ kosci catego, starego koguta. Ponadto na dnie
jamy znaleziono fragmenty ko$ci owcy i prosiaka, zab warchlaka, fragment rogu jelenia ze §ladami obrobki; w skupisku kosci, w kto-
rym znajdowala sie czaszka ludzka, stwierdzono kosci glowy szczupaka®. Naczynia staly na dnie jamy grobowej, tylko misa oznaczona
nr 10 byla odwrécona dnem do gory. Ponadto w grobie znajdowala si¢ fibula srebrna, grzechotka oraz fragmenty szklanej miseczki.
Wszystkie zabytki nie ulegly pdzniejszym przemieszaniom (Ryc. 13—14). Pierwotnie komora grobowa poczynajac od gtegbokosci
1,60 m az do dna byla obudowana i przykryta drewnem. Wskazuja na to bardzo réwne $ciany komory, brunatne zaciemnienia wi-
doczne na granicy jamy oraz warstwa ze szczatkami drewna, znajdujaca si¢ na glebokosci od 1,80 do 1,95 m. Drewniane nakrycie
komory pierwotnie znajdowato si¢ na glgbokosci okoto 1,60 m. Inwentarz: Zawartoé¢ komory grobowej. 1. Utamki miseczki z pier-
Scieniowata dolepiana stopka. Naczynie, wykonane z bialego przezroczystego szkla z banieczkami powietrza, zdobione jest wypuklymi
wateczkami pod krawedzia. Srednica: wylewu 6,8 cm, dna 2,8 cm; wysoko$¢ 5,6 cm (Tabl. XXXIV, 2). 2. Dwuczeiciowa srebrna

4W tym miejscu pragniemy podzigkowaé drowi S. Malkowskiemu z Muzeum Ziemi w Warszawie za uprzejme przekonsulto-
wanie znaleziska.

® OkreSlenia zwierzecych szczatkow kostnych z grobu szkieletowego dokonal prof. dr K. Krysiak, za co sktadamy Mu wyrazy
podzigkowania.
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fibula z tréjkatna, podwinigta, zdobiona liniami rytymi nozka. Kabtak facetowany. Konstrukcja kuszowata, dolna cieciwa i dtuga
martwa spirala. Dlugos¢ 4,9 cm, dlugos¢ sprezyny 4 cm (Tabl. XXXV, 1). 3. Glimana grzechotka z dwoma otworami o powierz-
chni czarnej gtadzonej i dtugoéci 7,8 cm (Tabl. XXXV, 5). 4. Recznie lepione nacrynie o niewygladzanej powierzchni. Barwa bru-
natna, domieszka drobnych, wysuszonych brylek gliny. Koto wylewu widoczne $lad ochry. Srednica: wylewu 10,5 cm, dna 8,5 cm;
wysoko$¢ 14 ecm (Tabl. XXXIV, 4). 5. Fragmenty calego, recznie
lepionego dwustozkowatego naczynia o czernionych i lekko wy-
$wiecanych powierzchniach. Domieszka drobnoziarnista. Na zatomie
brzusca znajaowato si¢ jedno niewielkie uszko. Srednica: wylewu
26 cm, dna 10 ¢m; wysoko$¢ 12,5 cm (Tabl. XXX1V, 1). 6. Nie-
wielkie toczone naczynie o starannie wygtadzanej czarnej powierz-
chni. Ornament wykonany przez wygtadzanie. Srednica: wylewu
7,6 cm, dna 3,2 cm; wysoko$¢ 6,2 cm (Tabl. XXXIV, 5). 7. Toczona
na kole misa o niezagtadzanej, szorstkiej powierzchni. Barwa szara.
Zdobiona plastycznym watkiem pod krawedzia oraz przez wygla-
dzanie. Srednica: wylewu 17 cm, dna 8 cm; wysoko$¢ 8,5 cm
(Tabl. XXXV, 4). 8. Toczona misa o wygladzanych i wyswiecanych
powierzchniach. Barwa szara. Domieszka bardzo drobna, prawie
niewidoczna. Srednica: wylewu 20,5 cm, dna 6,7 cm; wysoko$¢ 8,4cm
(Tabl. XXXIV, 3). 9. Toczone naczynie dwustozkowate o gtadzo-

b nych wyswiecanych powierzchniach. Barwa czarniawa. Domieszka

Ryc. 15. Werbkowice-Kotoréw pow. Hrubieszow. Sta- bard?o drobna, prawie Plerdoczna. Naczynie zdot.none plas‘tycznym
nowisko I. Ceramika z warstw zasypiskowych grobu watkiem pod krawedzia oraz przez wygltadzanie. Srednica: wy-

z okresu rzymskiego lewu 18 cm, dna 8,4 cm; wysoko$é 11,6 cm (Tabl. XXXV, 2). 10.

Toczone naczynie o gladzonych i wy$wiecanych powierzchniach.
Barwa szara. Domieszka niewidoczna. Srednica: wylewu 23,5 cm, dna 9,5 cm; wysoko$é 17 cm (Tabl. XXXV, 6). 11. Toczone na-
czynie o gladzonych, czarnych I$nigcych powierzchniach. Domieszka drobnoziarnista, prawie niewidoczna. Zdobione plastycznym wal-
kiem pod krawedzia, szeScioma okragtymi, wklestymi dotkami oraz przez wygtadzanie. Srednica: wylewu 19 cm, dna 7,6 cm; wysoko$é
12 cm (Tabl. XXXV, 3). 12. Toczony dzban o powierzchniach gtadzonych, zewngtrznej starannie wyswiecanej, barwa szara. Zdobiony
plastycznymi listwami oraz przez wygtadzanie. Srednica: wylewu 13 cm, dna 7,5 cm; wysoko$¢ 17,5 cm (Tabl. XXXIV, 6). 13 Fragment
rogu jelenia ze Sladami obrobki. 14. Catkowity szkielet starego koguta, kosci owcy i prosiaka, zab warchlaka oraz kosci glowy szczu-
paka. Zawarto$¢ gornej, zasypiskowej czeéci jamy: 1. Trzy utamki recznie lepionego dwustozkowatego naczynia o niestaranniec wy-
gladzanych powierzchniach. Barwa brunatna, domieszka $rednio- i gruboziarnistego tlucznia. Krawedz zdobiona podtuznymi nacie-
ciami. Srednica wylewu 16 cm (Ryc. 15b). 2. Fragment wylewu recznie lepionego naczynia o niestarannie wygladzanych powierz-
chniach. Barwa szarawa, domieszka grubo- i $rednioziarnistego thucznia. Srednica wylewu 35 cm (Ryc. 15a). 3. Fragment naczynia
o powierzchni goéra gladzonej, a dolem chropowaconej. Barwa brunatnoczarniawa. Domieszka $rednioziarnistego ttucznia. Srednica
wylewu 17 cm. 4. Pig¢ utamkéw ceramiki z poznej epoki brazu, w tym jeden niewielki wylew naczynia chropowaconego. zdobionego
guzkami pod krawedzia. 5. Dwa fragmenty ceramiki neolitycznej. 6. DwadzieScia trzy mato charakterystyczne utamki brzuscow naczys.
7. Szesnascie ulamkow potupanych kosci zwierzecych. Ple¢ zmarlego: Osobnik plci zedskiej, wiek okoto 13 lat, wzrost okoto 138 cm.
Chronologia: IV w.n.e.

ANALIZA MATERIALU

Opisane poprzednio jamy i zespoty grobowe pochodza z réznych epok i okreséw. W materiale zabytkowym
wyrézniamy zespoly datowane na epok¢ neolitu: kultury ceramiki wstggowej, rytej i malowanej oraz groby kultury
ceramiki sznurowej (jamy 17, 18, 22, 35, 37, 43, 45 oraz groby oznaczone numerami 1, 2, 3, 4), V okres epoki
brazu wzglednie wczesng epoke zelaza (jama 10, 20), na koniec okresu latenskiego (jamy 1, 2a, 4, 12, 14,
23, 31, 32, 34, 44a, 47) oraz na poéiny okres wplywow rzymskich (gréb szkieletowy oznaczony jako jama 13).
Ponadto wyeksplorowano 15 jam pozbawionych inwentarza zabytkowego 1 8 jam z niecharakterystycznym materia-
lem ceramicznym, nie pozwalajacym na ustalenie przynaleznosci kulturowej (jamy 15, 16, 24, 42, 5, 6. 19ab).

Ze wzgledu na silne zniszczenie, wynikajace z calkowitej niwelacji warstwy kulturowej, jak i tylko cze$ciowe
przebadanie obiektu wigkszo$¢ zagadnien, ktére winny tu by¢ poruszone, pozostaé musi nie rozstrzygnigta. Abso-
lutnie nic wigzacego nie mozemy powiedzie¢ o zasiggu osady, a ¢ciélej poszczegdlnych osad datowanych na epoke
neolitu, péznego brazu wzglednie wezesnego zelaza oraz okres poznolateriski. Nie wiadomo, czy obszary zajete przez
osadnictwo poszczegdlnych epok i okresow pokrywaly si¢ doktadnie ze soba, czy tez liczy¢ si¢ nalezy z wigkszymi
lub drobnymi odchyleniami. W chwili obecnej, po przebadaniu obszaru 13,5 ara, co stanowi okoto !/, pagérka, na
ktérym usytuowana jest osada, wydaje sig, ze osadnictwo péznego okresu epoki brazu grupuje si¢ gtéwnie w potud-
niowej czgsci przebadanego terenu, natomiast jamy neolityczne i péznolateriskie byly rozrzucone mniej wigcej réw-
nomiernie na catej powierzchni, przy czym podkresli¢ nalezy znaczng przewagg tych ostatnich. W zwigzku z tym
liczy¢ si¢ nalezy z wigkszym nasileniem osadnictwa poéZnolatefiskiego niz osadnictwa pozostatych okreséw.
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Ze wzgledu na znaczne, a w kilku wypadkach prawie catkowite zniszczenie jam (jamy 25, 27 i 33) niewiele po-
wiedzie¢ mozna o ich funkcji. Wyjatek stanowi tu jama 12 datowana na okres p6znolatenski, ktéra ze wzgledu na
ksztatt i rowne, plaskie dno z celowo ubita warstwa lessu uwaza¢ mozna za jame zasobowa. Gorne partie jam zo-
staly usunigte przez spychacz. Odkryte partie dolne naleza do obiektéw dos¢ duzych. Zarysy poziome wahaja sie
w granicach od 0,80—0,90 do 2,00—3,50 m. Pierwotna gleboko$¢, na ogét chyba niezbyt znaczna, ze wzgledu na
zniszczenie gornych partii jest trudna do dokladnego okreSlenia. Najwigksze rozmiary osiggaja jamy datowane na
pozny okres latenski. Wymieni¢ tu przede wszystkim nalezy obiekt oznaczony jako nr 47 o wymiarach 7,20 X 5,60 m.
Duze wymiary sugeruja, ze mamy tu do czynienia z silnie zniszczona ziemianka. Poglad ten jednak jest trudny do
przyjecia, poniewaz dno jamy jest bardzo nieréwne, zarys nieregularny, a w wypetnisku jamy brak jest wigkszych bryt
polepy $wiadczacych o gliniano-drewnianej konstrukcji. Uchwycenie tylko dolnej partii obiektu jak i jego silne
zniszczenie nie pozwalajg na Sciste okreslenie jego funkcji.

Ze wzgledu na malg ilo$¢ obiektow datowanych na epoke neolitu i pézny okres brazu (wynikajaca by¢ moze
z czeSciowego przebadania osady) trudno w tej chwili okre§li¢ charakter osadnictwa omawianych okreséw. Znacznie
wiecej obiektéw (11 na ogdlna liczbg 29 jam neolitycznych i péZnobrazowych) pochodzi z okresu poznolatenskiego.
Niestety poza jama 12 nie potrafimy ustali¢ ich funkcji. Nalezy jednak zwrocié uwage na prawie catkowity brak
$ladéw palenisk i duzych bryt polepy, wystepujacych na ogét w osadach. Wszystko to wskazywaloby raczej na spe-
cyficzny charakter osadnictwa. Hipotetycznie mozna przyjaé analogiczny charakter osadnictwa dla okresow wczes-
niejszych. Fakt ten probujemy tlumaczyé polozeniem osady na niewielkim pagérku usytuowanym w szerokiej za-
bagnionej dolinie Huczwy. Najblizszy teren nie nadawatl si¢ do uprawy ziemi. Osada mogla by¢ zamieszkiwana
okresowo i stad wynika jej charakter oraz male rozmiary.

Teren pagorka wykorzystywany byl réwniez jako miejsce grzebania zmarlych w epoce neolitu oraz w pdznym
okresie rzymskim. Zespoty grobowe nie znajduja odpowiednikéw kulturowych w materialach z osad poza neoli-
tycznym grobem 3 zaliczonym do cyklu kultur wstegowych.

Materialy neolityczne

Reprezentowane sa zar6wno przez material z jam, jak i z zespotéw grobowych. Wystepuja tu zabytki nastepu-
jacych kultur: ceramiki wstggowej rytej i malowanej oraz ceramiki sznurowe;j.

Pierwsza z nich reprezentowana jest przez jamy 18 i 43. Material ceramiczny ogranicza si¢ do o$miu niewielkich
ulamkoéw ceramiki, w tym trzech niezdobionych, jednym zdobionym na zalomie brzu$ca ornamentem paznokcio-
wym oraz czterech zdobionych ornamentem dotkowo-liniowym (Tabl. XXXIII, 3, 5, 12—13). Zadnego z naczyn
nie udato si¢ zrekonstruowaé w catosci. CzegSciowo udalo si¢ zrekonstruowaé dwie niewielkie potkuliste lub w przy-
blizeniu péikuliste czarki, typowe dla tej kultury®. Jest to jak dotychczas czwarte na terenie lesséw lubelskich stano-
wisko, na ktérym stwierdzono zabytki tej kultury”.

Druga z cyklu kultur wstegowych, kultura ceramiki malowanej, reprezentowana jest przez material zabytkowy
z trzech jam (jamy 17, 22 i 45). Dodaé jeszcze nalezy, ze na omawianym stanowisku odkryto poprzednio groby
tej kultury®. Z materialéw pochodzacych z jam tylko trzy fragmenty naczvn udalo sie czeSciowo zrekonstruowac.
Sa to: fragment niewielkiego naczynia (Tabl. XXXIII, 2), gérna cze¢$é naczynia (Tabl. XXXIII, 1) oraz niewielki
ulamek dna naczynia (Tabl. XXXIII, 4). W materiatach tej kultury znanych z terenu powiatu Hrubieszéw znajdu-
jemy wyrazne odpowiedniki dla form wystgpujacych w Werbkowicach?®.

Poza tym na stanowisku odkryto dwa groby szkieletowe (nr 1 i 4) kultury ceramiki sznurowej. W sklad inwen-
tarza grobu 1 wchodzito naczynie typowe dla ceramiki tej kultury. Dobrvch materialéw poréwnawczych dostar-
czaja stanowiska w Zukowie, pow. Sandomierz, oraz w Sandomierzu!®. Formy zblizone znane sa z kurhanu 3 z Brze-
zinki, pow. Lubaczéw!l. W zniszczonym grobie 4 znaleziono jedynie niewielki fragment naczynia zdobionego

¢S. Nosek: Przyczynki do znajomosci kultur z cyklu wstegowych w Polsce potudniowej, ,,Przeglad Archeologiczny”, T. VII
1946—1947, str. 174—175, ryc. 2/1,5. T. Wislanski: Wyniki prac wykopaliskowych w Strzelcach, w pow. mogilenskim w latach
1952 i 1954, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, T. X, 1959, ryc. 11/8,10; 12/7; 16/2,16; 19/7,12.

? Dane te podajemy na podstawie informacji ustnej dra J. Kowalczyka, ktéremu dzigkujemy za cenna pomoc udzielona przy
pisaniu niniejszej pracy.

SE. Kempisty: op. cit.

?S. Nosek: Materiaty do badan nad historia starozytna i wczesnosredniowieczna migdzyrzecza Wisty i Bugu, ,,Annales
UMCS”, Sec. F, Vol. VI, Krakéw—Lublin 1957, mapa II, tabl. V.

10 Materialy z badafi dra J. Marciniaka, mgra J. Kuczynskiego i mgra Z. Pyzika, udostgpnione nam przez mgra J. Machnika
z jego prywatnej kartoteki, za co bardzo dzigkujemy. Opracowanie materialdow w druku.

11 Badania mgra J. Machnika. Materialy w opracowaniu.




ornamentem sznurowym. Groby te datowane by¢ moga na koncowy okres epoki neolitu lub na pierwszy okres epoki
brazu'2.

Pozbawiony prawie calkowicie wyposazenia grob 3, czgSciowo zniszczony przez jamg kultury ceramiki wste-
gowej malowanej, zaliczony zostal na tej podstawie do jednej z kultur z cyklu wstegowych.

Czwarty z odkrytych grobdéw (nr 2), zapewne neolityczny, ze szkicletem usytuowanym na poludnie byt catko-
wicie pozbawiony daréw grobowych, w zwiazku z czym okreslenie przynalezno$ci kulturowej musi pozostaé nieroz-
strzygniete. W doskonale zachowanym szkielecie zaobserwowano brak kosci tutowia, w grobie pochowane zostaty
jedynie glowa, nogi i rece zmartego. Nalezy przypuszczaé, ze mamy tu do czynienia ze szczegélnym rytuatem.

Ponadto pozostaje nadal nierozstrzygnigta sprawa przynaleznosci kulturowej jamy 35 i 37. Malo charakterys-
tyczny materiat ceramiczny tych jam, pozwalajacy ze wzgledu na rodzaj domieszki, fakture¢ oraz sposéb obrdbki
powierzchni ceramiki zwigza¢ omawiane obiekty raczej z epoka neolitu, nie daje podstaw do wnioskowania o ich
przynaleznoéci kulturowej. Analogiczne fragmenty naczyn réowniez nieokres$lonej kultury znane sa z osady pucharéw
lejkowatych w Grodku Nadbuznym, pow. Hrubieszow!s.

Materiatly z przelomu epoki brazu i weczesnej epoki zelaza

Zaliczony tu zostal materiat ceramiczny pochodzacy z jamy 10 i 20. Najwigcej materiatu zabytkowego dostar-
czyla jama 10, w ktérej wyrozniono kilka typoéw naczyn. Najliczniej, bo przez 7 okazdw, reprezentowane sa naczynia
tulipanowate (Tabl. XXXII, 3, 6—7, 11—12), zdobione pod krawedzia wypychanymi od wewnatrz guzkami. Powierz-
chnie wewnegtrzne sg starannie wygtadzane, zewnetrzne chropowacone catkowicie lub tylko w dolnej czgéci naczynia.
W tym ostatnim wypadku cze$¢ gladka od chropowaconej oddziela ornament dookolnych dotkéw paznokciowych.
Przewaza barwa brunatnoszara i domieszka $rednio- i gruboziarnistego ttucznia. Srednice wylewéw wynosza od 13 do
21 cm. Naczynia te sq bardzo trudne do dokladnego datowania. Najblizsze analogie znajdujemy w Strzyzowie w ma-
teriale datowanym na okres od IV okresu epoki brazu az po wczesng epoke zelazal?. Ornamentyka wypychanych
guzkéw ma dobre odpowiedniki w zdobnictwie takich kultur, jak bielohrudowska, czernoleska i wysocka, gdzie ten
sposob zdobienia jest bardzo popularny. Wystepujacy na jednym z naczyn catych oraz na 10 fragmentach naczyn nie
nadajacych si¢ do rekonstrukcji, ornament dotkéw paznokciowych, znany z epoki brazu, rozpowszechnia si¢ dopiero we
wezesnym okresie zelaza (Hallstatt C). Dla niskiego opisanego wyzej naczynia z cylindryczna szyjka (Tabl. XXXII, 3)
najblizszy terytorialnie odpowiednik pochodzi z péznobrazowej osady w Turbi, pow. Tarnobrzeg!®. Wsrdd znale-
zionych mis wyrdézniamy dwie odmiany. Jedna nalezy do plytkich, polkulistych mis z lekko zachylong do wewnatrz
krawgdzia (Tabl. XXXIl, 10) i nie przedstawia zadnych waloréw dla doktadniejszego uscislenia chronologii. Druga,
znacznie glegbsza, réwniez pétkulista z silnie zachylona do wewnatrz krawedzia (Tabl. XXXI1I, 1) znajduje szereg
odpowiednikéw w zespolach kultury wysockiej®. Podobne formy mis znane z terenéw Podlasia datowane sg na
Hallstatt C'7. Pozostale naczynia, jak niewielki doniczkowaty kubek (Tabl. XXXII, 5), miniaturowe naczynko
(Tabl. XXXII, 2) czy ulamek ,talerza“ glinianego (Tabl. XXXII, 4), nie pozwalaja na $ciste sprecyzowanie chro-
nologii. W rezultacie musimy przyjac, ze opisany wyzej materiat datowaé nalezy na V okres epoki brazu wzglednie
na poczatek Hallstattu C. By¢ moze, mozna go zaliczy¢ do jakiej$ lokalnej grupy kultury tuzyckiej, jednak silne
nawigzania do kultur wschodnich, a zwlaszcza wysockiej, nie pozwalaja przy tak znikomym materiale wypowie-
dzie¢ si¢ na ten temat w sposdb wiazacy.

Materialy pdéznolatenskie

Ceramika
Materiat zabytkowy reprezentowany jest wylacznie przez ceramikg lepiong rgcznie. Wyrdzniono w nim naste-
pujace typy naczyn:

12J. Kowalczyk: Sprawozdanie z badan osady kultury pucharéw lejkowatych w Grodku Nadbuznym, pow. Hrubieszow
w 1956 r., ,,Wiadomoéci Archeologiczne”, T. XXIV, 1957, str. 303 oraz przypis 5.

13 Informacja ustna uzyskana od dra J. Kowalczyka.

"A. Gardawski: Wyniki prac wykopaliskowych przeprowadzonych w 1952 r. w miejscowoéci Trzciniec, pow. Pulawy,
»Wiadomosci Archeologiczne”, T. XX, 1954, tabl. 1/S. J. Dabrowski: Materialy ze Strzyzowa pow. Hrubieszow a niektore
powiazania ziem Polski Wschodniej i Ukrainy w péznej epoce brazu, ,,Materiaty Starozytne”, T. VIII (w druku).

13W. Radig: Rettung germanischer und indogermanischer Bodendenkmaéler im Generalgouvernement, ,,Deutschen Forschung
im Osten”, R. II, 1942, cz. I, ryc. 3g.

T, Sulimirski: Kultura wysocka, Krakéw 1931, tabl. XII, 5, 16; XVI, 16, 24.

7). Dagbrowski: Some problems of lusatian culture in North-East Poland, ,,Archaeologia Polona, T. 1I, 1959, tabl. I1, 2.
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Typ I. Naczynia baniaste o najwigkszej wydetosci brzusca (wigkszej od $rednicy wylewu) znajdujacej si¢ w gor-
nej czedei naczynia. Typ ten reprezentowany jest przez 6 utamkow naczyn. Wigkszo$¢ posiada krawedzie zaokraglone,
w trzech wypadkach zgrubiate. Jedno z naczyn ma krawedz profilowana. Trzy z nich maja krawedzie zdobione
ornamentem dotkowym. Lepione recznie z gliny schudzonej domieszka gruboziarnistego tlucznia, tylko w jednym
wypadku domieszke stanowi tluczen $rednioziarnisty. Powierzchnia zewngtrzna na ogét niegtadzona (tylko w trzech
wypadkach niestarannie wygladzana gladzikiem). Wnetrze z reguly niegladzone, niekiedy zamazywane, barwa
czarniawa lub brunatnoszara, niejednolita. Srednice wylewéw od 21 do 25 cm. Poszczegdlne fragmenty tego typu
naczyn znajdowaly sie w jamach 4, 44a, 47 oraz w materiale zebranym na powierzchni (Tabl. XXX, 13, 16—17;
XXXI, 10).

Typ II. Naczynia silnie rozszerzajace si¢ ponizej krawedzi, o najwigkszej wydgtosci brzusca (wigkszej od $red-
nicy wylewu) umieszczonej znacznie nizej niz w typie I. Krawedzie wyodrgbnione, przewaznie zgrubiate. Czg$¢ z nich
zaokraglona (5 okazéw), cze$¢ Scigta poziomo (3 okazy) i jedna profilowana. Lepione recznie, wykonane z gliny
schudzanej domieszka przewaznie $§rednioziarnistego tlucznia. Powierzchnia zewngtrzna przewaznie niegladzona
lub gtadzona niestarannie, wewnetrzna niekiedy obmazywana. Tylko jedno naczynie bylo wygladzane dwustronnie.
Barwa brunatna lub brunatnoszara, niejednolita. Srednice od 13 do 25 cm. Typ ten reprezentowany jest przez 9
ulamkoéw naczyh. Pochodza one z inwentarza jam 1, 32 i 47 (Tabl. XXX, 1—2; XXXI, 2, 4, 8, 15). ~

Typ IIL. Naczynia tego typu charakteryzuja si¢ stabo wyodrgbniona szyjka i przypuszczalnie baniastym brzus-
cem. Krawedzie wyodrebnione, w tym dwie lekko profilowane. Lepione r¢cznie, wykonane z gliny schudzanej
$rednio- i gruboziarnistym tluczniem. Powierzchnie na ogét niestarannie gladzone. Barwa szara lub brunatnoszara.
Srednice wylew6éw 18 i 22 cm, pozostale nieznane. Wszystkie fragmenty pochodzace z czterech naczyn znajdowaty
sic w jamie 47 (Tabl. XXXI, 5, I1).

Typ IV.Naczynia tego typu charakteryzuja si¢ silnie zaokraglonym brzuscem i wyodrgbniona wysoka kra-
wedzig. Obie powierzchnie bardzo starannie gltadzone. Jedno z naczyn jest czernione i wySwiecone. Glina schu-
dzona domieszka $rednio- i gruboziarnistego thucznia. Jedno z naczyn zdobione jest pozioma linig ryta umieszczo-
na pod krawedzia. Srednice wylewéw 17 i 20 cm (Tabl. XXX, 7; XXXI, 3). Do tego typu zblizone jest naczynic
(Tabl. XXXI, 1) wyré6zniajace si¢ mniej zaokraglonym brzu$cem i stabiej wyodrgbniona krawedzia. Oba ulamki
naczyn oraz fragment zblizony do omawianego typu znajdowaty si¢ w jamach 44a i 47.

Typ V. Reprezentowany jest przez dziesig¢ ulamkow mis znacznie zréznicowanych pod wzgledem formy,
Odmiana 1. Nalezag do niej fragmenty dwoch misek o profilu esowatym ze zgrubiala, lekko profilowang kra-
wedzia i zaokraglonym brzuscem. Glina schudzana domieszka $rednioziarnistego tlucznia. Naczynia wygladzane
starannie po obu stronach. Barwa szara. Srednica 18 i 22 cm. Oba fragmenty pochodza z jamy 1 (Tabl. XXX,
3—4). Odmiana 2. Naleza do niej fragmenty czterech glebokich mis o niewyodrgbnionej, zaokraglonej kra-
wedzi. Glina schudzana domieszka grubo- lub grubo- i $rednioziarnistego tlucznia. Powierzchnie niestarannie wy-
gladzane. Barwa brunatna o réznych odcieniach lub czarniawa. Srednice od 17 do 23 cm. Wszystkie fragmenty
pochodza z jam 44a i 47 (Tabl. XXX, 8, I11). Odmiana 3. Reprezentowana jest przez dwa fragmenty. Cha-
rakteryzuja sie zaokraglonym brzu$cem, $cigta poziomo krawedzia, lekko zagicta do $rodka. Glina schudzona do-
mieszkg $rednio- lub drobnoziarnistego tlucznia. Jedna z mis gladzona po obu stronach, w drugiej gtadzenia brak.
Barwa szarawa lub jasnobrunatna. Srednice wylewéw 18 i 28 cm. Oba fragmenty pochodza z jamy 47 (Tabl.
XXX1, 9). Odmiana 4. Nalezy do niej fragment plytkiej misy z odtraconym uchem i wyraZznie zaznaczonym
zalomem brzuéca. Gladzona obustronnie. Barwa niejednolita, brunatnoszara. Domieszka drobnoziarnistego piasku.
Zdobiona nacigciami na krawedzi i okragtymi dotkami na zatomie brzusca. Srednica 30 cm. Fragment pocho-
dzi z badan powierzchniowych (Tabl. XXXI, 26). Odmiana 5. Nalezy do nicj fragment dos$¢ ptytkiej misy
o silnie profilowanej krawedzi. Glina schudzana domieszka drobnoziarnistego ttucznia. Obie powierzchnie- sta-
rannie gladzone, zewnetrzna wyswiecana. Barwa czarniawa. Srednica 25 cm. Fragment pochodzi z jamy 44a
(Tabl. XXX, 12).

Typ VI Reprezentowany jest przez dwa niewielkie fragmenty kubkow, o nieco wychylonych i lekko zgru-
biatych krawedziach. Ucha umieszczone byly ponizej krawedzi. Obie powierzchnie wygladzane. Barwa jasnobru-
natna i czarniawa. Domieszka $rednio- i drobnoziarnistego tlucznia. Srednice wylewoéw nieznane. Oba fragmenty
pochodza z jamy 47 (Tabl. XXXI, 6—7).

D n a. Ponadto wérdd materiatu ceramicznego znajduje si¢ 15 ulamkéw den, wérdéd ktérych wyrdznié mozna
nastepujace odmiany: 1. Dziesie¢ fragmentéw plaskich niewyodrebnionych den, w tym siedem o gladzonych po-
wierzchniach. Glina schudzana $rednio- i gruboziarnista domieszkg. Barwa szarawa i brunatnoszara. Srednice od
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9 do 20 cm (Tabl. XXX, 22, 25; XXXI, 22, 24). 2. Fragmenty dwéch plaskich, wyodrgbnionych den o gladzo-
nych powierzchniach. Glina schudzana domieszka $rednioziarnistego tlucznia. Barwa szarawa lub czarna. Sred-
nice 5,5 i 11,5 cm (Tabl. XXX, 21; XXXI, 25). 3. Fragmenty dwoch ptaskich podcigtych den o powierzchniach gtadzo-
nych. Glina schudzona domieszka drobno- lub $rednioziarnistego thucznia. Barwa brunatnoszara lub szara. Srednice 7
i 12 cm (Tabl. XXX, 24). 4. Fragment plaskiego wyodrebnionego dna o powierzchniach starannie gtadzonych. Do-
mieszka drobnoziarnistego piasku. Barwa jasnobrunatna. Srednica 12 cm (Tabl. XXXI, 23). Wszystkie oméwione
wyzej fragmenty den pochodzily z jam 44a i 47.

Analogie i datowanie

Materiat zabytkowy z osady ogranicza si¢ wylacznie do utamkoéw ceramiki lepionej recznie, nie pozwalajacych
na calkowitg rekonstrukcje naczyf. Nieliczne facetowane krawedzie znajdowane w inwentarzach jam pozwalaja
na ogdlne datowanie osady na okres poznolatenski. Znalezienie odpowiednich zespoléw, mogacych stac si¢ pod-
stawa dokladnego datowania, jest utrudnione ze wzgledu na slaby stan przebadania terenéw sasiedzkich. Specy-
ficzne usytuowanie osady w Werbkowicach wymaga rozpatrzenia w dalszych rozwazaniach zaréwno stanowisk
kultury przeworskiej, jak i zarubinieckiej. Wszystkie analogie pochodza niestety z terendw znacznie oddalonych
poniewaz obszary najblizsze nie sa nalezycie przebadane.

Najlepszych i najpelniejszych analogii dla naczyn wydzielonych w typie 1 doszukiwa¢ si¢ nalezy wsroéd mater-
ialu z cmentarzyska w Gledzianéwku, pow. Leczyca'®, datowanego na pdzny okres latenski. Naczynia te sa bar-
dzo zblizone zaréwno pod wzgledem formy, jak i wielkosci. Cecha rézniaca je od naczyn z Werbkowic jest brak
zdobienia krawedzi. Zaznaczy¢ nalezy, ze ten typ ceramiki nie wystgpuje zbyt czgsto na cmentarzyskach kultury
przeworskiej tego okresu. Najwigcej materialu poréwnawczego wnioslaby zapewne ceramika z osad. Dla omawia-
nego okresu nie rozporzadzamy jednak wigksza iloscia przebadanych stanowisk tego typu. Znana z terenu Pol-
ski osada w Brzesciu Kujawskim, pow. Aleksandréw Kujawskil'®, datowana na $rodkowy okres latenski dostar-
cza stosunkowo nielicznych analogii. Jak juz zostalo wspomniane wyzej, wszystkie tego typu naczynia z Werbko-
wic posiadaja krawedzie zdobione naktuciami i nacigciami. Ten sposéb zdobienia krawedzi nie ogranicza si¢ nieste-
ty do jednego okresu. Znany jest on powszechnie w ceramice kultury grobow kloszowych, w okresie pdzniejszym
wystepuje w zespolach kultury zarubinieckiej. Na terenie Polski brak go zupelnie w materiale ceramicznym da-
towanym na pdzny okres latenski, natomiast znany jest z okresu rzymskiego?. Ponadto ornament ten jest ty-
powy dla ceramiki wczesnostowianskiej z terenéw Podola?!, Ukrainy?? i Moldawii?®. Najblizszych pod wzgledem
chronologicznym odpowiednikéw dla naczyfi typu I o zdobionej krawedzi dostarcza ceramika kultury zarubi-
nieckiej, gdzie ten sposéb zdobienia jest do$é czesto spotykany. Analogii dostarczaja gldwnie cmentarzyska i osa-
dy polozone na prawym brzegu Dniepru. Nalezy tu przede wszystkim wymieni¢ groby 4 oraz 7 z cmentarzyska
w Korczewatowic koto Kijowa?* oraz groby 3, 5, 8 i 25 z Czaplina kolo Homla?®®. Gréb 25 z Czaplina dato-
wany jest fibula na I w.n.e., chronologii pozostalych grobéw nie mozna dokladnie okreslic. Poniewaz na omawia-
nym cmentarzysku nie stwierdzono wystegpowania grobéw poézniejszych niz grob 25, mozna przypuszczaé, ze po-
zostale groby sa wspoélczesne lub wczesniejsze. Rowniez nie sa dokladnie datowane groby z cmentarzyska w Kor-
czewatowie (groby 4, 7, 8, 24, 53), w ktérych wystepuja interesujace nas formy ceramiki. Zaznaczy¢ jednak na-

1A, Nadolski: Cmentarzyska z pdznego okresu latenskiego w Gledzianowku i Brzozéwce w Polsce Srodkowej, ,,Wiado-
mosci Archeologiczne, T. XVIII, 1951, tabl. IX, 4.

WK, Jazdzewski: Kujawskie przyczynki do zagadnienia tubylczosci Stowian na ziemiach polskich, ,,Wiadomosci Archeolo-
giczne”, T. XVI, 1939—1948, tabl. VII, 8, 10.

20]. Gajewski: Sprawozdanie z badan terenowych w Igotomi za rok 1956, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, T. V, 1959,
str. 43, tabl. II, 9—10. S. Jasnosz: Cmentarzysko z okresu poznolatefiskiego i rzymskiego w Wymystowie, pow. Gostyn, ,,Fontes
Praehistorici”, T. II, 1952, ryc. 245—6, groby 250 i 252; ryc. 341, grob 332. K. Dabrowski, R. Koztowska: Dwie osady
z okreséw poéznolatenskiego i rzymskiego we wsi Piwonice pow. Kalisz, ,,Materiaty Starozytne”, T. V, 1959, tabl. VI/18. Z. Szmidt:
Sprawozdanie z poszukiwan archeologicznych w Hryniewiczach Wielkich koto Bielska Podlaskiego, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. VII, 1922, ryc. 92, str. 114.

2 G, I. Smirnowa: Ranniestawianskoje posielenije u s. Niezwisko na Dniestrie, ,,Pamjatki Archeologicke”, T. 1, 1960,
str. 229—231, ryc. 14/4,7,8; 16/3; 17/1,11.

227 S, Winogradskij: Ranniestawianskije pamjatniki w okrepnostiach g. Sosnicy, ,,Kratkije Soobszczenija Instituta Ar-
cheotogii’, T. I, 1952, str. 50—52, ryc. 1/1—2.

2 E, A. Rikman: Raskopki sieliszcz pierwych wiekow n.e. w Podniestrowie, ,,Kratkije Soobszczenija ITMK”, T. 68, 1957,
str. 83, ryc. 30. G. B. Fedorow: Rezultatele si problemele principale ale cercetarilor archeologice din sud-vestul URSS, referi-
toare la primul mileniu al e.n. ,,Studii si cercatari de Istorie Veche”, T. X, 1959, ryc. 7/1—6; 8—12. M. D. Matei: Contributii
la cunoasterea ceramicii slave de la Suceava, ,,Studii si cercetari de Istorie Veche”, T. X, 1959, ryc. 6/1—5; ryc. 7/2.

2], M. Samojlowskij: Korczewatowskij mogilnik, ,,Materialy i issledowanija po archeotogii SSSR”, T. 70, 1959, tabl.
11, 52 i tabl. III, 58.

2%y, W. Kucharenko: Czaplinskij mogilnik, ,,Materialy i issledowanija po archeotogii SSSR™, T. 70, 1959, str. 160, tabl.,
1v, 19. )
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lezy, ze w dwoch sposréd wymienionych grobow (groby 4 i 7) wystepuja takze naczynia o gladzonej szyjce i chro-
powaconym brzuscu, zdobione plastyczna listwa, w ktorych J. W. Kucharenko widzi analogie dla ceramiki kul-
tury grobow kloszowych?®. Zespoly te nalezy datowaé raczej na $rodkowy niz na pdzny okres latefiski. Ponad-
to podobnie zdobione naczynia znane sa z osady w Pilipinkowej Gorze koto Kaniowa?. Niestety w publikacji
dotyczacej tego stanowiska brak jest dobrze datowanych zespotéw. Calo$¢ materiatu zabytkowego datowana jest
na podstawie ceramiki importowanej na Il —1 w. przed n.e. Wszystkie powyzej oméwione analogie maja cha-
rakter czysto poréwnawczy, potwierdzaja one mozliwo$ci datowania naczyn tak zdobionych na okres péznolatenski.

Podobnie najblizszych analogii dla naczyn wydzielonych w typie IT doszukiwaé si¢ nalezy w ceramice kultury
przeworskiej z okresu poznolateriskiego oraz w zespolach grobowych kultury zarubinickiej. Zty stan zachowa-
nia ceramiki werbkowickiej nie pozwala na catkowita rekonstrukcj¢ omawianych naczyf. Dlatego nie wiadomo,
czy byly one dolem chropowacone, jak naczynia z Gledzianéwka®, czy tez gladzone, jak naczynia z cmen-
tarzyska w Czaplinie?®. Wystgpowanie obu wyzej wymienionych sposobéw traktowania powierzchni wsréd utam-
kéw naczyn z Werbkowic pozwala na przyjecie obu tych mozliwosci. Cytowane naczynia z Gledziandwka dato-
wane s3 na pozny okres latenski. Wigkszo$¢ interesujacych nas zespotéw, wérod ktérych wystepuje omawiany
typ naczyn, pochodzacych z cmentarzyska w Czaplinie, datowana jest na I w.n.e. (groby 6, 36, 43). Dalekich
analogii dostarczaja tez niektore formy naczyn z BrzeScia Kujawskiego datowane na $rodkowy okres latenski.

Wyraznie lateniski charakter posiadaja wyréznione w typie Il cztery utamki naczyfh o profilowanej krawedzi,
lekko wyodrgbnionej szyjce i kulistym brzu$cu. Z terenéw kultury zarubinieckiej brak jest dokladnych analogii.
Wyodrebniong szyjke¢ posiadaja tam tylko nieliczne naczynia o bardzo starannie czernionej i wygladzanej po-
wierzchni, jak np. naczynie z cmentarzyska w Zarubincach®. Naczynie to znacznie si¢ rézni od naszych okazéw,
zupelnie inaczej uksztaltowanym wylewem przypominajacym raczej niskie, prosto ustawione krawedzie naczyn
wyodrebnionych w typie 1V. Cechy charakterystyczne ceramiki kultury przeworskiej okresu poéznolatenskiego,
jak profilowanie krawedzi oraz wyodrgbnienie szyjki, wystepujace w omawianym typie naczyn, wskazuja na moz-
liwosci do$¢ wczesnego datowania.

Dos¢ dokladnych analogii dla typu IV ceramiki z Werbkowic dostarczaja materialy kultury zarubinieckiej.
Naczynia tego typu, zwykle o starannie wygladzanej, czernionej powierzchni i profilowanej krawedzi, spotyka si¢
na wigkszosci cmentarzysk (Zarubince®!, Korczewatowo grob 2232), oraz z osad (Mieziricz nad Rosig®®). Na gra-
nicy kotnierza i brzuSca naczynia te posiadaja zazwyczaj niewielki plastyczny walek lub tez zdobione sa linig
ryta. Dokladne datowanie tych form napotyka na znaczne trudnosci. Z terenu Polski Srodkowej podobne naczy-
nia znane nam sa z osady pdznolateriskiej na stanowisku 15a w Biskupinie, pow. Znin3:.

Na uscidlenie chronologii nie pozwalaja réwniez fragmenty mis, ze wzgledu na to, Zze sa one formami raczej
diugotrwatymi, nie ulegajacymi duzym zmianom. Nalezy jednak podkreilié, ze wéréd omawianych mis brak
jest form o ostrym zalomie brzusca, charakterystycznych dla kultury przeworskiej wczesnego okresu rzymskiego
oraz dla zespotéw kultury zarubinieckiej datowanych na przetom naszej ery3. Zgrubiale i profilowane krawe-
dzie niektorych okazéw maja wyraznie pdznolateriski charakter. Ponadto dla niektérych mis (odmiana 236 i 4%7)
doszukiwaé si¢ mozna analogii w kregu kultury grobéw kloszowych.

Pdznolatenski charakter posiadaja utamki kubkéw o profilowanych krawedziach typowe zaréwno dla kultury
przeworskiej, jak i zarubinieckiej3s.

Tak wigc ogdlnie przyjaé nalezy, ze dolna granice chronologiczna materialéw z Werbkowic, glownie ze wzgledu
na profilowane krawedzie naczyn, stanowi poczatek péznego okresu latenskiego. Nalezy jednak pamigtaé, ze fa-
cetowane krawedzie naczyn spotykane sa rowniez na poczatku wczesnego okresu rzymskiego. Podobnie zdobione

*J. W. Kucharenko: K woprosu o proischozdienii zarubinieckoj kultury, ,,Sowietskaja Archeologija’, 1960, z. 1, str. 2901—292.

**W. A. Bogusiewicz, I. W. Linka: Zarubinieckoje posielenije na Pilipienkowej gorie, bliz goroda Kaniewa, , Materia-
ty i issledowanija po archeotogii SSSR™, T. 70, 1959, str. 116, ryc. 2.

*A. Nadolski: op. cit., str. 94—96, tabl. IX, 1.
s \O;IIJI VlV2 Kucharenko: Czaplinskij mogilnik, ,,Materialy i issledowanija po archeotogii SSSR”, T. 70, 1959, tabl. 1V, 12, VII,

®W. P. Pietrow: Zarubinieckij mogilnik, ,,Materiaty i issledowanija po archeotogii SSSR”, T. 70, 1959, ryc. 2/3.

3W. P. Pietrow: op. cit., ryc. 2/1.

2. M. Samojtowskij: op. cit., tabl. VII, 85.

#W.I. Dowzenok, I. W. Linka: Raskopki ranniestawjanskich posielenij w niznej tieczenii r. Ro§, ,,Materialy i issledo-
wanija po archeotogii SSSR”, T. 70, 1959, str. 113, ryc. 11.

31 Materialy niepublikowane, w zbiorach PMA oddziat w Biskupinie.

#J.W. Kucharenko: op. cit., str. 160.

*®M. Gadzikiewicz: Wybrane zagadnienia z badan nad kultura grobéw kloszowych, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. XX, 1954, tabl. XVIII — misy typu 1.

% Materialy niepublikowane z cmentarzyska grobow kloszowych w Sochaczewie badanego przez mgr H. Rozafiska.

®W. A. Bogusiewicz, I. W. Linka: op. cit., str. 116, ryc. 1.
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krawedzie znane sy z zespotéw kultury zarubinieckiej datowanych zaréwno na okres srodkowo i poznolatenski,
jak i I w.n.e. Gérna granicg chronologiczng wyznacza posrednio brak naczyn toczonych na kole, datowanych na
III—IV w.n.e. (osada w Grédku nad Bugiem® oraz obecnie publikowany grob z Werbkowic). Tak wigc droga
eliminacji wyznaczone zostaly ogélne granice chronologiczne zamykajace si¢ w okresie od 1I w. przed n.e., to
znaczy od poczatku pdznego okresu latenskiego, do konca 1I w.n.e. Ze wzgledu na silne nawigzania materialéw
z Werbkowic do ceramiki kultury zarubinieckiej, datowanej do korfica I w.n.e., jednolity material oraz krétko-
trwaly charakter osadnictwa datowanie to nalezy raczej zawezi¢ do okresu pdznolatenskiego.

Przynalezno$¢ kulturowa

Analiza materialu wykazata silne powiazania ceramiki werbkowickiej zaré6wno z kregiem kultury przeworskiej,
jak i zarubinieckiej. Wszystkie formy naczyn znajduja swoje odpowiedniki w ceramice kultury przeworskiej. Wigk-
szo$¢ z nich (oprocz naczyn typu I i 111) posiada réwniez analogie w kulturze zarubinieckiej. Zdobienie krawedzi
znane w okresie poznolatenskim wylacznie z zespotow kultury zarubinieckiej w okresie wcze$niejszym wystepuje
w ceramice kultury grobow kloszowych, ktérej stanowiska spotyka si¢ na terenie powiatu Hrubieszow?0. Rowniez
pewne formy mis nawiazuja do ceramiki tej kultury.

Ogélnie przyjmuje si¢, ze tereny poludniowo-wschodniej Lubelszczyzny oraz czgsciowo Wolynia i Podola w o-
kresie weze$niejszym zajete przez kulture pomorska i kulturg grobéw kloszowych, w okresie p6znolatenskim wchodza
w sklad obszaru zajmowanego przez kultur¢ przeworska*'. Werbkowice usytuowane sa we wschodniej, a wedtug
J. W. Kucharenki pogranicznej czeici tego terytorium?!?. Zestaw materialéw z tego terenu, opublikowany przez
S. Noska, obejmuje gtéwnie nieliczne znaleziska luzne*®. Podobnie przewaznie na znaleziskach luznych opiera sie
ostatnio opublikowany przez J. W. Kucharenke katalog znalezisk péznolatenskich z terenéw wschodniej Europy,
obejmujacy obszar Podola i Wolynia*'. Te¢ niewystarczajacq bazg¢ zroédlowa pogarsza fakt stabej znajomosci osad-
nictwa poznolateniskiego z terenow Polski i Ukrainy. Braki te niejednokrotnie sa spowodowane tym, ze cze$ciowo
przebadane osady nie doczekaly si¢ pelnych publikaciji, a w literaturze posiadamy badz tylko wzmianki, badz bardzo
pobiezne sprawozdania (np. Grodzisko Dolne, pow. Przeworsk?, Wielemicze stanowisko II*¢). Najblizszymi te-
rytorialnie stanowiskami, na ktorych wyst¢puje materiat ceramiczny nawiazujacy do kultury zarubinieckiej, jest
Sapozyn koto Rownego?” oraz wzmiankowane w literaturze stanowiska w Czersku na Wolyniu® i Mogilianach koto
Réwnego*®. Z pobliskiego terenu nie znamy réwniez stanowisk kultury przeworskiej. Jedynym potozonym stosun-
kowo bliskim stanowiskiem tej kultury jest datowany na I w.n.e. gréb ciatopalny z Biendiuchy, dawny pow. Sokal®.

Tak wige ze wzgledu na niedostateczny stopien przebadania terenu trudno chyba w tej chwili zadecydowaé o przy-
naleznos$ci osady pdznolateniskiej z Werbkowic, tym bardziej iz nalezy wzia¢ pod uwage, ze okreélenie przynalez-
nosci kulturowej tego wyraznie pogranicznego terenu w znacznie lepiej poznanym okresie 11—IV w.n.e. napotyka
na znaczne trudnosci i rozbieznoéci zdan badaczy.

Materialy z okresu rzymskiego

Ograniczaja sie¢ one do pojedynczego zespolu grobowego, pierwotnie oznaczonego jako jama 13. Wyposazenie
grobu stanowity naczynia toczone i lepione recznie, grzechotka gliniana, fibula srebrna i fragmenty szklanego na-

3T, Liana, T. Pietka: Osada z okresu wplywow rzymskich w Gréodku Nadbuznym, pow. Hrubieszow, ,,Wiadomosci Ar-
cheologiczne”, T. XXV, 1958, str. 373—382, tabl. LV — LVL

95 Nosek: Materialty do badan nad historia starozytna i wezesnosredniowieczna mig¢dzyrzecza Wisty i Bugu, ,,Annales UMCS”,
Sec. F, Vol. VI, Krakéw — Lublin 1957, str. 288.

1) Kostrzewski: Od mezolitu do okresu wedrowek ludow, Krakow 1939—1948, str. 297 i 305, mapy XII — XIII.

2], W. Kucharenko: K woprosu o proischozdienii zarubinieckoj kultury, ,,Sowietskaja Archeotogija”, 1960, z. 1, ryc. 6.

3S. Nosek: op. cit., str. 304, mapa X.

43 W. Kucharenko: O rasprostranienii latenskij wieszczej na territorii Wostocznoj Jewropy, ,,Sowietskaja Archeotogija”,
1959, z. 1, str. 31—54.

%M. Aleksiewicz: Zarys osadnictwa w okresie latenskim i rzymskim oraz wplywéw kultury prowincjonalno-rzymskiej na
ziemie wojewodztwa rzeszowskiego, ,,Rocznik Wojewodztwa Rzeszowskiego”, Rzeszow 1958, str. 51.

63, W. Kucharenko: Niekotoryje itogi izuczenija Pripiackogo Polesia, ,,Kratkije Soobszczenija I. A.”, T. VII, 1957, str. 91—92.

7T. Pietka-Dabrowska: Przyczynki do znajomosci migedzyrzecza Bugu i Dniepru w okresie od [ do VIw., ,,Wiado-
mosci Archeologiczne”, T. XXVII, 1961, sti. 218, ryc. 1.

48J, W. Kucharenko: Pamjatniki zarubinieckoj kultury w oblasti wierchniewo Podnieprowija, ,,Materiaty i issledowanija po
archeotogii SSSR”, T. 70, 1959, str. 25, mapa 1, oraz kartoteka prywatna udostgpniona nam przez autora w czasie jego pobytu
w Polsce.

9 M. J. Smiszko: Pogrebienija ranniezeleznogo wieka w s. Mogiliany, rowienskoj oblasti, ,,Kratkije Soobszczenija I.A.”, T.
VII, 1957, str. 54.

50 M. Smiszko: Kultury wezesnego okresu epoki cesarstwa rzymskiego w Malopolsce Wschodniej, Lwow 1932, tabl. I, 2—3,
str. 3.
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czynia. Wéréd materiatu ceramicznego przewazaja naczynia toczone (na ogdlna liczbe dziewigciu naczyn tylko dwa
sa lepione regcznie).
Naczynia toczone

Reprezentowane sa wylacznie przez naczynia o starannie wygladzanych powierzchniach. Biorac pod uwage barwe
powierzchni, wyr6zni¢ nalezy dwie odmiany: 1. Ceramike siwg (Tabl. XXXIV, 3, 6; XXXV, 2, 4, 6) o szarym i ciemno-
szarym zabarwieniu powierzchni i grubosci Scianek od 0,5 do 0,9 ecm. 2. Ceramike o czarnym zabarwieniu powierz-
chni i grubosci $cianek od 0,4 do 0,5 cm (Tabl. XXXIV, 5; XXXV, 3). Typologicznie naczynia te podzieli¢ mozna
na miski, naczynia misowate i dzbany.

Miski. Do grupy tej naleza trzy naczynia, kazde z nich charakteryzuje si¢ inng forma. Roéznice polegaja
glownie na odmiennym uksztatltowaniu goérnych czgsci naczyn. Wszystkie odmiany znajduja odpowiedniki w cera-
mice igotomskiej. Odmiana 1. Srednice najwickszej wydetosci brzusca oraz wylewu sa sobie réwne. Zatom
brzuéca znajduje si¢ na 3/; wysokosci naczynia. Scianki gérnej czeéci naczynia uksztattowane pionowo, krawedz
lekko wychylona na zewnatrz (Tabl. XXXIV, 3). Typologicznie odpowiada ona wariantowi A gladzonych mis igo-
tomskich®. Misy te wystepuja w zespolach piecowych datowanych na lata 200—225 n.e. Najblizsza terytorialnie
analogia pochodzi z grobu szkieletowego z miejscowosci Rudki na Wolyniu, dobrze datowanego na 1V w.n.e.’2.
Odmiana 2. Srednica najwigkszej wydetosci brzusca jest nieco mniejsza od $rednicy wylewu. Nisko umiesz-
czony zatom brzusca znajduje si¢ na /3 wysokos$ci naczynia. Scianki gérnej czesci naczynia uksztattowane sa pio-
nowo. Krawedz wychylona na zewnatrz (Tabl. XXXV, 4). Typologicznie odpowiada ono wariantowi B gtadzonych
mis igotomskich®, pochodzacych z piecow datowanych na lata 200—275 n.e. Za prototyp tego rodzaju mis L. Ga-
jewski uwaza naczynia rerra sigillata, produkowane w koficu 1 i w potowie Il w.n.e. w warsztatach Aquincum.
Z kregu kultury czerniachowskiej brak jest dokladnych odpowiednikéw. Dalekich analogii dostarczaja materialy
z cmentarzyska w Priwolnym nad dolnym Dnieprem, datowanego na IIl w.n.e.. Odmiana 3. Srednica naj-
wigkszej wydgtosci brzusca jest nieco wigksza od $rednicy wylewu. Zatom brzu$ca znajduje sic w potowie wysokosci
naczynia. W gornej czesci naczynia $cianki sa lekko nachylone do wewnatrz, krawedz jest wychylona na zewnatrz
(Tabl. XXXV, 3). Typologicznie odpowiada ono wariantowi Bl glebokich mis z Igotomi®®. Misy tego typu wyste-
puja tam w piecach datowanych ogdlnie na lata 200—400 n.e.

Naczynia misowate. Reprezentowane sa przez dwa egzemplarze. Sa to naczynia o $rednicy wylewu
nieco mniejszej od najwickszej wydgtosci brzusca. Odmiana 1. Charakteryzuje si¢ lagodnie zaokraglonym
brzuscem, wyodrebniong, rozchylong szyjka oraz znaczna glgbokoscia (Tabl. XXXV, 6). Nieliczne analogie do tego
naczynia pochodzy z osady w Grédku Nadbuznym, pow. Hrubieszow®, datowanej na 11II—IV w.n.e., oraz z osady
w Cristesti w Siedmiogrodzie®”. Od miana 2. Charakteryzuje si¢ ostrym zalomem brzusca, umieszczonym nieco
powyzej potowy wysokosci naczynia (Tabl. XXXV, 2). Materialdéw poréwnawczych dostarczaja misy z cmentarzysk
kultury czerniachowskiej z terenéw nad dolnym Dnieprem®, ktére sa datowane na III—IV w.n.e., a takze
misy z grobu szkieletowego w Rudce na Wolyniu z IV w.mn.e.® Dla obu tych form brak jest analogii
ceramice igotomskiej.

Dzbany. Jedyny egzemplarz charakteryzuje si¢ $rednica wylewu nieco mniejsza od najwigkszej wydetosci
brzusca, ktora umieszczona jest troche ponizej potowy wysokoscei (Tabl. XXXIV, 6). Dalekiej analogii dostarcza
dzban z grobu ciatopalnego z cmentarzyska koto Gawritowki (obt. Cherson) na Ukrainie®. Gréb nie ma sprecyzo-
wanej chronologii, a tylko cale cmentarzysko jest ogélnie datowane na okres od konca Il do IV w.n.e. Jak juz
zostalo powiedziane, analogia nie jest doktadna. Ro6znice dotycza ogdlnych proporcji naczynia, jego wielkosci i or-
namentyki. Cechy wspdlne sprowadzaja si¢ do bardzo zblizoneo profilu oraz ustawienia ucha. Ogélnymi propor-
cjami dzban z Werbkowic przypomina toczone naczynia dwuuche i dzbany ze znacznie wcze$niejszego cmenta-

L. Gajewski: Badania nad organizacja produkcji pracowni garncarskich z okresu rzymskiego w lIgotomi, ,,Archeologia
Polski”, T. ILI, 1959, str. 148, tabl. 1I, 23, 1II, 22, VI, 18, VII, 47, VIII, 13.

2E. Petersen: Ein reicher gepidischer Grabfund aus Wolhynien, ,,Gothiskandza”, 1941, z. 3, str. 41, ryc. 7/1.

®L. Gajewski: op. cit., str. 148—150, tabl. III, 16. L. Gajewski: Z badan nad wyspecjalizowanym garncarstwem okre-
su poznolatenskiego i rzymskiego w dorzeczu gornej Wisly, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, T. V, 1959, str. 295, tabl. 1I, 12.

#J. W. Kucharenko: Posielenije i mogilnik polej pogrebiennij w siole Priwolnom, ,,Sowietskaja Archeotogija”®, T. XXII,
1955, tabl. 1I, 32.

L. Gajewski: op. cit., str. 151, tabl. IX, 22.

T. Liana, T. Pigtka: op. cit., str. 380, tabl. 1V,1,4.

**D. Popescu: Cercetari arheologice in Transilvania, ,,Materiale si cercetari arheologice”, T. II, 1956, str. 163, ryc. 103/14.

8E. A. Simonowicz: Pamjatniki czerniachowskoj kultury stepnogo Podnieprowja, ,,Sowietskaja Archeotogija”, T. XXIV,
1955, str. 283 i 301, oraz rys. 4/5 i 12/9.

E. Petersen: op. cit., str. 41 i ryc. 7/5.

“E. A. Simonowicz: op. cit., str. 294, 297, ryc. 12/11.
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rzyska w Lipicy Goérnej na Podolu, dla ktérego zaréwno M. Smiszko®™, jak i M. A. Tichanowa widza wyrazne wply-
wy dackie®.

Ponadto wsréd naczyn toczonych, pochodzacych z grobu w Werbkowicach, znajdowalo si¢ mate naczynko ty-
pologicznie nieco zblizone do wydzielonej uprzednio drugiej odmiany mis. Dokladnych analogii brak. Podobne
naczynia o znacznie wigkszych rozmiarach znane sa z Piotrkowic Matych, pow. Miechéw, oraz Bobina,
pow. Pinczowss.

Ornamentyka naczyn. Wszystkie naczynia z wyjatkiem jednego (Tabl. XXXIV, 3) sa zdobione, a to
przez wygtadzanie (Tabl. XXXIV, 5—6; XXXV, 2, 4) oraz za pomoca ornamentu plastycznego w postaci listw (Tabl.
XXXIV, 5—6; XXXV, 2—4, 6), ztobkéw (Tabl. XXXV, 4) i dotkéw wgniatanych do $rodka (Tabl. XXXV, 3). Or-
nament uzyskany przez wygtadzanie wystepuje w postaci dwoch rodzajéw vkosnej kratki (Tabl. XXXIV, 6; XXXV,
2, 4), pojedynczych lub potréjnych linii famanych (Tabl. XXXI1V, 5—6) i jodetki (Tabl. XXXV, 3). Te wszystkie ro-
dzaje ornamentéw znane sg zaréwno z Igotomii, jak i z kregu kultury czerniachowskiej.

Naczynia lepione rgcznie

Pierwsze z nich, o beczulkowatym ksztalcie nalezy do form typologicznie p6éznych (Tabl. XXXIV, 4). Jedyna,
znang nam analogic z okresu pdéznorzymskiego stanowi fragment naczynia z osady w Grédku Nadbuznym, pow.
Hrubieszéw, datowany na III — IV w.n.e. (materiat w zbiorach PMA w Warszawie). Podobne formy naczyfi, wy-
dzielone jako zytomirski typ ceramiki wczesnostowianskiej, datowane najwczesniej na koniec IV w.n.e., wystepuja
na terenie Polesia®. Zblizong forma charakteryzuje si¢ réwniez fragment naczynia z osady w Niezwiskach nad Dnies-
trem®s. Naczynie to zostalo znalezione w ziemiance 8, datowanej na VI — VII w.n.e. Wszystkie te naczynia znajduja
liczne analogie w ceramice typu praskiego®.

Drugie z naczyf, charakteryzujace si¢ dwustozkowata forma i uszkiem umieszczonym na zatomie brzusca (Tabl.
XXXIV, 1), posiada najblizsza analogi¢ na cmentarzysku w Derewianym koto Réwnego, datowanym na II—IV
w.n.e.”. Wystepowanic uszek, a jeszcze czeéciej guzkéw umieszczanych na zatomie brzusca jest zjawiskiem spoty-
kanym w ceramice kultury przeworskiej®. Bliskiej analogii dostarcza popielnica z grobu 226 w Spicymierzu, pow.
Turek®. Z terenéw kultury czerniachowskiej odpowiednie analogic nie sa nam znane.

Grzechotka

Nalezy bezsprzecznie do najciekawszych zabytkéw pochodzacych z omawianego grobu (Tabl. XXXV, 5). Ana-
logii do niej nie znamy. W kulturze przeworskiej grzechotki wystepuja bardzo rzadko. Jednym z takich nielicznych
wyjatkéw jest ,,naczynic grzechoczace’’ z kegu Piekarskiego, pow. Turek, znalezione w jednym z grobow ciato-
palnych datowanych na I w.n.e.™. Z terenéw kultury czerniachowskiej grzechotki nie sa nam znane.

Szklane naczynie

Niewielka, szklana czarka z pierécieniowaty dolepiang nézka (Tabl. XXXI1V, 2), typowa dla wytworni nadrefiskich,
posiadajaca liczne analogie z terenu Belgii i pétnocnej Francji, moze by¢ datowana na III—IV w.n.e.”". Z terendéw
Europy $rodkowej i potnocnej’? oraz z obszaru Ukrainy™ brak jest dokladnych analogii. Do$¢ dalekiej analogii do-

M. Smiszko: op. cit., tabl. VII, 1, VIII, 2, X, 3, 8, 10 oraz str. 125—154. .

2M. A. Tichanowa: Kultura zapadnich obfastiej Ukrainy w pierwyje wieka n.e., ,,Materialy i issledowanija po archeologii
ZSRR”, T. VI, 1941, str. 263—265.

8T, Reyman: Problem ceramiki siwej na kole toczonej na tle odkryé w gérnym dorzeczu Wisty, ,,Wiadomosci Archeolo-
giczne”, T. XIV, 1936, tabl. XXVI, 2, 5. .

6J. W. Kucharenko: Stawjanskije drewnosti V—IX w. na territorii Pripiackogo Polesia, ,,Kratkije Soobszczenija IIMK?”,
T. 57, 1955, str. 37—38, ryc. 10/2,4.

%G. 1. Smirnowa: op. cit., str. 229—230, ryc. 13/10. .

%) Borkowski: Staroslovanska keramika ve stiedni Evropie, Praha 1940, str. 15, 59—64, tabl. II, 13. J. Poul ik: Sta-
roslovanska Morawa, Praha 1948, str. 89—94, tabl. III, 2. X

¢7J. W. Kucharenko: Wolynskaja grupa poliw pogrebienij, ,,Sowietskaja Archeotogia”, 1958, z. 4, ryc. 4. J. N. Leski:
Prace archeologiczne na Wolyniu, ,,Z otchtani wiekow”, R. XI, 1936, str. 60—61.

8B, Kostrzewski: Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Koninie (woj. poznanskie), ,,Przeglad Archeologiczny”, T. vii,
1946 — 1947, ryc. 29/8,9; ryc. 8/13, str. 283 oraz Spicymierz, pow. Turek, grob 213, 226, 58, 103, 125, 141, 191 i inne, materiaty
te znajduja si¢ w zbiorach PMA.

% Materialy w opracowaniu przez dr A. Kietlifiska, ktérej niniejszym serdecznie dzigkujemy za kolezenska pomoc udzielona
przy pisaniu tej pracy.

WE. Petersen: Ein neues Fiirstengrab des 1-Jahrhunderts aus dem Wartheland, ,,Altschlesien”, T. 1X, 1940, str. 51, ryc. 12.

LR, Chambon: Lhistoire de la verrerie en Belgique du II-me siécle & nos jours, Bruxelles 1955, str. 30—34, pl. C. M o-
rin-Jean: La verrerie en Gaule sous I’empire Romain, Paris 1922 — 1923, str. 262 i 280, ryc. 342 (typ 72).

2H. J. Eggers: Der Romischer Import im freien Germanien, Hamburg 1951, tabl. XV. )

BE. A. Simonowicz: Stieklannaja posuda sierediny I tysiaczeletija naszej ery z nizniego Dniepra, ,,Kratkije Soobszczeni-
ja IIMK”, T. 69, 1957, str. 23—30.
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starcza szklane naczynie z Meszna. pow. Lobez na Pomorzu™, réznigce si¢ gléwnie brakiem nézki. Jest ono datowa-
ne na IIIIV w.n.e.

Fibula

Srebrna fibula ze zdobiona, podwinieta nézka i dtuga martwa spirala nalezy do form doé¢ rzadko spotykanych
(Tabl. XXXV, 1). Najblizszych analogii dostarczajq: fibula z osady w Luce Wréblewieckiej na Podolu, datowana
na II—IV w.n.e.”, oraz dwie fibule z Marosszentanna w Siedmiogrodzie, datowane na III w.n.e.”. Fibula z Luki
Wréblewieckiej jak i dwie fibule z Marosszentanna wykonane sg z brazu. Wszystkie trzy réznia si¢ od fibuli z Werb-
kowic tasmowatymi, nieprofilowanymi kablakami, nieco odmiennymi formami nézek i brakiem zdobienia. Ponadto
fibule z Marosszentanna nie posiadaja martwej spirali. Fibula z Werbkowic typologicznie blizsza jest okazowi z Luki
Wréblewieckiej. Silnie profilowany kablak i zdobiona ndzka wskazuja na to, ze jest to forma pézna, ktéra moze
by¢ datowana na IV w.n.e.

Forma i charakter pochdwku

Gréb z Werbkowic odznacza si¢ bardzo cickawa forma pochéwku. Zmarta zostala pochowana w drewnianej ko-
morze grobowej znajdujacej si¢ pierwotnie (przed zniwelowaniem terenu) na glgbokosci okoto 2,70 m. Calkowite
rozrzucenie kosci szkieletu w nienaruszonej komorze grobowej $wiadczy o pochéwku wtornym. Kosci szkieletu
byly posypane ochra. W grobie znajdowata si¢ duza ilos¢ daréw grobowych, wérdd ktérych szczegdlng uwage zwra-
caja grzechotka oraz caly szkielet koguta.

W okresie rzymskim groby szkieletowe wystepuja sporadycznie w kulturze przeworskiej, sa natomiast czgste
w kulturze czerniachowskiej. Z terenéw najblizszych znane sa groby szkieletowe z Rudki” i Derewianego kolo
Réwnego™ oraz z Grédka Nadbuznego, pow. Hrubieszow™. Wigkszo$¢ znanych grobéw kultury czerniachowskiej
charakteryzujacych si¢ bogatym wyposazeniem pochodzi z III—IV w.n.e.8, zespoly pdzniejsze datowane na V—VI
w.n.e. sa znacznie ubozsze®l. Oba rodzaje grobéw charakteryzuja si¢ czgsto znaczng glebokoscia, niekiedy posia-
daja tez drewniang komore grobowa®2. Brak ukladu anatomicznego szkieletu jest zjawiskiem do$¢ rzadkim. W kul-
turze czerniachowskiej pochéwki tego typu wystepuja raczej sporadycznie. Wyjatek stanowi tu cmentarzysko w Pie-
rejastawiu Chmielnickim na Ukrainie, gdzie na 19 odkrytych grobéw szkieletowych tylko trzy posiadaty szkielety
ulozone w porzadku anatomicznym®®. Wedlug W. K. Gonczarowa omawiany rodzaj pochéwku zwiazany jest ze
specjalnym rytualem pogrzebowym. Podobne zjawisko zostalo zaobserwowane na cmentarzysku z V—VI w.n.e.
w Zernikach Wielkich, pow. Wroctaw (groby 21 i 40)8, oraz na cmentarzysku w Marosszentanna®s. Pochéwki wtérne
znane sg ze zrodel etnograficznych i posiadaja bogata literature przedmiotu®®, Rytuat ten ze wzgledu na znaczne réz-
nice interpretacyjne wymaga dalszych badan.

Zwyczaj posypywania szkieletu ochra nie jest znany w okresie rzymskim ani w kulturze czerniachowskiej, ani
w przeworskiej. Wypadki wystegpowania ochry w grobach omawianego okresu znane nam sa z Fanagorii nad Mo-
rzem Czarnym® oraz z terenu Moraw®®. Jeden gréb z Fanagorii datowany jest moneta na koniec III w.n.e., trzy
pozostale moga pochodzi¢ z INI—IV w.n.e. I. D. Marczenko widzi na tym stanowisku bardzo silne wplywy sar-
macko-alaniskie. Wzmiankowane groby szkieletowe z Moraw przypisywane sa przez niektorych badaczy plemionom

“H.J. Eggers: op. cit., str. 70 i 180, tabl. XV, 213.

BE. A. Simonowicz: O datirowkie posielenija pierwych wiekow naszej ery w Eukie Wréblewieckoj, ,,Kratkije Soobszczeni-
ja IIMK”, T. 57, 1955, str. 26, ryc. 8/12.

], Kovacs: A marosszentannai népvandorldskori temetd, ,,Dolgozatok”, T. III, 1912, str. 357, 364—65, ryc. 78/1, 2.

"E. Petersen: Ein reicher gepidischer Grabfund aus Wolhynien, ,,Gothiskandza”, 1941, z. 3, str. 39—52.

%J. W. Kucharenko: op. cit., str. 220—221, ryc. 4, 5.

"K. Kierzkowski: Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Grédku Nadbuznym, pow. Hrubieszow, .Sprawozdania Archeo-
ogiczne”, T. 1I, 1956, str. 61—64.

®E A. Simonowicz: Ob jedinstwie i razliczijach pamjatnikow czerniachowskoj kultury, ,,Sowietskaja Archeotogija”,
T.XXIX—XXX, 1959,str. 88.
o ‘;‘OE. A. Simonowicz: Pogrebienije V— VI w.n.e. u s. Danitowa Balka, ,,Kratkije Soobszczenija 1IMK”, T. 48, 1952, str.

2W, K. Gonczarow, E. W. Machno: Mohilnik czerniahiwskowo tipu bilia Pierejestawia Chmielnickawo, ,,Archeotohi-
ja”, T. XI, 1957, str. 128. E. A. Simonowicz: Pamjatniki czerniachowskoj kultury stepnogo Podnieprowja, ,.Sowietskaja Arche-
ologija”, T.XXIV, 1955, str. 303, ryc. 16.

88W. K. Gonczarow, E. W. Machno: op. cit., str. 127—143.

#1,. Zotz: Die spitgermanische Kultur Schlesiens im Griberfeld von Gross-Siirding, Leipzig 1935, str. 43—52.

81, Kovacs: op. cit., str. 349, 356, 357 (groby 26, 44, 60).
. 684:6 Por. np. ,,Illustrierte Volkerkunde”, wyd. G. Buschan, t. I, Stuttgart 1922, str. 110 i 217, t. II, Stuttgart 1923, str. 77, 266, 550
i .

8. D. Marczenk o: Raskopki wostocznogo nekropolia Fanagorii w 1950 — 1951 g., ,,Materialy i issledowanija po arche-
otogii SSSR”’, T. 57, 1956, str. 122—123, 126.

8], L. Cerwinka: Germani na Moravé, ,,Anthropologie”, T. XIV, 1936, str. 128 i 132.
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germanskim. Ochra, bedaca ze wzgledu na swoja barwe synonimem krwi, wedtug wierzefi ludowych przyczyniaé
si¢ miata do przedluzania zycia zmartego®.

Wystepowanie kosci zwierzecych w grobach jest zjawiskiem czgstym w kulturze czerniachowskiej, a wystepuje
réwniez w kulturze przeworskiej. Przyjmuje sig, ze s3 to szczatki pozywienia wchodzacego w sktad daréw grobo-
wych. Wérdd szczatkéw zwierzecych w grobie w Werbkowicach na szczegdlng uwage zastuguja kosci koguta, ktéry
zostal w catosci ztozony do grobu. Kodci kur i kogutdw spotykane sa w grobach kultury czerniachowskiej, nie wia-
domo jednak, czy ptaki te byly tam wkiadane w catosci®®. Kogut, jak to powszechnie wiadomo z przekazéw etno-
graficznych, odgrywa bardzo duza role¢ w wierzeniach ludowych, zwlaszcza zwigzanych z Zzyciem pozagrobowym.
W starozytnej Grecji oraz w Rzymie kogut byt ptakiem ofiarowywanym bdstwom $wiata zmarlych. W wierzeniach
roznych ludow kogut jest ponadto uwazany za symbol duszy i zmartwychwstania oraz za przewodnika dusz w za-
$wiaty. Posiada on takZze moc odpedzania ztych duchéw od ciata zmartego. Zwigzek koguta z wierzeniami doty-
czacymi $mierci i Zycia pozagrobowego przejawia si¢ w réznych postaciach. Znane sq zwyczaje skrapiania grobu
krwig koguta oraz wkladanie zywego koguta lub jego wizerunku do grobu®:.

Znaleziong w grobie grzechotke uwaza¢ mozna za przedmiot zwiazany z magia. Znalezisko to jest zjawiskiem
odosobnionym nie znajdujacym analogii w znanym nam materiale.

Ponadto zaznaczy¢ nalezy, Zze na przebadanym terenie nie stwierdzono istnienia cmentarzyska z tego okresu,
mimo ze grob byl usytuowany w Srodkowej czedci przebadanego terenu, ktory stanowi centralng cze$¢ pagérka (Ryc.
3). Gréb byt wiec pochéwkiem odosobnionym, co takze podkreSla jego specyficzny charakter.

Jak wiadomo w grobie tym pochowana zostata dziewczynka w wieku okoto 13 lat. Bogato wyposazone groby
dzieci i mlodziezy znane sa z cmentarzysk kultury czerniachowskiej, na co wskazat E. A. Simonowicz®2. Na zbadanym
przez niego cmentarzysku w Gawritowce byly one obok grobdw starszyzny plemiennej najlepiej wyposazonymi ze-
spolami. Zwyczaj ten zdaje si¢ nie mie¢ potwierdzenia na cmentarzyskach kultury przeworskiej, gdzie ogdlnie przyjmuje
si¢, Ze najbiedniej wyposazone groby byly wlasnie grobami dziecinnymi®®. Wedlug stowianskich wierzen ludowych
wszystkie przedwcze$nie zmarle dziewczeta stawaly si¢ po $mierci demonami i stanowily niebezpieczefistwo dla
zywych®. Dos¢ bogate wyposazenie grobu jak i specyficzny rytuat pochéwku mogtby wigc byé proba ewentualnego
zabezpieczenia si¢ przed szkodliwym dzialaniem zmarfej. W dalszym ciagu pozostaje jednak niewyttumaczony fakt
pochowania zmarlej nie na cmentarzysku oraz posypanie kosci ochra, obce dla tych terenéw. Wszystko to wskazuje
na to, ze pochowany tu osobnik mogt odgrywac jakas blizej nicokre§lona, specyficzna role.

Przynalezno$¢ kulturowa

Potudniowo-wschodnia Lubelszczyzna w okresie péznorzymskim podobnie jak i w okresie poprzednim znaj-
dowata si¢ na styku kilku kultur. Od zachodu siggajg tu wpltywy kultury przeworskiej, ktéra w formie zwartych,
typowych zespotéw znana jest z zachodniej czgéci wyzyny lubelskiej oraz znad Sanu®. Z terenu pobliskiego Polesia
brak jest zespoléw datowanych na IV w.n.e. Najpdzniejsze zespoly kultury zarubinieckiej datowane sg tam na
I w.n.e., wzglednie na okres nieco wezesniejszy®. Od konca IV w.n.e. znane sa stamtad formy nawiazujace do typu
praskiego, wyodrgbnione jako zytomirski typ ceramiki wczesnostowianskiej’”. Obszar Podola, zajety gtdwnie przez
kulturg czerniachowska, charakteryzuje si¢ silnymi wplywami zakarpackimi®®. Wigkszo$¢ zespoléw datowana jest
na IIT w.n.e.

Tereny wschodnie zajmuje grupa wolynska o blizej niesprecyzowanej przynaleznosci kulturowej®. Ze wzgledu
na duze zbieznosci materiatéw z grobu w Werbkowicach ze znaleziskami wotynskimi jak i ich niewielkie oddalenie
grupie tej poswigci¢ musimy wiecej uwagi. Z powodu niedostatecznego stanu przebadania Wotynia trudno sprecy-

8 1. J. Luka: Obrzedy pogrzebowe w czasach przedhistorycznych i ich przezytki w dobie obecnej, ,,Z otchtani wiekéw™, R.
XVI, 1947, str. 74.

OE. A.Simonowicz: op. cit., str. 301—303, ryc. 15, 16.

7. Gajek: Kogut w wierzeniach ludowych, Lwoéw 1934, str. 22—23, 31-—32, 52 i nastepne.

2E. A. Simonowicz: op. cit., str. 308.

$¥K. Godtowski: Studia nad stosunkami spolecznymi w okresach poznolatenskim i rzymskim w dorzeczu Odry i Wisly,
Warszawa — Wroclaw 1960, str. 73—74. J. Wielowiejski: Przemiany gospodarczo-spoleczne u ludnosci poludniowej Polski
w okresie poznolatenskim i rzymskim, ,,Materialy Starozytne, T. VI, 1960, str. 255.

“K. Moszynski: Kultura ludowa Stowian, cz. II, Krakow 1934, str. 422, 608, 679—680 i 685.

%S. Nosek: Materialy do badan nad historia starozytng i wezesno$redniowieczna miedzyrzecza Wisly i Bugu, ,,Annales UMCS",
Sec. F, Vol. VI, Krakow — Lublin 1957, str. 304—325, mapa X. M. Aleksiewicz: op. cit., str. 41—51, mapa 1

%J. W. Kucharenko: K woprosu o proischozdienii zarubinieckoj kultury, ,,Sowietskaja Archeologija”, 1960, z. 1, str. 299.

9J. W. Kucharenko: Stawjanskije drewnosti V—IX w. na territorii Pripiackogo Polesia, ,,Kratkije Soobszczenija IIMK?”,
T. 57, 1955, str. 36—37, ryc. 10/1—5, 7—9.

%M. A. Tichanowa: O lokalnych wariantach czerniachowskoj kultury, ,,Sowietskaja Archeotogija”, 1957, z. 4, str. 178—185.

®J. W. Kucharenko: Wolynskaja grupa poliw pogrebienij, ,,Sowietskaja Archeologija”, 1958, z. 4, str. 219—226 oraz przy-
pis 1 i 2, gdzie podano literatur¢ przedmiotu.
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zowaé w chwili obecnej $ciste cechy charakterystyczne dla tego terenu. Materiat zabytkowy wskazuje, jak to juz bylo
niejednokrotnie podkreélane w literaturze przedmiotu, na duze zbiezno$ci niektérych form naczyn recznie lepionych
z ceramikg kultury przeworskiej. Nalezy podkresli¢, ze podobne formy wystepuja rowniez w kulturze czerniachows-
kiej, na co ostatnio zwrécil uwage E. A. Simonowicz!®. Ogdlnie nalezatoby przyjaé, ze jest to teren wzajemnego
przenikania si¢ obu tych kultur. Niejasno przedstawiaja si¢ tez poczatki grupy wotyfiskiej. Ostatnio J. W. Kucharenko
w cytowanej powyzej pracy wysunat teze o jej zarubinieckim pochodzeniu. Teza ta jest trudna do przyjecia ze wzgledu
na brak wiekszej iloéci stanowisk kultury zarubinieckiej z terenu Wolynia, jak i mato wyrazne powigzania materia-
towe. Watpliwosci budzi réwniez datowanie tej grupy na okres od 11 do IV w.n.e. Dolna granica chronologiczna
oparta jest na materiale z osady w Wikninach Wielikich, gdzie w warstwie kulturowcj znaleziona zostala moneta
rzymska z napisem ,,Dacia capta’1!, Znalezisko to potwierdza tylko istnienie osady juz w IT w.n.e., nic jednak
ze wzgledu na brak dokladnej stratygrafii obiektu nie méwi o jej poczatkach. Zatowaé nalezy, ze materialy z tego
waznego dla chronologii stanowiska nie sa dostatecznic opublikowane. Goérng granicg chronologiczna wyznacza
gréb szkieletowy z Rudki, datowany na 1V w.n.e.1?2, Niektére materialy z osad zdaja si¢ jednak $wiadczy¢ o mozli-
wosciach przesunigcia tej granicy na V w.n.e. (np. materialy ceramiczne z cytowanej juz osady w Wikninach
Wielikich03),

Analiza materialu z grobu w Werbkowicach wskazuje na liczne powiazania zaréwno z kulturg przeworska, jak
i czerniachowskg. Szklana czarka, bedaca importem z prowincji nadrefiskich, nie wchodzi w zakres niniejszych roz-
wazan. Podobnie dla fibuli, majacej odpowiedniki na Podolu i w Siedmiogrodzie, brak jest analogii z tercnéw naj-
blizszych.

W materiale ceramicznym przewazaja naczynia toczone, pod wzgledem formy bardzo jednolite dla znacznych
obszaréw. Nalezy si¢ wiec zastanowié, czy sa one dostateczng podstawa dla okreslenia przynaleznosci kulturowej.
Ceramika toczona, bedaca bez watpienia wynikiem obcych zapozyczen, ze wzgledu na technikg wykonania jest szcze-
golnic predestynowana do znacznego ujednolicenia form. Podobne typy naczyn znane sa zaréwno z tercnu Polski,
jak 1 obszaru zajetego przez kulture czerniachowska czy tez z terendéw Dagji i Siedmiogrodu. Pewne formy naczyn'®
byly zapozyczone bezposrednio z terenu prowingji, inne mogty byé w jakim$ stopniu wynikiem oddziatywania kultur
rodzimych. Ciekawe te zagadnienia nie sa jednak w chwili obecnej dostatecznie opracowane. Naczynia toczone
z Werbkowic posiadaja liczne analogie w ceramice igolomskiej, czerniachowskiej oraz z terenu Rumunii. Ze wzgledu
na malq ilo$¢ materiatu zabytkowego trudno méwié o dominancie ktéregokolwiek z tych wptywéw. Godny zanoto-
wania wydaje si¢ tylko fakt wystepowania na tym terenie (Werbkowice i Grédek Nadbuzny, pow. Hrubieszow) nie-
znanej w publikowanych materiatach kultury przeworskiej i czerniachowskiej drugiej odmiany naczyn misowatych,
wystepujacej licznie na obszarach zakarpackich.

Nalezaloby sadzié, ze znacznie wiecej mozliwosci okreslenia przynaleznosci kulturowej dostarczy analiza cera-
miki recznie lepionej, zachowujacej bardziej tradycyjne formy. Wéréd daréw grobowych znajdowaty si¢ dwa recznie
lepione naczynia. Zadne z nich nie znajduje odpowiednikéw w ceramice kultury czerniachowskiej (naczynie z Dere-
wianego nie jest brane pod uwage, ze wzgledu na brak $cistego okreélenia przynaleznosci kulturowej grupy wotyn-
skiej). W kulturze przeworskiej, poza nielicznymi wyjatkami, réwniez brak jest analogii. Recznie lepione naczynie
beczutkowate znajduje analogie prawie wylacznie w ceramice nawigzujacej do typu praskiego, znanej z terendw
Polesia i Podola.

Forma pochéwku gréb z Werbkowic nawigzuje do kultury czerniachowskiej. Nalezy jednak doda¢, ze podobne
rodzaje obrzadku znane s3 takze miedzy innymi z chronologicznie wspdlczesnych cmentarzysk w Siedmiogrodzie
oraz z pézniejszego cmentarzyska szkicletowego w Zernikach Wielkich na Slasku. Niektére cechy pochéwku nie
znajduja odpowiednikéw w kregu najblizszych zespoléw kulturowych. Zagadnienie przynaleznosci kulturowej oma-
wianego grobu pozostaje nierozstrzygniete.

ZAKONCZENIE

W chwili obecnej, jak to staraty$smy sie wykazaé wyzej, brak jest podstaw do ostatecznego zakwalifikowania
stanowiska w Werbkowicach (to znaczy osad z V okresu epoki brazu oraz pdznego okresu latenskiego i grobu z poz-

E A Simonowicz: Lepnaja posuda pamjatnikow czerniachowskoj kultury nizniego Dniepra, ,Kratkije Soobszczenija
IIMK”, T. 68, 1957, str. 14—19, ryc. 5. E. A. Simonowicz: Ob jedinstwie i 1azliczijach pamjatnikow czerniachowskoj kultury,
,»Sowietskaja Archeologija”, T. XXIX —XXX, 1959, str. 96, ryc. 5.

M., J. Smiszko: Sieliszcze dobi poliw pochowah w Wikninach Wielikich, ,,Archeotogija™, T. 1, 1947, str. 119—I2L.

102E, Petersen: op. Cit., str. 51.

1 M. ). Smiszko: op. cit., str. 119—121, ryc. 2/3,4, 7—9; ryc. 3/7.

104, Gajewski: Badania nad organizacja produkcji pracowni garncarskich z okresu rzymskiego w Igotomi, ,,Archeologia
Polski”, T. III, 1959, str. 150.
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nego okresu rzymskiego) do ktorej$ z pobliskich grup kulturowych, wzglednie do doktadnego wytyczenia terenu
wzajemnej infiltracji sasiednich kultur. Dopiero dalsze badania Lubelszczyzny, ktore pozwola na uchwycenie wschod-
niej granicy zwartego osadnictwa kultury tuzyckiej oraz przeworskiej, jak i badania zachodnich terenéw USRR po-
zwola zapewne na rozwiagzanic tego bardzo istotnego problemu.

Warszawa, lipiec 1960.
KPATKOE COIEPXAHMUE

Crostnka 1 B m. BepOropuie-KotopoB 6bL1a OTKPBITa CJIy4aiiHO IPHM HHUBEJIMPOBAaHHM IOBEPXHOCTH 3€MJIM IIOJ CTPOMKY foMa.
Bo Bpemst paboT oOHapy»keHO morpeGeHHsi KyJIbTYpPbI JICHTOUHOH KpallleHOM KepamuKu, paspabortanHble maructpom E. Kemmuctol.
IIpeBapuTellpHbIC MCCJICHOBATEIILCKUE PaboThl ObLIN coBepuieHbl B MioHe 1959 roma moxtopom SI. KoBanpumk, janpHedIme IOUCKU
Obn mpousBeficHbl oT umenu Mucrutyta Mcropun Marepunansnoit Kyneryper ITonsckoit Axapemun Hayk B BapiuaBe aBTopamu
HACTOSIIETO OTYETa.

CTOsTHKa PacIoJIOyKEHa Ha ITOJIOT0i BO3BBIIIEHHOCTH, MexTy JepeBHsaMmH Manmie n KotopoB B nonmuie pexu I'yusbl. IlepBo-
HaYyaJIbHO 3Ta BO3BBIIICHHOCTH JIeXKaJld B pa3BeTBIIeHNH pekn ['yuBbl 1 €€ sieBoro npuroka CeHIOXH, OMBIBAIOIIECH XOJIMHUK C IOYKHOM
CTOPOHBI. XOJIMHK TOKPBIT CJIOEM Jiecca TOJIIMHOM JBa MeTpa; JOJIMHA I'yYBBI IMOKPBITA Pa3HOro pojia OOJIOTHOM ITOYBOI.

B o0uem nccnegoBanu npoctpanctsBo 13,5 apa, oOHapy»xuBast 43 ssiMbL 1 5 ckeneTHbIX Torpebenuit. OTKPbITbIE OOHLEKTHI IIPOUC~
XOISIT U3 pasHbIX 30X W IEPHOAOB. BbImeneHbl ObUIM KOMIIICKCHI, JIATHPOBAHHLIE SIOXOM HEONMTAa, B UM J[BE SAMbI KYJIbTYpbL JICH-
TOYHOII FPaBHMPOBAHHON KCPaMUKH, TPH SIMBI KyJIPTYpbI JIEHTOUHON KpaIleHOH KepaMHMKH, JIBA HOrpeGeHusi KyJIbTYPbl IIHYPOBOM
KCpaMHUKH, a TaK)XKe [Ba CJICAYIOIINX IMOTpeOeHNA ¢ HEeyCTAaHOBJICHHOM OJKe KyJbTYpHOM NpuHamieHocTeio. Y13 V mepuona ©poH-
30BOIl 9MOXHM, OTHOCHTEJIFHO M3 HayaJla »KeJIE3HOH 3IOXH, HMPOMCXOMAT ABE SIMBI.

ITosaHenaTeHCKOe ITOCEJIEHYECTBO IIPEACTABIISIIOT OJHMHHAIIATE AM. IJTO OOBEKTHI CHUIIBHO TIOBPEXKIAEHHBIEC IPH HUBEJIMPOBAHHH
xonmuKa. CoXpaHUIINCh TOJIBKO HIDKHHME YacTH AM. BepxHHe NMapTHH M KyJIbTYPHBLA CJI0M ObUIM COBEPUICHHO CABHHYTHI BO BpeMs
HHUBEJIMPOBaHHUA. DTO SIMBI C HEYCTAHOBJIEHHOM Ospke GyHKIeH, 3a HCKIIIOUeHHeM sMbl 12, KOTOpYIO ClieyeT NPU3HATh SIMOM JJIsA
XpaHEeHMsI 3aI1acoB, a TaKyKe AMBL 47, KOTopasi, ObITh MOXKET, SIBJIACTCA OCTATKOM PaspylIeHHON 3eMIsIHKH. PacHojioyKeHHE CTOSIHKH,
a paBHBLIM 00Pa30M OTCYTCTBHE DOJIBIIEro KOJIMYECTBA YKUIIBIX OOBEKTOB YKasbIBaeT Ha KPATKOBPEMEHHOCTH ITOCEJIEHYEeCTBA. ApPXeoJo-
FHYECKUd MaTepuasl OrpaHUYeH HCKIIIOYHTEJIBHO JICIIEHOM BPYYHYIO KEPaMHKOM, cpe/ii KOTOPOM BBLAEJIMIIM IIECTh THIIOB COCYOB.
DTOT MaTepHas cieJ[yeT AATHUPOBaTh IO3/IHEJIATEHCKUM IEPHOIOM, OJJHAKO [OIMYCKAeTCsI BO3MOYKHOCTD IIPOJIMTE AaTHPOBaHKE K I BeKy
H.3. BBHAy Toro, uro cocepHue paifoHBI O CHX IOP IUIOXO HCCIECHOBaHBI, @ TAK)KE BBUJY OTCYTCTBUSA HEKEPAaMUYECKHX XPOHOJIO-
TUUYECKUX yKasaTellei, HeNb3sl CJIesIaTh JaTHUpoBaHue OoJlee TOUHBIM. AHAJOIMM K BBIJEJICHHBIM THMIIAM COCY[IOB MMEIOTCA KaK B Ke--
pPaMHKe IIIEBOPCKOM, TaK 1 3apyOeHeKoi KyapTyp. Borpoc o KyJIbTypHOIT MPUHAAJIEIKHOCTH IIOCEJIEHUS OCTAETCS IIOKA HEPa3pCIIEHHBIM,

CBepxX TOrO B LIEHTPAJIbHOM YacTH XOJIMMKA OTKPBLIM MHAMBM/yalbHOE CKEJIETHOE Iorpe0eHHe IO3HEr0 PHUMCKOTO IepHOja.
Vmepuras B Bogpacte 13 ner meBouxa ObLia IOXOPOHEHA B JIEPEBSIHHOM IOrpeGaibHOi Kamepe, HaXOAAIEecs B Tyoune oKkosio 2,70 m
Koctn ckenera, mochblmanHble OXpoif, OBLTH Xa0THYECKH Pa30pocaHbl B HEHAPYIICHHOIH IOrpeGanbHOil Kamepe, UTO CBHCTEIILCTBYET
O BTOPHYHBIX IIOXOPOHaX. B morpeGeHnn HaXoUIINCh CEMb COCYIOB, TOUEHBIX Ha KPYre, j(Ba COCyAa, JICIUIEHHLIX BPYYHYIO, TJIMHAHAS
TPeIoTKa, cepeOpsiHast ¢pulyia ¢ mopKaToi HOYKKOM M JJIMHHOM MEepTBOI IPY»KHHOM, a Takyke (parMeHTbl CTeKJSIHHOM yapku. Kpome
TOrO B NOrpeGeHny OOHApy»KeH KOMIUIEKTHBLI CKeJIET CTaporo IeTyxa, KOCTU IOPOCEHKA, OBLbLL M 1IYKH.

Ha ocnoBauun cepeGpsiHoit Gpubynbl, CTEKISHHON YapKy 1 00YKOOOPa3HOro JIEMJIEHHOTO BPYYHYIO COCY[a, MMEIOLIEro aHajloruu
B KepaMMKe IPa)KCKOro THIIA, 3TO TorpeGeHue JjiatHpoBano IV Bexkom H.3. Iloxopomublii oOpsii, cOCTOsIBIIMH B pasbpachbIBaHUU
KOCTeif B IOrpe0ajbHOM sIMC, BCTPEUACTCS HAa OOLIMPHBIX TEPPUTOPHAX (Hamp. Ykpauna, TpanciuipBanusi, Cuneswst). HexoTopwie
UYCPThI ITOXOPOH (CKEJIET, IOCHUIAHHBII OXpPOif) He HAaXOAAT aHAJIOIMM B Kpyre ONMMyKaiflllNX KyJIbTYPHBIX KOMILJIEKCOB.

VuBenTaph morpeGeHMsT HE TO3BOJISIET IPUUYMCIIATH €r0 K ONPEJICJICHHON KyJIbTYpHOIl rpymme.

SUMMARY

Archaeological site 1 at Werbkowice-Kotoréw was accidentally discovered, while levelling. Graves of the painted ribbon ware culture
(Danubian) were discovered then. Report on that discovery was published by E. Kempisty M. A. Preliminary excavations were carried
there by dr. J. Kowalczyk in June 1959, further examinations — by the authoresses of this report under the auspices of the Institute
of the History of Material Culture in Warsaw (the Polish Academy od Sciences).

The site is situated on a small hill between the villages of Malice and Kotoréw in the Huczwa valley. Originally the hill was
surrounded on the south by the Sieniucha River, the left tributary of the Huczwa. It is covered by a loess layer, 2 metres thick; the
Huczwa valley is covered by boggy soil of various kinds.

As a whole, an area covering 13.5 ares was examined (1 are = 100 square metres). Forty-three pits and five inhumation graves
dating from various periods were revealed there. The Neolithic Age is representec by two pits of the incised ribbon ware culture,
three pits of the painted ribbon culture, two graves of the corded pottery cultuie any by two others the culture of which is difficult
to define. Two pits are dating from the Vth period of the Bronze Age or from the beginning of the Iron Age.

The La Téne period is represented by eleven pits. Their upper portions and the culture-bearing layer were destroyed, while levelling
the hill; only their lower portions are preserved. Their functions are difficult to define, except for pit 12 which should be regarded
as a storage one and pit 47 probably being a remain of a severely destroyed half-subterranean hut. The situation of the site and
the almost complete absence of dwellings show that the settlement did not last long. As to finds, only a hand-made pottery was found;
six types of pots were distinguished. They should be dated to the late La Téne period or even to the last century of our era. The
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chronology cannot be precisely defined, as no dating indicators, besides the pottery, were discovered, and the neighbouring territories
have not been examined so far. Analogies to the types of the pottery discovered can be found among the pottery of the Przeworsk
and of the Zarubince cultures. Thus the problem of the cultural “appurtenence’ of the settlement in question is unsolved.

In the central part of the hill a single inhumation burial of the late Roman period was discovered; a girl about 13 years old
had been buried in a wooden chamber about 2.70 m. deep. The bones of the skeleton covered with ochre were loosely scattered
in the untouched chamber and that gives evidence of a secondary burial. In the grave the following objects were found: seven
wheel-made pots, two hand-made ones, a clay rattle, a silver phibula with its foot turned under and with a long spring and fragments
of a glass bowl. Moreover a complete skeleton of an old cock, bones of a young pig, of a sheep and of a pike were found in that
grave.

On the basis of the silver phibula, of a glass bowl and of a barrel-shaped hand-made pot, bearing resemblance to the pottery
of the Praha type, the grave is dated to the IV century of our era. We meet the burial rite, consisting in the bones being scattered
in a grave chamber, on vast territories (for example: Ukraine, Transylvania, Silesia). Some features of this burial (the skeleton
covered with ochre) have no parallels among the neighbouring cultures.

The grave cannot be assigned to any cultural group known to us on the basis of its inventory.

5 Wiadomosci Archeologiczne, T. XXVIII, z. 2



TABLICA XXX

Werbkowice-Kotoroéw pow. Hrubieszow. Stanowisko I. Jama 1 (1—6, 9—10). Jama 44a (7—8, 11—25). Nr 1, 3—4,6,
10—I11, 13, 18—21, 24 —*/, w.n., pozostate !/, w.n.



TABLICA XXXI1

Werbkowice-Kotoréw pow. Hrubieszow. Stanowisko I. Jama 47 (1—25). Materialy luzne (26—28). Jama 14 (29). Jama
32 (30). Jama 4 (31). Jama 20 (32, 36). Jama 23 (33). Jama 31 (34). Jama 34 (35). Nr 1—5, 8—11, 15, 22—26 —*/, w.n.,
pozostate /, w.n.
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TABLICA XXXII
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Werbkowice-Kotorow pow. Hrubieszow. Stanowisko 1. Jamy 10 (1—13). Nr 1, 3—4, 6 — !/; w.n., pozostale */; w.n.



TABLICA XXXIII

Werbkowice-Kotorow pow. Hrubieszow. Stanowisko I. Jama 17 (1). Jama 22 (2, 4). Jama 18 (3, 5). Jama 37 (6—7). Grob
I (8, 10—11). Gréb 1L (9). Jama 43 (12—13). Nr 8, 10—11 — '/, w.n., pozostate %/; w.n.



TABLICA XXXIV

Werbkowice-Kotordw pow. Hrubieszow. Stanowisko I. Grob z okresu rzymskiego (1—6). Nr 2 — 5/; w.n., nr 3 —1/; w.n.
nr 5 —?2/3 w.n., pozostate */; w.n.



TABLICA XXXV

Werbkowice-Kotor6w pow. Hrubieszow. Stanowisko I. Grob z okresu rzymskiego (1—6). Nr 1 — ?/; w.n., nr 2 —1/; w.n.,
nr 4 —1, wan., nr 5 — 3, w.n., pozostate %/; w.n.



HALINA ROZANSKA

SPRAWOZDANIE Z BADAN RATOWNICZYCH NA CMENTARZYSKU
W SOCHACZEWIE-TROJANOWIE ZA LATA 1959 —1960
OTYET O CITACATEJIBHBIX MCCJIEJOBAHISIX HA KYPTAHE B M. COXAUEB-TPOSHOB B 1959—1960 IT.

REPORT ON THE 1959—1960 EXCAVATIONS OF A CEMETERY AT SOCHACZEW-TROJANOW

Prace ratowniczo-badawcze na cmentarzysku w Sochaczewie-Trojanowie trwaty w okresie od 10.VIII do 10.X.1959
z dziesigciodniowa przerwa we wrzesniu i od 15.VII do 21. IX.1960 r. Opieke naukowa nad badaniami objat prof. dr Wio-
dzimierz Antoniewicz, kierownik katedry Archeologii Pierwotnej i Wczesno$redniowiecznej UW. Prace prowadzone
byly na zlecenie Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw Archeologicznych. Badania finansowat Konserwator Wo-
jewddzki oraz Inspektorat Os$wiaty Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Sochaczewie. W pracach brali udziat
pracownicy Paristwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie. W r. 1959: mgr H. Rézanska (10.VIII—10.X),
mgr R. Miklaszewska (10.VIII—31.VIII), mgr B. Zawadzka (10.IX—10.X) oraz st. laborant G. Polakowa
(10.IX—10.X), w r. 1960: mgr H. Roézanska (15.VII—21.1X), mgr B. Balcer i st. laborant G. Polakowa. Przecig-
tnie zatrudniano 14—16 robotnikéw fizycznych rekrutujacych sig¢ spoéréd uczniéw okolicznych szkét i pojedynczych
0s6b dorostych. W r. 1960 zatrudniano réwniez dwoch rysownikéw. W czasie trwania sezonu wykopaliskowego
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Ryc. 1. Sochaczew-Trojanow. Polozenie cmentarzyska
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G. Polakowa znakowala na biezaco material ceramiczny.
Szczegdtowe opisy poszczegdlnych zespoldw wykonywata
H. Roézanska, dokumentacj¢ rysunkowa wykonywali B.
Balcer, R. Miklaszewska i H. Rézanska oraz w sezonie
wykopaliskowym 1960 r. dwoje rysownikéw. B. Balcer
zajmowal si¢ rowniez dokumentacja fotograficzna. Ry-
sunki zabytkéw do niniejszego sprawozdania wykonat
S. Dembinski.

Cmentarzysko w Sochaczewie-Trojanowie znajduje
si¢ na gruntach bylego majatku Trojandéw stanowiacego
niegdy$ wlasno$¢ prywatna. Po wojnie na skutek reformy
rolnej majatek zostal czeSciowo rozparcelowany miedzy
mieszkaricow Trojanowa, czeSciowo tworzy on wlasno$é
Miejskiej Rady Narodowej w Sochaczewie. Aktualnie
Trojandéw nie jest jednostka wyodrgbniong, podlega on
wladzom miejskim w Sochaczewie. Pole, na ktérym znaj-
duje si¢ cmentarzysko, jest wlasnoscia MRN.

Stanowisko usytuowane jest okoto 250 m na potudnie
od drogi Sochaczew-Wypalenisko i 250 m w prostej linii
w kierunku na wsch6d od cmentarza w Trojanowie
(Ryc. 1). Cmentarzysko potozone jest na terenie piasz-
czystym plaskim, lekko wzniesionym ponad poziom Bzury
przeplywajacej o okoto 750 m na zachdd od stanowiska.
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Duza czgs¢ obiektu ulegla zniszczeniu podczas systematycznego, trwajacego od diuzszego czasu wybierania piasku. Na
zabytki natrafiano tu czesto podczas kilkuletniej uprawy tego terenu, wyorywujac na powierzchnie ziemi ulamki
naczyn i kosci ludzkie. Przy kopaniu piasku zas zaczgto odslania¢ i niszczy¢ cale zespoly grobowe. Dzigki duzej
aktywnosci mgr Janiny Swiezynskiej z Sochaczewa o fakcie tym zostaly powiadomione odpowiednie czynniki w Pre-
zydium Miejskiej i Powiatowej Rady Narodowej oraz Wojewddzki Konserwator Zabytkéw Archeologicznych w War-
szawie, ktory przeprowadziwszy obserwacje na miejscu stwierdzil, ze istnieje tu cmentarzysko z okresu mlodszej
epoki zelaza. Zaopickowal si¢ réwniez kilkoma popielnicami pochodzacymi ze zniszczonych juz grobéw, zabezpie-
czonymi tymczasowo przez J. Swiezyfiska. Mimo tymczasowego zabezpieczenia obiektu piasek wybierano dalej,
niszczac stanowisko coraz bardziej. W zwiazku z powyzszym zaistniala konieczno$é natychmiastowych badan ra-
towniczych. Prace objely odcinki najbardziej zagrozone przez eksploatatoréw piasku, potozone w potudniowej czesci
obiektu. Wytyczono magistralg na osi pdlnoc—potu-
dnie, do ktérej dowiazano siatke kwadratow-éwiartek
o boku 5X 5 m, na jakie zostat podzielony przeznaczo-
ny do badania obszar. Cwiartki mialy numeracje ciagla.
Poszczegdlne zespoly lokalizowano w ramach ¢wiartek.
Kolejno odstaniano nowe odcinki, posuwajac si¢ wzdtuz
wschodniej granicy wykopu powstalego przy wybiera-
niu piasku. Odstaniano jednoczes$nie kilka kolejnych
éwiartek utrzymujac wszedzie jednakowy poziom, dawa-
to to w efekcie duzy, czysty obraz wykopu i znacznie
ulatwialo obserwacje. Teren, na ktérym znajduje sie
cmentarzysko, jest plaski, gleboko$¢ oznaczano od po-
wierzchni ziemi. Ogoélem przebadano 23,5 ara powierz-
chni odstaniajac 167 zespotéw. Wyrdzniono wsréd nich
groby typu skrzynkowego, groby kloszowe, popielnicowe,
jamowe i jamy o nieokreslonym charakterze.

Groby typu skrzynkowego

Klasyczng forme¢ grobu skrzynkowego na tutejszym
cmentarzysku reprezentuje tylko grob 167. Jest to gréb 7

czeSciowo zniszczony przez ludzi kopiagcych piasek, zbu- ’ :7_. ;
dowany jest on z duzych plyt kamiennych wbitych pio- N ‘i ) 7
nowo w ziemi¢. Dno grobu wybrukowane jest kamie- - / /,//

Z

niami. W komorze grobowej staly w podwoéjnym rzg-

dzie naczynia. Zachowato si¢ |1 naczyfi w tym 4 po-  [T]])Zemia om [ negeer arzowmy
pielnice (Ryc. 2). [Z77) 201ty pioser [& a8 tamki coramusa
Forma powszechnie spotykana sa natomiast groby BB e " (4] hoscn [ kameence

z obwarowaniem, ktoére z uwagi na swoja formg¢ oraz Ryc. 2. Sochaczew-Trojanéw. Cmentarzysko. Plan
wyposazenie zostaly zaliczone do rzedu pochéwkéw z ob- i profil grobu 167. Legenda na rycinie dotyczy wszyst-

. . kich planéw zamieszczonych w tej pracy
warowaniem typu skrzynkowego. Groby: 42, 90 i 124
(Ryc. 3) posiadaja obwarowanie w ksztalcie prostokata
zbudowane z duzej ilosci polnych kamieni. W wickszoéci wypadkéw na skutek duzego cigzaru kamieni
znajdujacych si¢ w gornej czeéci grobu budowle sa porujnowane, a znajdujace sie wewnatrz naczynia do-
szczgtnie niekiedy zniszczone. Naczynia staly zwykle na prostokatnym bruku, nad nimi znajdowata sie
dziewigédziesigciocentymetrowa warstwa kamieni z piaskiem. Kamienie uktadane byly w prostokat jeden obok dru-
giego bezposrednio na naczyniach lub tez naczynia obsypywane byly najpierw piaskiem, a nastgpnie okladane ka-
mieniami. We wszystkich prawie grobach z obwarowaniem wystepuje miedzy kamieniami piasek.

Innego rodzaju konstrukcje posiadaty groby 72 i 156 (Ryc. 4 i 5). Wierzchnia warstwa kamieni jest w obu wy-
padkach prawie okragta. Nad popielnicami stojacymi na bruku wznosza si¢ w pewnej odleglosci duze kamienie oparte
na bocznych elementach konstrukcji. Kamienie te jak wida¢ na rysunku tworza sklepienie komory grobowej, w ktérej
stoja naczynia.
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Grob 85 (Ryc. 6) ilustruje odmienny typ grobu skrzynkowego. Jest to grob bez nakrycia kamiennego. Przez jego
$rodek, po dluzszej osi przebiega wolny od zabudowy kamiennej pas zéttego piasku. Diugo$é pasa 130 cm, szero-
kos¢ 40 cm. Z czterech stron pas otoczony jest kilkoma warstwami kamieni tworzacymi idealny prostokat. Popielni-
ce ustawione byly w dwoch rzedach w pasie zélttego piasku. Grob 85 usytuowany byl stosunkowo plytko, gérna
warstwa kamieni wystapita na glgbokosci 17—20 cm, popielnice staly na poziomie 85 cm. Jest to gréb wyjatkowo
dobrze zachowany, dzigki temu Ze naczynia nie nakryte byty od gory kamieniami, wszystkie zachowaly sie w calosci,
zniszczeniu ulegly tylko 2 misy przykrywajace popielnicg 1 i 3.

Na uwagg zastuguje tez forma grobu 53. Jest to jak dotad na cmentarzysku w Trojanowie pierwszy gréb kultury
pomorskiej z widocznym wkopem grobowym. Wkop wypelniony byl szarobrunatng ziemia, zarysowuje sie on od
razu pod poziomem prochnicy, dno wystepuje na glgbo-
kosci 60 cm. Diugo$¢ wkopu wynosi 195 cm. Naczynia
staly na bruku otoczone prostokatem pojedynczych ka-
mieni. Krotsze boki prostokata pdinocno-wschodni
i poludniowo-zachodni posiadaja w rzucie pozio-

Ryc. 3. Sochaczew-Trojanéw. Cmentarzysko. Plan Ryc. 4. Sochaczew-Trojandéw. Cmentarzysko. Plan
i profil grobu 124 i profil grobu 156

mym 3—4 warstwy kamieni. Groby typu skrzynkowego przewaznie zorientowane byly na osi wschod-
zach6d z niewielkimi odchyleniami w kierunku poludniowym c¢zy pdlnocnym. Wszystkie groby tego
typu sa grobami zbiorowymi. Zawieraja od kilku do kilkunastu naczyn. Najmniejsza ilo§¢ stwierdzono w grobie
42, w ktoérym wystapity tylko 2 popielnice.

Ceramika

Wsréd popielnic wyr6zniono kilka podstawowych form.

I. Czarne, smukle naczynia z waskimi wydluzonymi szyjami oraz zalomem brzusca przypadajacym w 1/, wy-
sokosci. Do typu I zaliczone zostaly urny twarzowe (Tabl. XXXVI, 1) oraz popielnice bez wyobrazenia twarzy,
zdobione na zatomie brzus$ca rytymi zwisajacymi potkolami (Tabl. XXXVI, 3) lub liniami uko$nymi. Ksztalt brzusca
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u urn twarzowych jest jakby nieco splaszczony i na zatomie do$¢ ostry, u naczyn drugiej grupy zatom jest mniej wy-
datny, zaokraglony i umieszczony nieco wyzej. Powierzchnie naczyn sg starannie gladzone, niekiedy lekko btyszczace,
$cianki cienkie, delikatne, glina dobrze wyrobiona. Domieszke do gliny stanowi drobno-i $rednioziarnisty tluczen.
Dna naczyn plaskie.

II. Naczynia z wyodrebniong szyjka oraz zalomem brzusca przypadajacym prawie w polowie wysokosci.
Zatom brzusca u niektérych okazéw jest do$é ostry, krawedz zas lekko wywinigta na zewnatrz (Tabl. XXXVI, 2),
u innych mniej lub wigcej zaokraglony i ornamentowany (Tabl. XXXVI, 4). Wykonanie naczyn jest staranne. Po-
wierzchnia gladzona, barwa na ogoél brunatna. Przewaza drobnoziarnista domieszka tlucznia kamiennego. Dna
naczyn sa plaskie, $rednica den jest mniejsza od $rednicy wylewu.

1II. Do tej grupy zaliczono naczynia charakteryzujace sic zalomem brzusca umieszczonym w 2%[; wyso-
kosci (Tabl. XXXVI, 5). Dna naczyn plaskie, $rednica den mniejsza od Srednicy wylewu. Sa to naczynia o gladzo-
nych powierzchniach, barwy brunatnej i czarnej. Szyjka '. .
wyraznie oddzielona od brzusca. Domieszke do gliny / 4...’
stanowi drobno- i $rednioziarnisty tluczen doktadnie A ." ' -‘4‘921
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Ryc. 5. Sochaczew-Trojanow. Cmentarzysko. Plan Ryc. 6. Sochaczew-Tr oAj andéw. Cmentarzysko. Plan
i profil bruku z naczyniami w grobie 156 i profil grobu 85

IV. Naczynia smukle, wysokie, z wysoko umieszczonym lagodnym zatomem brzuéca, krotka gtadzona
szyjka, zakonczong u nasady karbowanym walkiem. Od watka w dét powierzchnia obmazywana. Dno nieforemne,
plaskie. Barwa naczyn brunatna z czarnymi plamami. Domieszk¢ do gliny stanowi §rednioziarnisty tluczen (Tabl.
XXXVI, 6).

V. Naczynia z baniastym grubo chropowaconym brzu$cem oraz gladzona wysoka szyjka, dna naczyn plaskie
wyraznie zarysowane. Naczynia zaopatrzone sa niekiedy w trzy symetrycznie rozmieszczone waleczkowate uszka
(Tabl. XXXVII, 1). Barwa naczyn brunatna z czarnymi lub ceglastymi plamami. Domieszka grubo- i $rednio-
ziarnista.

VI. Naczynia o baniastym brzu$cu oraz krotkiej, stabo wyodrebnionej szyjce, zdobione w niektérych wy-
padkach rzedem dotkéw lub kreskami. Powierzchnie naczyn tego typu sa catkowicie gladzone (Tabl. XXXVII,
2—3) lub tez gladzone na wysokosci szyjki, a w partiach $rodkowych i dolnych chropowate (Tabl. XXXVII, 4). Dna
naczyn sa plaskie i nie zawsze wyraznie zarysowane. Niektore z form zaliczonych do typu VI charakteryzuja si¢ dosé
smuklym brzuscem i krétka, prawie cylindryczng szyjka. Naczynia tej odmiany maja czarna barwe powierzchni
i prawie potkuliste dno (Tabl. XXXVII, 6).
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Przykrywy. Prawie wszystkie popielnice nakryte byly przykrywami lub misami. Zanotowano cztery ro-
dzaje przykrywek: 1. Przykrywki stozkowate o zaokraglonym wierzchotku, zdobione, z zakltadka (Tabl. XXXVI,
1); uzywano je wylacznie do przykrywania popielnic twarzowych. 2. Przykrywy polkuliste rowniez z zakladka (Tabl.
XXXVII, 5). 3. Przykrywy w formie stozka ze splaszczonym ,,guzkiem’’ na wierzchotku i lekko odchylonych kra-
wedziach (Tabl. XXXVIL, 7). 4. Przykrywy prawie pdikuliste, cienkoscienne (Tabl. XXXVII, 8).

M isy. Pelnily one gtéwnie funkcje przykrywek, w pojedynczych wypadkach uzywane byly réwniez jako przy-
stawki. Przewazajaca wigkszo§¢ mis charakteryzuje si¢ Sciankami wygigtymi w mniejszym lub wiekszym stopniu
tukowato (Tabl. XXXVII, 10), niektére z nich zaopatrzone sa w jedno (Tabl. XXXVIIL, 9) lub dwa (Tabl. XXXVII,
11) blisko siebie umieszczone wateczkowate uszka. Wystapily réwniez okazy lekko wcigte pod wychylong na zewnatrz
krawedzia oraz misy z cylindryczna szyjka (Tabl. XXXVILI, 1). Te ostatnie sa raczej rzadkie. Dominuja powierzchnie
gladzone obustronnie, niekiedy powierzchnia zewngtrzna w partiach srodkowych i dolnych jest szorstka. Dna na-
czyn plaskie, zwykle niewyodrebnione, niekiedy pdtkuliste. Barwa catkowicie czarna lub brunatna, zdarza sie¢ tez
czarna i brunatna jednocze$nie. Domieszka $rednio- i drobnoziarnistego ttucznia.

Dzbanuszki. W niektérych grobach wystapily réwniez dzbanuszki niewielkich rozmiaréw. Wszystkie
stuzyly jako przystawki i umieszczone byly w miseczkach. Barwa dzbanuszkow czarna lub szara, powierzchnie gta-
dzone, niekiedy blyszczace. Forma wydluzona, zalom brzusca wystepuje w /3 wysokosci, krawedzie lekko wy-
chylone na zewnatrz. Dna dzbanuszkéw sa plaskie, slabo zarysowane. Domieszke do gliny stanowi drobnoziar-
nisty tluczen. Wszystkie okazy zaopatrzone sa w taSmowe dosy¢ grube ucha (Tabl. XXXVIII, 2).

Kubki. Do rzadko spotykanych naleza w inwentarzu grobowym kubki. Wystapity one zaledwie w kilku gro-
bach. Wsréd kubkéw wyrdzniamy dwie podstawowe formy: kubki baniaste z krétka szyjka i wyraznie zarysowa-
nym dnem (Tabl. XXXVIII, 5), barwa powierzchni brunatna i czarna oraz kubki plaskie, szerokie z nisko umie-
szczonym zatomem brzusca. Kubki tego rodzaju posiadaja powierzchnie czarne i I$niace, zdobione sa ornamentem
kreskowym i klutym (Tabl. XXXVIIIL, 3). Dna kubkéw sa plaskie niewyodrgbnione. Domieszka drobnoziarnista.

Metale wystgpowaly w grobach sporadycznie. Sa to ulamki przepalonych niekiedy nawet catkowicie sto-
pionych przedmiotéw zelaznych i brazowych. Zabytki
metalowe znajdowaly si¢ w popielnicach wsrdd kosci.
Do lepiej zachowanych nalezg szpile z labedzig szyjka
wykonane z brazu. Giéwki szpil réznie uksztattowane:
badZz rozklepana i zwinigta w uszko (Tabl. XXXVIII, 4),
badz tez w formie zgbatej ,,tarczki’’ (Tabl. XXXVIII,
6). Znaleziono tez niewielkie kétka z brazu i zelaza
(Tabl. XXXVIIL, 7).
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Groby kloszowe

Groby kloszowe wystgpowaly przewaznie pod po-
wierzchnia ziemi ornej, czgsto gorne czesci naczyn po-
Scinane sa plugiem. Otoczenie grobow stanowit zotty
piasek. Wyrazne wykopy grobowe zanotowano tylko
w grobach 31, 48, 129. Grob 48 jest wkopany w war-
stwe gliny zarysowujaca si¢ na poziomie 32 cm od po-
wierzchni ziemi. Wkop wypetniony jest z6éttym piaskiem
(Ryc. 7). Wypehisko pozostatych wkopdw stanowi szara
ziemia. Wérdd grobow kloszowych wystepuje duza réz-
norodno$¢ odmian. Forma dominujaca jest grob za-
wierajacy popielnicg wypetniona ko$émi, przy czym kosci
ulozone s3 zawsze w porzadku anatomicznym, popielni-
ca nakryta jest misa i ustawionym do gory dnem klo-
szem (Ryc. 8). Naczynia znajdowaly si¢ bezposrednio
w ziemi lub w obstawie kamiennej. Gréb 7 (Ryc. 9) re-
Ryc. 7. Sochaczew-Trojano6w. Cmentarzysko. Plan prezer'ltuje obstawe pelna, .typu skrzynkowego. |Naczynia

i profil grobu 48 ustawione sg na bruku i otoczone dookota czterema
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pionowo wbitymi w ziemi¢ ptytami, migdzy kloszem a wewngtrzng $ciang plyty znajduja si¢ liczne male kamienie
$cidle przylegajace do $cianck klosza. Na wierzchu znajdowat sie réwniez duzy ptaski kamicn. W innych grobach
klosze otaczane byly dookota na calej wysokosci drobnymi kamieniami. W wielu wypadkach na powierzchni grobu
(na wysokos$ci dna klosza) znajdowal si¢ wieniec kamienny. Rozrozniamy wience male otaczajace tylko dno klosza
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Ryc. 8. Sochaczew-Trojanow. Cmentarzysko. Plan Ryc. 9. Sochaczew-Trojandow. Cmentarzysko. Plan
i profil grobu 38 i profil grobu 70

oraz wience duze, réwniez podwdjne o $rednicy kilkakrotnie wigkszej od dna klosza. W grobie 31 klosz znajdowat
si¢ w pelnej, studzienkowej obstawie kamiennej, ponadto otoczony byt jeszcze u géry podwdjnym wiencem kamien-
nym. W grobie 59 (Ryc. 10) przy jamie grobowej zanotowano duze si¢gajace do 40 cm w glab skupisko regularnie
utozonych kamieni. Popielnice ustawiane byly na bruku, ptaskim kamieniu lub skorupach pochodzacych z grubo-
$ciennych chropowaconych naczyn (by¢ moze z kloszy). W grobie 22 naczynia ustawione byly na pigtnastocenty-
metrowej warstwie przepalonej ziemi przemieszanej z duza ilo$cia wegla drzewnego. Przewazajaca ilo$¢ na cmenta-
rzysku stanowia groby jednostkowe, pochdéwki podwdjne, blizniacze wystapity wéréd grobow kloszowych trzy-
krotnie.

W grupie grobéw kloszowych poza pochéwkami zawierajacymi kosci, odstonigto takze pochéwki symboliczne.
W grobach 35 i 44 wystapity puste ustawione do goéry dnem klosze. Naczynia znajdowaty si¢ w studzienkowej ob-
stawie kamiennej. Na uwage zastuguje grob 31 zawierajacy w obstawie kamiennej zniszczony klosz, ponadto na wy-
sokosci dna klosza ulozony byl podwojny krag kamienny. W odlegloéci 50 cm na zachdd od klosza na tej samej gle-
bokos$ci co klosz stala na kamieniach prawie catkowicie zniszczona popielnica wypelniona do potowy kos¢mi.
Popielnica stata w zasiggu wienca kamiennego. W grobie 92 réwniez symbolicznym ustawione byto do géry dnem duze
naczynie jajowato-doniczkowate z rzedem dziurek pod krawedzig (Ryc. 11).

Ceramika. Ws$réd kloszy wyraznie wyodrebniaja sie dwa typy: 1. Klosze o powierzchni catkowicie
chropowaconej, smukle, wysokie. Krawedzie u tego typu kloszy sa karbowane (Tabl. XXXIX, 3) lub glad-
kie, niekiedy lekko zagiecte do §$rodka, ewentualnie wychylone na zewnatrz. 2. Klosze z gltadzong, wyo-
dregbniona szyjka, nizej chropowate. U nasady szyjki zwykle umieszczony jest karbowany walek (Tabl.
XXXIX, 4) lub rzad dotkéw podobnie jak u popielnic. Wszystkie klosze posiadaja bardzo male, plas-
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kie dna i brunatne albo brunatnoceglaste zabarwienie powierzchni. Domieszke do gliny stanowi gru-
boziarnisty tluczen kamienny. Nie zanotowano roéwniez duzego zréznicowania form w zakresie po-
pielnic. Forma najczesciej spotykang sa popielnice o baniastym brzuscu i krétkiej szyjce. U nasady szyjki
naczynia zdobione sa uko$nymi nacieciami lub dotkami. Na niektorych okazach wystepuja jednoczesnie dotki i sy-
metrycznie rozmieszczone guzki. Powierzchnie popielnic sa obustronnie gtadzone (Tabl. XXXIX, 1) ewentualnie
gladzone w gornych partiach, to znaczy na wysokosci szyjki lub tez do zalomu brzusca, ponizej za§ chropowate (Tabl.
XXXIX, 5). Krawedzie popielnic sa proste, zdarzaja si¢ takze nieznacznie wychylone na zewnatrz. Barwa powierzchni
brunatna w powiazaniu z szarg lub ceglasta. Glina schudzona jest $rednioziarnista domieszka ttucznia kamiennego.
Dna naczyn plaskie, w wielu wypadkach stabo zarysowane. Znane sa tez popielnice ksztaltu w przyblizeniu jajo-
watego (Tabl. XXXIX, 2) nawiazujace do opisanego wyzej pierwszego typu kloszy. Powierzchnie naczyn chropo-
wate, niekiedy lekko przygtadzone, brunatne. Dna plaskie, bardzo waskie. Domieszka $rednio- i gruboziarnistego
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Ryc. 10. Sochaczew-Trojan6w. Cmentarzysko. Plan Ryc. 11. Sochaczew-Trojano6w. Cmentarzysko. Plan
i profil grobu 59 i profil grobu 92

thucznia. Wszystkie misy pelnity funkcje przykrywek. Sa to okazy o Sciankach w mniejszym lub wigkszym stopniu
wygietych tukowato i plaskim, w niektérych wypadkach zaokraglonym dnie. Krawedzie mis sa proste, zagiete do
$rodka lub wychylone na zewnatrz. Wyrézniamy misy zaopatrzone w jedno wateczkowate uszko (Tabl. XL, 1) i misy
bezuche (Tabl. XL, 2). Zanotowano dwie misy zdobione ornamentem plastycznym. Misa z grobu 54 mniej wigcej
w polowie wysokosci ma cztery (zachowane dwa) symetrycznie roztozone potkoliste listwy z guzkami po $rodku.
Na misie z grobu 59 zachowat si¢ jeden plastyczny pierscien umieszczony réwniez w §rodkowej partii naczynia.

Groby popielnicowe

Wystepowaly one na réznej glegbokosci. Cztery ukazaly si¢ tuz pod poziomem ziemi ornej, na glebokosci okoto
20 cm, poziom innych od 33 do 44 cm. Groby typu popielnicowego wyposazone sa raczej ubogo, zwykle zawieraja
popielnice nakryta misa. Kosci w popielnicach sa przemyte i ulozone w porzadku anatomicznym. Wséréd grobdéw
popielnicowych dominuja pochéwki w obstawie kamiennej, przy czym cztery z nich (groby: 10, 43, 62, 117) posia-
daja obwarowanie studzienkowe, grob 43 charakteryzuje obstawa typu skrzynkowego. W grobie 57 gérna partia
naczynia otoczona byla wiencem kamiennym, w grobie 95 natomiast zanotowano obecno$é kilku kamieni umieszczo-
nych na wysoko$ci brzuéca i przy dnie popielnicy (Ryc. 13). We wszystkich opisanych wyzej wypadkach popielnice
ustawiane byly badZ na jednym plaskim kamieniu, badZ tez na bruku sktadajacym si¢ z niewielkich polnych kamykow.
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Groby 37, 49, 148 nie zawieraty kamieni. W dwéch wypadkach (groby 49, 148) popielnice ustawione byly w jamie
grobowej wypelnionej szarobrunatng ziemia. W grobie 37 naczynie z ko$¢mi znajdowalo si¢ wprost w z6ltym piasku
(Ryc. 12). W grobach popielnicowych wyrézniamy pochéwki jednostkowe i podwdjne, jak dotad gréb bliZzniaczy
wystapit tylko jeden raz (Ryc. 13).

Ceramika. Formy ceramiki w grobach popielnicowych nawiazuja do form notowanych w zespotach typu
kloszowego. Wigkszos¢ popielnic charakteryzuje si¢ baniastym brzuscem i krétka (Tabl. XL, 3) nie zawsze wyodreb-
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Ryc. 12. Sochacz ew-Tr ojan 6 w. Cmentarzysko. Plan Ryc. 13. Sochaczew-Trojan 6 w. Cmentarzysko. Plan
i profil grobu 37 i profil grobu 95

niong szyjka (Tabl. XL, 4). Poniewaz popielnice na ogét maja zniszczone goérne partie, nie mozna wiele méwié o uksz-
tattowaniu krawedzi; wéréd naczyfh kompletnie zachowanych krawedzie sa proste, ewentualnie lekko wychylone
na zewnatrz. Niektére okazy zdobione sa u nasady szyjki rzgdem ukoénych nacieé lub dotkéw, popielnica z grobu
65 w gornej partii brzu$ca ma trzy pary blisko siebie osadzonych guzkéw, wgtebionych posrodku. Powierzchnie naczyn
sa gladzone albo przygladzane, barwa brunatna, niejednolita i ciemnoszara. Jako domieszki uzyto drobno- i $§red-
nioziarnistego thicznia. Dna popielnic sa plaskie, niekiedy wyodrebnione. Srednica den waha si¢ w granicach od 7
do 13 cm. Wszystkie misy odznaczaja si¢ tukowatymi $ciankami, powierzchnie ich sa gladzone, krawedzie proste,
zagigte do $rodka lub wychylone na zewnatrz. Niektére egzemplarze zaopatrzone sa w jedno wateczkowate uszko.
Na ogét misy sa niezdobione, okaz z grobu 62 pod krawedzia ma rzad plytkich dotkéw. Dna mis sa plaskie, stabo
wyodrebnione, $rednice den okoto 8,5 cm, $rednice wylewéw 13—27 cm.

Groby jamowe

Groby jamowe odstaniano na glebokoséci od 20 do 140 cm. Najczesciej ciemno zabarwione jamy grobowe uka-
zywaly si¢ pod poziomem ziemi ornej. Formy grobéw sa rézne, koliste, owalne i wydtuzone lub zaokraglone nie-
regularnie. Srednica jam 40—120 cm, gleboko$é 10—50 cm. Zarys grobu w przekroju pionowym najcze$ciej zbli-
zony do poétkolistego. Wyrdzniamy groby z resztkami stosu (Ryc. 14) i groby czyste (Ryc. 15). Zaréwno w jednych,
jak i w drugich zwykle znajdowaly si¢ kamienie, ktére wystepowaly na powierzchni grobu lub w wypeknisku jamy
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grobowej. Tworzyly one obstawe grobu na powierzchni, niekiedy wybrukowane byly nimi Scianki jamy, w niekto-
rych wypadkach tworzyty bruk na dnie grobu, wystgpowaly tez pojedyncze rdéznie usytuowane. W grobie 63 (Ryc. 15),
cafa jama grobowa wylozona jest kamieniami, réwniez na wierzchu grobu tworzyly one krag okalajacy zarysy jamy
grobowej. Zawarto$¢ kosci w grobach jamowych na ogét jest niewielka. W kilku tylko zespolach wypelnialy one
cala jameg, w niektérych grobach zaobserwowano tylko $lady pojedynczych kostek roztozonych pod wplywem
czynnikdéw chemicznych.

§\

Ryc. 14. Sochaczew-Trojan o6 w. Cmentarzysko. Plan Ryc. 15. Sochaczew -Trojanéw. Cmentarzysko. Plan
i profil grobu 29 i profil grobu 63

Ceramika. W wigkszo$ci grobéw jamowych wystapity utamki tuzyckich naczyn doniczkowato-workowatych
o grubo chropowaconych powierzchniach i zaopatrzonych w dziurki pod krawedzig. Fragmenty pochodza z na-
czyn roinej wielkodci. Zabarwienie ulamkéw brunatne czesto z odcieniem ceglastym lub szarym. Domieszke sta-
nowil tluczen kamienny $rednio- i gruboziarnisty (Tabl. XL, 6). W kilku grobach zanotowano ceramik¢ pdznola-
teiska reprezentowana przez garnki typowe dla kultury przeworskiej (Tabl. XL, 5). Garnki zaopatrzone sa w jed-
no przewezone posrodku uszko, krawedz jest facetowana. Naczynia tego typu odznaczaja si¢ niezwykle starannym
wykonaniem i sa doskonale wypalone. Dna naczyn plaskie, waskie, wyraznie zarysowane. Domieszka do gliny
drobnoziarnista. Barwa powierzchni brunatna z odcieniem ceglastym. W grobie 163 wsréd kosci znajdowaty sig tez
guziki wykonane z brazu (Tabl. XLI, 1, 6), a w grobie 109 wérdd kosci i resztek stosu lezat przeslik gliniany (Tabl.
XLI, 3).

Jamy o nieokreslonym charakterze

Jamy tworza koliste, owalne a najczeéciej nieregularne zarysy. Jamy ukazywaly si¢ na roznych glebokosciach
poczawszy od spagu ziemi ornej, notowano je takze na poziomie ponizej 1 m. Wielko$¢ jam podobnie jak i ksztatt
réznorodna, od 30 cm do ponad 200 cm $rednicy. Zarys jam w przekroju pionowym przewaznie potkolisty, przy
czym dno rysowalo si¢ ostro, bylo plaskie lub zakreslone tagodnie, pétokraglto. Glgbokos$¢ jam od 10 do 100 cm. Wy-
rézniamy jamy o réznym nasileniu barwy brunatnej lub szarej, niekiedy tak stabej, ze trudno bylo odrézni¢ je od
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otaczajacego zOltego piasku, i jamy wypelnione intensywnie czarng tlusta ziemia. Nie zawsze wypelniala ona cala
jame, czesto tworzyta kilkucentymetrowa warstwg na powierzchni jamy, ewentualnie uktadala si¢ warstwa na pew-
nych glebokosciach. W wypelnisku wszystkich jam wystepuja drobne, przepalone wegielki. Tlo$¢ wegli jest zawsze
wieksza w ,,czarnych’’ jamach. W jamach, podobnie jak i w grobach jamowych obserwujemy obecno$¢ kamieni.
Wystepuja one badZ w wypelnisku, ewentualnie na powierzchni jamy, czgsto tworza skupiska przy jamach. W wielu
wypadkach dno jamy jest wylozone kilkoma mniejszymi lub jednym duzym kamieniem. Ko$ci w jamach nie za-
uwazono, znajdowano wylacznie utamki wegla drzewnego i fragmenty ceramiki.

Ceramika. Przewaznie reprezentowane byly naczynia doniczkowato-workowate z dziurkami pod krawe-
dzig (Tabl. XLI, 2) lub guzkami wklgstymi posrodku (Tabl. XLI, 4). Krawedzie naczyf tego typu sa proste,wy-
chylone na zewnatrz (Tabl. XLI, 5), najczgsciej jednak wystepuja krawgdzie zachylone lekko do §rodka (Tabl XLI, 2).
Powierzchnie zewnetrzne naczyn sa chropowate, brunatne, brunatnoceglaste, niejednolite. Glina schudzana jest
$rednio- i gruboziarnistym ttuczniem kamiennym. W pojedynczych wypadkach zanotowano tez fragmenty duzych
naczyn o lagodnym zatomie brzusca zdobionym grupami splaszczonych guzkéw. Powierzchnie gladzone w gor-
nych partiach, ponizej najwickszej wydgtosci brzusca chropowate (Tabl. XLI, 7). W niektorych jamach daly si¢ za-
uwazy¢ réwniez vtamki naczyn dwustozkowych o gtadzonych powierzchniach, z rzedem dziurek pod krawedzia.
Wystapily tez duze ilo$ci czgsci przydennych pochodzacych z naczyi réznych rozmiaréw. Wszystkie dna sa plasj
kie, o réznej fakturze powierzchni (Tabl. XLI, 9—11). W jamie 25 znajdowat si¢ tez ulamek gladzonej brunatne
miseczki z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem. Srednica wylewu 18 cm (Tabl. XLI, 8).

Zasiegu cmentarzyska w Sochaczewie-Trojanowie nie udato si¢ ustali¢, cala bowiem cze$¢ zachodnia i w pewnym
stopniu potudniowa ulegly zniszczeniu, w kierunku na poélnoc za$§ nie mozna bylo przeprowadzi¢ wykopéw, ponie-
waz odcinek ten jest juz wlasnos$cia prywatng i nie uzyskano zgody wiascicicla. Z badan przeprowadzonych w se-
zonie wykopaliskowym 1960 r. wynika jednak, ze cmentarzysko ciagnie si¢ dalej na wschod. Rozmieszczenie gro-
bow jest nieregularne, poszczegdlne rodzaje pochdwkow sa przemieszane, pod koniec badan w r. 1960 zauwazono
jednak, Ze sposrdd reszty grobdw wyraznie zaczyna wyodrebniaé si¢ grupa grobdw typu skrzynkowego. W grupie
tej znajdowat si¢ réwniez grob 167, reprezentujacy typ znany powszechnie na Pomorzu.

Na podstawie dotychczasowych wynikéw, w oparciu o stosowany na tutejszym cmentarzysku rytual pogrzebo-
wy oraz formy ceramiki, cmentarzysko datuje sie na okres Hallstatt D do p6znego okresu latenskiego wiacznie.

Cmentarzysko w Trojanowie nalezy uznaé za jedno z bardziej interesujacych obiektéw tego typu na terenie Ma-
zowsza we wczesnej epoce zelaza. Przemawia za tym duza réznorodno$¢ form grobow, a takze bogaty zestaw ce-
ramiki, reprezentujacy cztery grupy kulturowe: luzycka, pomorska, klosze i przeworska. Na uwage zastuguje
tez fakt, ze poza wyrdznieniem form typowych dla poszczegdlnych grup kulturowych zaobserwowano réwniez sze-
reg cech (np. w konstrukcji grobéw i niektérych formach ceramiki) wskazujacych na zwiazki migdzy nimi. Ponie-
waz w chwili obecnej nie sposéb okreéli¢ blizej, czy cechy te sa wynikiem wzajemnych kontaktow czy tez majg ja-
kies powiazania genetyczne, sygnalizuje si¢ tylko ich wystepowanie.

KPATKOE COOEPXAHHUE

Morunbank B M. CoxaueB-TpPOsIHOB DACIOJIOMKEH HA TECYAHON TEPPUTOPHM, IIOCKOH, JICTKO BOSBBILIAIOLIEHCA HAJl YPOBEHb
pexn Bayper, koTopas TeuéT B pacctosinuu 550 M K samamy oT cTosiHKH. BoJbluas yacTh O0ReKTa IOABEPIIIach PaspyHIeHHIO, TaK
KaK B 3TOM MECTE Y)KE HECKOJIHKO JIeT BbIOmparoT mecok. MccneoBaHus o0bpeKTa MMEIOT CracaTeNbHbIl xapakTep. PaGoTol ObuiM
coBepurenbtl B 1959 —1960 rr,. ucciemosano 23,5 apa noBepxHoCTH, Npu4ém ObLM OTKPBITEL 167 KomIuleKcoB. B Tom wumcie morpe-
Oennst sumumporo Ttuna (puc. 2, 3, 4, 5), uorpeGenust knémessie (puc. 6, 7, 8), ypuoswie (puc. 11, 12), simosrie (puc. 13, 14)
H SIMBL C HEOIPEIENIEHHBIM XapaKTepoM.

OrpenpHbIe THILL TOrpeGeHnii OLLTH OOHAPYYKEHbL B HECKOJIBKUX PASHOBUAHOCTSX. Mexay norpeGeHuami AIMYHOrO TUIA IT0YTH
Ka)K/I0€ M3 HUX OTJIMUAETCST OT Apyroro. Kmaccuueckoil (hopMoii SBISIETCA YacTHUHO paspyiienHoe norpedenne 167 (puc. 2). Mexay
Tem bOPMOit, KOTOPast BCTPEUaeTCst Ualle BCEro, sBIISAIOTCS MOTPESEHnst ¢ KPEIUIEHHeM, ITOCTPOCHHEIE K3 HEGONBITHX MOJIEBBIX KAMHEI.
B morpeGennsax 42, 90 u 124 (puc. 3) HaxoauTcst KpemieHue B BUIE NPSMOYTOJIBHUKA. 3H€Ch KIIAnM KaMHH B (hOpMy MPSIMOYIOJIb-
HHUKA4, OPYr BO3JE JPyra, HA COCY[AX, WJIM YK€ COCY[bI CIepBa OOCHUTLIBAIN ITECKOM, a 3aTeM OOKJIA[bIBaIKM HMX KamHsamu. B morpe-
Genusx 72 u 156 (puc. 4) umerorcss morpebassHble KaMEPhI, B KOTOPHIX CTOSIIM OPIIKM C KOCTSIMU ; CBOZ KaMmepbl IOCTPOen ObLI M3
Gombimx Kamueit. FIHOro pofia KaMeHHyIo orpajly MILIIOCTpUpyeT rorpeberne 85 (puc. 5), rfe ypHBL CTOAT IOCEPEUHE MOrpeCeHus
B II0JIOCE YKEJITOrO IMECKAa, W OHU HE MOKPBLITHL CBEPXY KAMHIAMH.

Bce morpeGeHusi 9TOro TUNA 3TO ceMelHbIC MOrpeOeHNUsA 5 OHN 3aKJIIOYAIOT HECKOJIBKO WJIN JlayKe Oosee JecsiTka ypH. 371ech Obun
o0Hapy»KeHbI YepHbIC, TOHKHE YPHBI, TAK HA3LIBAEMBbIS JHIeBbIe (Tabn. XXXVI, 1), a Taroke gpyrue ypubr (1abn. XXXVI, 2—6;
XXXVII, 1—4,6). Kpome T0ro, pagnuyuoro poja Kpbiuku (tabn. XXXVIIL, 5, 7—8), mucku (tabn. XXXVII, 9-—11), KysBumubt
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(tabi. XXXVIII, 2) u xkyOkn (tats. XXXVIII, 3,5). M3 MCTa/mmuccKuX NpejIMeTon JIydule BCEro COXPAHHJIMChH LUTHIIM 31 OPOH3bI
(tabn. XXXVIII, 4,6) u kpy>koukn n3 Opousel u xeesa (tabn. XXXVIIT, 7).

KnémeBble norpeGeHmsT HAXOMMIIICh IPCHMYIUCCTBCHHO IO MOBEPXHOCTBIO IIAXOTHOM 3CMIIM, YacTO BEPXHHE YACTH , Kiénreii’
cpesanbl IUTyrom. Yale BCEro BCTPEUAIOTCA IOrpeGeHNS, 3aKIIOUAIONIUE YPHY C KOCTSMM, NMOKPBITBIE MUCKOH M KIELIEM, Iicpe-
BEPHYTBIM JHOM BBepX. KOCTH yJIOYKEHBL aHATOMHYECKHM IOPAAKoM. ITorpeGeHns: HaXOJMIIHNCh HEIOCPEe/ICTBEHHO B 3emiue (puc. 7)
uau B KameHHOi orpage. IlorpeGenne 70 (puc. 8) mpeACTaBIACT IOJHYIO OIPA/Iy SII{MYHOrO THIA. B APYrux norpeSeHusx KN
GLLTH KPYroM OOCTaBNEHBI HA Beelf BBICOTE MEJKMMH KaMHSMII HIM B MX BEPXHHX NapTHSIX HAXOMIUIMCh BEHLBI U3 KamHA. B morpe-
Oernn 59 (puc. 9) Bosne morpeGanpHO SIMBI 3aMeueHo OGOJILIIOE CKOIUIGHHE NPaBHIIBHO YIIOXKEHHBIX KamHeit. Meyxay KiémeBbimu
HOrpeGeHUAME MBI BBIZIETSICM TOTpe0eH s, 3aKIIOYaloline KOCTH, 1 CHMBOJIMYeCKne norpeGernsi. B xepamnueckom marepuane oOHa-
pPY»XeHbI JiBa Tuna Kiémicit (tabn. XXXIX, 3—4), ypubt (tabn. XXXIX, 12, 5) u muckn (tabn. XXXIX, 3; XI, 1—2). Yame
BCCI'O BCTPCYAIOTCA KYITOJI000pasHble YPHBLL € KOPOTKOI MIEHKOI, yKpaieHHble simouxamn (tabn. XXXIX, 1, 5) nin KoceMH MITPH-
xamu. Hekortopble ypubl HanommHaroT kiaémm (tadsa. XXXIX, 2-3).

VpHOBbIE MOrpeOeHnst, OTHOCHTEIBHO HEMHOTOUNCIICHHDIC, HAXOMUIHCh B HESHAUNTCIIBHONM IJyOMHE, OHM 3aKJIOuaJld YPHY,
MOKPBITYIO MHCKOit. IIpeo0nafaioT nmorpebeHnsi ¢ KameHHOI orpajioit (puc. 12), HEKOTOpBIE YPHBI CTOAT HEMOCPE[CTBEHHO B 3€MIIC,
(puc. 11). DopmMbL KepamHKM B YPHOBBIX MOIPeOCHHSX HMCIOT CBA3b C (hopMamil, OTMEUEHHLIMH B IOrpefeHMAX KIEMICBOTO THIIA,
OHH KYIOJIOOOpasHblE ¢ HCOMMHAKOBO chOpMHPOBAHHOI MIeiiKoil ¥ sarHyToil Bburykioctsio (Tabin. XL, 3—4).

SImoBble morpeGennst oTKpLITBI ObLir B rayomue or 20 mo 140 cm. dopma morpeGeHnii pasnmuHa: Kpyrjas M OBalbHAsI.
OuepTaHne B BCPTHKANBHOM CCUCHHM Yallle BCEro MOJyKpyrioe. Pasimyaem morpeGenmst ¢ ocTaTKamm Koctpa (puc. 13) u umctble
norpeGenns (prc. 14). Kak B ofHuX, Tak M B JAPYTHX YacTO HAXOmuiuch Kamiu. OHu COCTaBNSIM Orpajy morpebeHus na IoBep-
XHOCTH, HHOT'JA HMH OBLIM BBIMOLIEHBI CTEHKHM MOTMJIBHOH SIMBbI; OOHAPYYKEHbI ObLIM TAaK)Ke OTJEJIbHbIE KAMHHM B Pa3HOM IIOJIOYKCHUH.
B AMOBBIX IOrpeOCHUAX HaiIeHLI ObUIH 0BGJIOMKH IIIIEBOPCKOil Kepamuku (Tabn. XL, 5), a Takoke Jy»KHUIKOK (1a6. XL, 6), mpsicme
(ta6n. XLI, 3) u oThgenpHbIe MeTajuimyeckue mpeametss (tadn. XLI, 1, 6).

B sgmax oTmMeuaeM MCKIJIIOUHMTENIBHO JIY)KUIKYIO Kepamuky (tadn. XLI, 2, 4—5, 7--10).

OuepTaHus fAM TAaKHE K€, KAK B sAMOBBIX morpedeHusix. OKpacKka KOPHUYHEBAs C PASHBIMK oTTeHKamu u uépnas. Kocreil B Amax
He UMeeTCsI. PaBHO, KaK B SIMOBBLIX IOrpeOeHUsiX, €CTh TaloKe OOJIBIIOE KOJMUCCTBO KaMHEH, PACIIOJIOMKCHBIX PA3JIMYHHLIM 00pasom.

Ha oCHOBaHHM HMMEIOIMXCS JO CHX ITIOp PC3YJIbTATOB, ONUPAasCh HA IPHMCHSAEMbI Ha HACTOALICM MOTUIBHHUKE IIOXOPOHHBIH
o0pA/T, a Tak)ke Ha (HOPMbI KEPAMIKH, JATUPYIOT MOIMJIBHHK TaJbIUTATCKUM IEepHoAoM D BIIOTH 10 MO3AHENIATEHCKOro IEPHOJia
BKJIIOUNTEJILHO, IIPU 3TOM OOJIBIIAST YACTh MaTepuasa TOKaMeCcT OTHOCHTCSI K PAaHHCIIATCHCKOMY IEPHOJY.

SUMMARY

A cemetery at Sochaczew-Trojanéw is situated on sand on a flat arca, slightly elevated upon the level of the Bzura River which
flows 550 m. to the west of this archaeological site. A great portion of it was destroyed, as sand is being digged there since a few
years. The necessity of the excavations was due to the site being imperilled. They were carried out in 1959 and 1960; an area cover-
ing 23.5 ares was examined (1 are = 100 square metres), 167 graves were revealed, among them cist ones (fig. 2,3,4,5,), graves in
which urns were covered by large pots turned bottom upwards (fig. 6.7,8), ordinary urn-containing graves (fig. 11,12), pit-graves
(fig. 13,14) and some pits difficult to define.

The particular kinds of the graves occurred in several varieties. Among the cist graves, almost every was different. Grave 167
partly destroyed, represented the “classic” form (fig. 2). The type of the graves which was in common use was that built of small
boulders. Graves 42, 90 and 124 (fig. 3) had rectangularly shaped pavements of stones. The stones were put close one another on
pots or pots were covered by sand and then stones were put on them. Graves 72 and 156 had grave-chambers in which pots with
bones stood, the vaults of the chambers were made of stones. Grave 85 (fig. 5) represented another type: urns stood in the middle
of the grave on yellow sand and were not covered by stones.

All graves of this type are family-ones containing several urns. Black slender face urns (pl. XXXVI, 1) and others (pl. XXXVI
26, XXXVII, 1—4, 6) were found there; moreover covers of various kinds (pl. XXXVII, 5—7, 8), dishes (pl. XXXVII, 9—11), jars
(pl. XXXVIII, 2) and cubs (pl. XXXVII, 3,5). Among metal objects bronze pins (pl. 111, fig. 4,6) and rings of bronze iron (pl. XXXVII, 7)
are best preserved. Graves in which urns are covered by large pots turned bottom upwards were discovered mostly under humus, the upper
parts of the covering pots were often cut by plough. The most common grave is that containing an urn with bones covered with
a dish and with a covering pot turned bottom upwards. Bones were put in anatomic order. The graves were in earth or were sur-
rounded by stones (fig. 7). Grave 70 (fig. 8) represented a cist form. Other graves of this type were surrounded by stones on their
whole height or had rings of stones in their upper portions. In grave 59 (fig. 9) near the grave-pit a large heap of regularly placed
stones was noticed. Burials containing bones and symbolic ones can be distinguished among these graves in which urns are covered
by large pots turned bottom upwards. The pottery found there consisted of covering pots of two kinds (pl. XXXIX, 3—4), of urns
(pl. XXIX, 1—2, 5) and of dishes (pl. XXXIX, 3, XL, 1-—2). Big-bellied urns with short necks, ornamented with holes (pl. XXXIX,
1—S5) or with oblique dashes occurred most frequently. Some urns bear resemblance to covering pots (pl. XXXIX, 2—3).

Not numerous ordinary urn-containing graves were discovered on a different depth. They contained urns covered by dishes. Graves
surrounded by stones dominated (fig. 12), some urns stood directly on earth (fig. 11). The pottery found in ordinary urn-contain-
ing graves bear resemblance to that of the preceding type: big-bellied pots, their necks and junction-shoulders varied in shape (pl.
XL, 3—4).

The pit-graves were revealed on a depth of 20 — 1.40 cm. They were oval or round in shape, mostly semicircular in section.
We may distinguish graves with remains of the funeral pyre and “clean™ ones. (fig. 13 and 14). Stones frequently occurred in both.
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They formed a pavement on the surface, walls of grave-pits were made of them or they occurred singly. In the pit-graves fragments
of the Przeworsk pottery (pl. XL, 5) and those of the Lusatian culture (pl. XLI, 6), a spindle-whorl (pl. XLI, 3) and single metal
objects (pl. XLI, 1, 6) were found.

Only the Lusatian pottery was discovered in the pits (pt. XLI, 2,4—5, 7—10). The outlines of the pits were the same as those
of the pit-graves. The colour of the earth in the pits was brownish, gray and black. No bones were found in the pits. Similarly to
the pit-graves a large number of stones, situated in various directions, was found there.

In the present state of research, the cemetery can be dated to the periods from the Hallstatt D to the late La Téne inclusively
on the basis of the burial rite used in that cemetery and on the basis of the pottery. A major part of the materials is dating from
the early La Téne period.



TABLICA XXXVI

Sochaczew-Trojanow. Cmentarzysko. Wybrane formy ceramiki z grobéw typu skrzynkowego. Popielnice (1 — 6). Wszyst-
kie przedmioty 1/, w.n.



TABLICA XXXVII
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Sochaczew-Trojanow. Cmentarzysko. Wybrane formy ceramiki z grobow typu skrzynkowego. Popielnice (1 —4, 6). Przy-
krywy (5, 7— 8). Misy (9 — 11). Nr 5 —1/, w.n., pozostate */, w.n.



TABLICA XXXVIII

Sochaczew-Trojano6w. Cmentarzysko. Wybrane formy ceramiki i ozdoby z grobow typu skrzynkowego. Miseczka (1). Dzba-
nuszek (2). Kubki (3, 5). Szpile z brazu (4, 6). Zelazne kotko (7). Nr 1—3, 5—1/, w.n., pozostale w.n.



TABLICA XXXIX

Sochaczew-Trojanow. Cmentarzysko. Wybrane formy ceramiki z grobéw kloszowych. Popielnice (1 — 2, 5). Klosze (3 — 4).
Nr 3 —4 —1/, w.n., pozostale '/, w.n.



TABLICA XL

6).

4) i jamowych (5

Nr 3, 6 —?/; w.n., pozostale !/, w.n.

Sochaczew-Trojanow. Cmentarzysko. Wybrane formy ceramiki z grobow popielnicowych (1 —



TABLICA XLI

10

Sochaczew-Trojano6w. Cmentarzysko. Wybrane formy ceramiki i przedmioty metalowe z grobow jamowych (1, 3, 6) i jam
(2, 4—11). Nr 1, 3, 6 —1/; w.n., pozostate '/; w.n.

7 Wiadomos$ei Archeologiczne, T. XXVIII, z. 2



Cmentarzysko kultury grobow kloszowych w miejscowoSci
Borzecin Maly, pow. Pruszkow

W roku 1932 K. Jazdzewski przejat od kierownika szkoly w Bo-
rzecinie Duzym kilkanascie fragmentow ceramiki, pochodzacych
ze zniszczonego grobu popielnicowego. Grob ten odkryty zostat
podczas orki na piaszczystym wzniesieniu na pémoc od drogi
Borzecin Maly — Myszczyn, na gruntach J. Czekalskiego, w odle-
glosci 1 km w kierunku poludniowo-zachodnim od kosciota we
wsi Borzecin Duzy. Wedtug notatek K. Jazdzewskiego zniszczony
grob skladal si¢ z popielnicy przykrytej misa. Zachowane frag-
menty naczyn z typowymi dla kultury grobéw kloszowych orna-
mentami przekazal K. Jazdzewski do Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie. Niestety material zabytkowy
zebrany w 1932 r. ze stanowiska w Borz¢cinie Malym zaginat
(M. Gadzikiewicz: Wybrane zagadnienia z badan nad
kultura grobow kloszowych, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
T. XX, 1954, str. 136).

Ryc. 1. Borzecin Matly, pow. Pruszkéw. Grob kloszowy.
Naczynie dwustozkowe

We wrzesniu 1956 r. zawiadomiono inspektora rzeczoznawce
zabytkow archeologicznych przy Ministerstwie Kultury i Sztuki
o odkryciu dalszych grobow na terenie Borz¢cina. Dnia 27.1X.1956
przeprowadzono z ramienia Konserwatora Zabytkéw wstepne
prace ratownicze na stanowisku w Borzgcinie Malym, pow. Prusz-
kéw. Na gruntach W. Lesniewskiego w poblizu zabudowan gos-
podarskich w obregbie niewielkiej piaskownicy uzytkowanej przez
mieszkancow wsi odkryto liczne fragmenty ceramiki znajdujace
si¢ na powierzchni ziemi. Wedlig informacji W. Les$niewskiego
przy wybieraniu piasku oraz podczas orki na przytykajacym do
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piaskownicy polu czesto natrafiano na popekane naczynia, w kto-
rych niekiedy znajdowaly si¢ przepalone kosci ludzkie. Na sa-
siednim polu przy kopaniu fundamentéw pod stodol¢ wydobyto
i zniszczono kilkanadcie naczyn duzych rozmiaréw o powierz-
chniach zewnetrznych silnie schropowaconych. Prawdopodobnie
byly to pochéwki kultury grobéw kloszowych.

W wyniku prac ratowniczych rozkopano jeden bardzo znisz
czony grob kloszowy znajdujacy si¢ na skraju piaskownicy na
glebokosci 10 cm pod powierzchnia ziemi. Gréb ten skladal sie
z duzego klosza ustawionego dnem do gory, nakrywajacego po-
zostale naczynia. Prawdopodobnie podczas orki zniszczono dno
oraz czg$¢ przydenna naczynia. Pod kloszem znajdowalo si¢ po-
pekane niewielkie naczynie w przyblizeniu dwustozkowe, odwréco-
ne dnem do gory (Ryc. 1). Bezposrednio pod nim zalegala warstwa
drobnych fragmentéw naczyn. Spos$rod tych utamkéw udalo sie
wyréznié jedynie dwa naczynia, z ktorych jedno posiadalo barwe
czarna i bylo ornamentowane szeregami przecinkéw, natomiast
drugie bylo prawdopodobnie misa. Po zewngtrznej stronie klosza
znajdowaty sig: niewielka misa zawierajaca drobne fragmenty prze-
palonych ko$ci (Ryc. 2), bardzo zniszczone naczynie gruszko-
wate (Ryc. 3) oraz czgSciowo zachowana miska (Ryc. 4).

Inwentarz grobu: 1. Kilka utamkéw wylewu klosza. Powierzch-
nia zewnegtrzna ciemnoszara, silnie schropowacona. Wylew
recznie karbowany. Powierzchnia wewnetrzna ciemnoszara. 2. Na-
czynie dwustozkowe z zaokraglonym brzuscem. Powierzchnie
barwy zoltobrunatnej, gltadkie. Na styku wyodrebnionej stozko-
watej szyjki z brzuscem znajduja si¢ dwa niewielkie ucha. Sred-
nica: wylewu 12,5 cm, brzusca 17 cm, dna 7,5 cm; wysoko$é 11 cm
(Ryc. 1). 3. Misa z lekko wyodrebniona szyjka. Powierzchnie
barwy brunatnej, wygladzane. Przy wylewie znajduja sie dwa
guzki. Srednica : wylewu 16,5 cm, dna 6 cm; wysoko$é 5 cm (Ryc. 2).
4. Kilkanascie utamkow naczynia gruszkowatego o wyodrebnionej
szyjce i zaokraglonym brzuscu. Powierzchnia zewnetrzna barwy
brunatnej, gltadka. Na najwigkszej wydeto$ci brzuéca wystepuje orna-
ment kluty zlozony z szeregu przecinkéw (Ryc. 3). 5. Misa. Po-
wierzchnia zewnetrzna barwy brunatnozoéttej, gtadka. Powierzchnia
wewngtrzna szarobrunatna. Srednica: wylewu 19 cm, dna 8 cm;
wysokosé 6,5 cm. Woko6l omawianego grobu na réznych glebo-
kosciach po zewngtrznej stronie klosza znajdowaty si¢ rozrzucone
liczne fragmenty ceramiki. 6. Lekko przepalona zachowana we
fragmentach niewielka misa z jednym uchem. Powierzchnia ze-
wnetrzna barwy ceglastej, gladka. Na najwigkszej wydetosci brzusca
znajduje si¢ dookolny ornament ztozony z szeregu wyciskanych
kotek. Srednica: wylewu 14 cm, brzusca 14,5 cm, dna 6 cm (Ryc. 4).
7. Fragment kubka z czgSciag odlamanego tasmowego ucha. Po-
wierzchnia zewnetrzna barwy Zottobrunatnej, gladka. Powyzej
najwiekszej wydetoéci brzusca wystegpuje ornament nakluwany



(Ryc. 5). 8. Fragment kubka z cze$cia odlamanego tasmowego
ucha. Powyzej najwigkszej wydetosci brzusca wystepuje bardzo
bogaty ornament w postaci przecinkéw i matych koéteczek. 9. Dno
naczynia S$rednio$ciennego o powierzchni zewngtrznej schropo-
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Ryc. 3. Borzgcin Maty, pow. Pruszkow. Grob kloszowy.
Fragment naczynia gruszkowatego

Ryc. 4. Borzgcin Matly, pow. Pruszkéw. Grob kloszowy.
Misa

Ryc. 5. Borzegcin Maty, pow. Pruszkow. Grob kloszowy.
Fragment kubka

waconej barwy brunatnozoltej. Srednica dna 13 cm. 10. Kilka-
nascie ulamkow z tego samego naczynia o powierzchni zewnetrznej
barwy zoltobrunatnej, wygtadzanej. Niektore fragmenty pokrywa
ornament skladajacy si¢ z dwoch réwnolegle biegnacych szeregéw
przecinkéw, przedzielonych plytko ryta linia. Przecinki wypel-
nione sa biala masa.

id

Opisany wyzej grob zawieral zasadniczo jednolity materiat
typowy dla kultury grobow kloszowych. Naczynia 1, 5, 7—8
110 naleza do form najczeéciej spotykanych na terenie Mazowsza.
Podobnie ornamentacja oraz technika wykonania nie wykazuja
specjalnych r6znic z wyjatkiem naczyn 3 i 6. Ciekawie przedstawia
si¢ niewielka misa z jednym uchem (naczynie 6) znaleziona w po-
blizu wspomnianego grobu ze wzgledu na material oraz technike
wykonania, przypominajaca raczej ceramike wczesnego okresu
rzymskiego. Rowniez ksztalt naczynia zdaje si¢ wskazywad, ze
mamy tu do czynienia z materialem nie zwigzanym z kultura
grobow kloszowych. Bliskie zwiazki z halsztacka ceramika kul-
tury tuzyckiej wykazuje naczynie dwustozkowe (naczynie 2) oraz
misa z dwoma guzkami na wylewie (naczynie 3). Zachowane
liczne utamki naczynia inkrustowanego biala masa (naczynie 10)
mimo typowego dla kultury groboéw kloszowych watku zdobni-
czego zaliczyé mozna do form mato charakterystycznych dla
materialu zabytkowego tej kultury. Na podstawie analizy cera-
miki oraz formy pochéwku omawiany obiekt datowac nalezy
w granicach wczesnego wzglednie Srodkowego okresu latenskiego.

J. Miskiewicz

Cmentarzysko kultury pomorskiej w miejscowosci Borzecin
Duzy, pow. Pruszkéw

W 1932 r. przy budowie drogi Borzecin Duzy — Zaborow
rozkopano i zniszczono kilka grobow popielnicowych z obstawa
kamienna. Inspekcje zagrozonego stanowiska w czerwcu 1932 r.
przeprowadzil na zlecenie Panstwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie K. Jazdzewski. Na podstawie relacji miejscowej
ludnosci stwierdzit on, ze podczas budowy drogi odkryte zostato
cmentarzysko skladajace si¢ z szeregu groboéw z obwarowaniem
kamiennym. Niestety, wszystkie groby ulegly zniszczeniu. Na planie
sytuacyjnym cmentarzyska wykonanym przez K. Jazdzewskiego
zaznaczono jedynie trzy groby, z czego dwa znajdowaly si¢ na
drodze Borzg¢cin — Zaboréw a jeden na gruntach J. Radzymin-
skiego. Wedtug K. Jazdzewskiego omawiane groby wylozone
byly dwoma lub trzema duzymi kamieniami o srednicy 30 cm.
Na kamieniach tych staly pojedyncze popielnice przykryte nie-
kiedy misami. Przy popielnicach znajdowano czasami jedna lub
dwie przystawki w postaci kubka wzglgdnie miski. Tak popiel-
nice, jak i przystawki byly obtozone z wierzchu oraz z bokéw
dwoma lub trzema warstwami kamieni $redniej wielkosci.

Material zabytkowy przejety przez K. Jazdzewskiego od kie-
rownika miejscowej szkoly skladal sie z dwoch popielnic oraz
kubka i misy. Pierwsze dwa naczynia pochodzace z grobow 1 i 3
zachowaly sie, natomiast misa i kubek, stanowiace wyposazenie
grobu 2, zagingly.

Grob 1 zawieral baniasta popielnice ze zniszczona szyjka. Po-
wierzchnia zewnetrzna naczynia wygladzana, barwy -ceglasto-
szarej, powyzej najwickszej wydetodci brzusca znajduje si¢ pigc
par niewielkich guzkéw. Powierzchnia wewnetrzna barwy brunatno-
szarej. Srednica: brzuéca 23 cm, dna 10,5 cm (Ryc. 1). Grob 3

Ryc. 1. Borzecin Duzy, pow. Pruszkéw. Gréb 1. Po-
pielnica
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zawieral baniasta popielnice ze stozkowata szyjka. Powierzchnia
zewnetrzna brzusca lekko chropowata, barwy ceglastoszarej.
Powierzchnia zewngtrzna szyjki wygladzana, barwy szarobru-
natnej. Powierzchnia wewnetrzna naczynia barwy czarnej. Sred-
nica: wylewu 16,5 cm, brzusca 27 cm, dna 14,5 cm; wysokos$é
23 cm (Ryc. 2).

Ryc. 2. Borzgcin Duzy, pow. Pruszkéw. Grob 3.

Popielnica

Opisany materiat zabytkowy pochodzacy z grobéw 1 i 3 z cmen-
tarzyska w Borzgcinie Duzym zaliczy¢ nalezy do kultury po-
morskiej wczesnego lub srodkowego okresu latenskiego. Zacho-
wane popielnice, a szczeg6lnie baniaste naczynie z grobu 1 (Ryc. 1),
stanowia typowe wyposazenie grobow tej kultury z wczesnego
okresu latenskiego.

Ryc. 3. Borzg¢cin Duzy, pow. Pruszkow. Grob kultury
tuzyckiej. Popielnica

Dnia 27 wrze$nia 1956 podczas inspekcji stanowiska w Borzg-
cinie Duzym przejalem od kierownika tamtejszej szkoty podsta-
wowej jedna niewielka, calkowicie zachowana popielnice oraz
czgSciowo zniszczony toporek kamienny. Zabytki te, wedlug
informacji nauczycieli, zostaly odkryte w ogrodzie S. Krausa,
w poblizu drogi Borzecin Duzy — Zaboréw. Podczas kopania
dolu na ziemniaki natrafil on na skupisko kamieni, pod ktérymi
ustawione byly naczynia. Toporek kamienny znajdowat si¢ jakoby
wewnatrz zachowanej popielnicy. Pozostale naczynia z omawia-
nego grobu ulegly zniszczeniu. Opis materialu: 1. Niewielka po-
pielnica gruszkowata z wyodrebniona szyjka, powyzej najwigkszej
wydgtosci brzusca znajduja si¢ dwa mate przeciwlegle rozstawione
uszka. Powierzchnia zewnetrzna gladka, barwy szarej. Powierz-
chnia wewnetrzna barwy ciemnoszarej. Srednica: wylewu 10 cm,
brzusca 14,5 cm, dna 6 cm; wysokos$é 12,5 cm (Ryc. 3). 2. Topo-
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rek kamienny z wtornie zniszczonym obuchem. Dlugosé 9 cm,
szeroko$¢ 5 cm, wysoko$¢ 5 cm (Ryc. 4).
Prawdopodobnie odkryty przez S. Krausa grob nalezy zaliczyé

Ryc. 4. Borzgcin Duzy, pow. Pruszkobw. Toporek neoli-

tyczny

do pochéwkoéw kultury tuzyckiej. Sadzac po zachowanym na-
czyniu, mozna go datowaé na okres halsztacki. Natomiast ka-
mienny toporek jest raczej pochodzenia neolitycznego.

J. Miskiewicz

Cmentarzysko kultury grobéw kloszowych w miejscowoSci
Jasieniec, pow. Grojec

W pazdzierniku 1955 r. zawiadomiono Wydzial Ochrony Za-
bytkow Archeologicznych przy Ministerstwie Kultury i Sztuki,
ze w O$rodku Szkolenia Zwiazku Spoéldzielni Spozywcow w Ja-
sieficu, pow. Grojec, znajduja si¢ garnki i skorupy rozbitych naczyn
z rozkopanego przez dzieci grobu. Podczas inspekcji stanowiska
stwierdzono, ze odkryty material pochodzi prawdopodobnie
z dwoch grobow, rozkopanych na piaszczystym pagorku w odle-
glosci 250 m na wschod od drogi polnej prowadzacej z Jasiefica
do Kurczej Wsi oraz w odleglosci 500 m w kierunku pétnocno-
wschodnim od cmentarza parafialnego w Jasiencu.

Wyposazenie grobow obejmowalo: 1. Naczynie kloszowe,
jajowate o powierzchni zewngtrznej schropowaconej i wygtadzanej
szyjce barwy jasnobrunatnej. Przejscie szyjki w brzusiec podkreslo-
ne pozioma listwa dookolna, modelowana palcami. Ponizej listwy
na brzuscu umieszczone sa dwie krotkie listwy zwisajace w pos-
taci trzech promieniécie utozonych karbéw. Srednica: wylewu
32 cm, brzusca 48 cm, dna 14 cm; wysoko$é 100 cm. 2. Zachowany
we fragmentach klosz o analogicznej budowie i ornamentacji
jak wyzej opisany. 3. Popielnica jajowata, wygladzana, barwy
brunatnej z wyodrgbniona szyjka. Na styku szyjki z brzuscem
znajduje si¢ listwa dookolna zdobiona szeregiem owalnych dotkéw.
Srednica: dna 11 cm, brzusca 26 cm; wysoko$é 25 cm. 4. Naczynie
jajowate, chropowacone, zachowane we fragmentach. Barwa
brunatnozolta. Szyjka bardzo stabo wyodrebniona bezposrednio
przechodzi w karbowany wylew. Srednica wylewu 22 cm. 5. Na-
czynie beczulkowate chropowacone z wygladzona szyjka. Barwa
jasnobrunatna. Na styku szyjki z brzuscem wyst¢puje pojedyncza
listwa dookolna, lekko karbowana, na ktérej znajduja sie¢ dwa
przeciwlegle rozmieszczone parzyste guzki. Srednica: wylewu
11 cm, brzusca 16 cm, dna 6 cm; wysoko$¢ 17 cm. 6. Misa w gornej
czedei lekko przepalona, barwy ceglastoszarej o dokladnie wygta-
dzonej powierzchni. Na styku lekko wychylonej szyjki z brzu$cem
wystepuje ornament skladajacy si¢ z szeregu wytlaczanych kotek.
Ponizej ornamentu wyttoczono dodatkowo w réwnych odstepach



po cztery kotka, ktore tworza symetryczne kwadraty. Srednica:
wylewu 14 cm, dna 5 cm; wysoko$¢ 5 cm.

Oba klosze tak pod wzgledem ksztattu, ornamentyki, jak i tech-
niki wykonania wykazuja bardzo bliskie pokrewienstwo z formami
naczyn tego typu znanymi na terenie Mazowsza z okresu halsz-
tackiego D i okresu wczesnolatefiskiego. Rowniez i pozostate
naczynia 3—S5 zaliczyé mozna do wydzielonych przez M. Gadzi-
kiewicz popielnic typu Il (M. Gadzikiewicz: Wybrane za-
gadnienia z badan nad kultura groboéw kloszowych, ,,Wiadomosci
Archeologiczne”, T. XX, 1954, tabl. XVII) powszechnie wyste-
pujacych w kulturze grobow kloszowych. Na podstawie materiatu
ceramicznego cmentarzysko Kkultury grobow kloszowych w Ja-
sieficu, pow. Grojec, datowac nalezy na okres Hallstatt D i wczesny
okres latenski.

J. Miskiewicz

Nowe stanowiska archeologiczne na terenie Przeworska

Przeworsk znany jest w literaturze archeologicznej od szeregu
lat, lecz publikacje te dotyczyty zwykle nie samego miasta, a po-
bliskiej miejscowosci Gaci (J. Kostrzewski: Od mezolitu
do wedrowek ludow, Krakow 1939—1948, str. 219, 301, 321,
323. ). Pasternak: Ruske Karpaty v archeologii, Praha 1928,
str. 144). Odkrycia w Przeworsku datuja si¢ dopiero od czasow
drugiej wojny $wiatowej. Nasilenie ich przypada na lata 1958—1960.
Dotad odkryto tu siedem stanowisk. Oznaczono je kolejnymi
numerami 1—7. Pos§rdd nich najciekawsze sg stanowiska 5, 6 i 7.
Zostaly one odkryte w 1959 r. w zwiazku z przeprowadzaniem
przez miasto rurociggu gazowego. Odkrycia te poczynil Tadeusz
Aksamit.

Stanowisko 1

Potozone jest w poludniowej czeSci miasta na przedmiesciu
Burdasz na parceli Katarzyny Stanko. W czasie okupacji przy
wybieraniu piasku natrafiono na cmentarzysko cialopalne po-
chodzace z okresu rzymskiego. Odkryciem tym nikt si¢ wowczas
nie zainteresowal i prawdopodobnie cmentarzysko zostalo zu-
pelnie zniszczone. Jedna z popielnic tu odkrytych oddano do
muzeum w Jarostawiu i znajduje si¢ tam do chwili obecnej. W 1958 1.
J. Bebenek, kierownik Muzeum Miejskiego w Przeworsku, po-
czynit tu nowe odkrycie. W oberwanym profilu zbocza zauwazyl
odmienna warstwe siggajaca w glab od 85 do 110 cm i wszerz
na 110 cm. Warstwe t¢ stanowila ziemia bardzo silnie przemieszana
z polepa, popiolem, weglem drzewnym, drobnymi przepalonymi
kosémi oraz kilkoma drobnymi mato charakterystycznymi sko-
rupami. Datowac je nalezy podobnie jak i naczynie ztozone w Mu-
zeum w Jarostawiu prawdopodobnie na okres rzymski. Wgtebienie
niniejsze wedlug prof. dra R. Jamki, ktory zwiedzil odkryte
stanowisko, bylo prawdopodobnie jama ciatopaleniowa. Materiaty
odkryte w 1958 r. zlozono w Muzeum Miejskim w Przeworsku.

Stanowisko 2

Znajduje si¢ na parceli Wojciecha Kisiela, potozonej na skrzyzo-
waniu ulic Ko$ciuszki z Krakowska. W r. 1959 A. Kunysz (Por.
sprawozdanie A. Kunysza z wyjazdu do Przeworska z 21.V11.1959 r.
ztozone w archiwum muzeum w Rzeszowie) natrafit tu na glebo-
kosci 50 cm na palenisko. Zauwazono w nim oprocz popiotu
i wegla drzewnego duza ilo$¢ polepy. Zadnych materialow da-
tujacych obiekt nie stwierdzono.

Stanowisko 3

Odkryto je w polnocnej cz¢Sci miasta w poblizu rzeczki Mleczki
przy tzw. drodze Gorliczynskicj na terenie eksploatowanym przez
cegielni¢. Wedlug informacji kierownictwa cegielni pracownicy

mieli od kilku lat natrafia¢ na konstrukcje drewniane oraz kosci.
W lipcu 1959 r. znalezli oni czekan bojowy Zelazny, datowany
przez A. Kunysza (Sprawozdanie A. Kunysza w muzeum w Rze-
szowie) na XI—XII w. Bezposrednio po znalezieniu czekanu
A. Kunysz przeprowadzil inspekcje odkryé. Stwierdzil, iz na gle-
bokosci 230 cm na znacznej powierzchni terenu wystepuja kon-
strukcje drewniane przede wszystkim w postaci plecionek z patykow
brzozowych. Zadnych materiatdow ceramicznych nie zauwazono.
Czekan zlozono w Muzeum Miejskim w Przeworsku.

Stanowisko 4

Blizej nie okreslone miejsce nad rzeczka Mleczka. Znaleziono
tam male naczynko wczesnoSredniowieczne, toczone na kole.
Posiada ono lekko wydety brzusiec, zwegzona szyjke, gora roz-
chylona. Ponizej szyjki biegnie ornament falisty, a pod nim z kolei
poziome pasma ryte. Na dnie znajduje si¢ znak garncarski zbli-
zony do krzyza. Powierzchnia doé¢ gladka, jasnobrunatna. Sred-
nica: wylewu 5,1 cm, brzusca 6,4 cm, dna 4,3 cm; wysokos¢ 9 cm.
Naczynko znajduje si¢ obecnie w muzeum w Rzeszowie, nr inw. 464

Stanowisko 5

Potozone jest na wschod od miasta, prawie w potowie odle-
gtosci pomiedzy Kopcem Tatarskim a torem kolejki waskoto-
rowej i o 120 m na potudnie od szosy z Przeworska do Jarostawia.
Stwierdzono tu osade kultury przeworskiej. Zostala ona przecigta
wykopem rurociagu gazowego. W profilach $cian wykopu zauwa-
zono 4 jamy. Oznaczono je kolejnymi numerami 1-—4. Jamg¢ 1 od
jamy 2 oddzielata przestrzen 36,5 m. Jamy pozostale znajdowaly
si¢ blisko siebie, tworzac pewne skupisko. Odlegtos¢ pomiedzy
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Ryc. 1. Przeworsk. Stanowisko 5. Plan i profil jamy 1

iemnobrunalra, prame czarn,
[gm sunzﬁngm 7 grudicaml polesy dmg
nymi wegielkami.

jama 2 a jama 3 wynosita 1,3 m, za$ miedzy jama 3 a jama 4 —3,8 m.
Wszystkie jamy bardzo wyraznie rysowaly si¢ w lessie.

Jama 1. Zarys jej w postaci nieregularnego owalu zaznaczyt
si¢ na glebokosci 30 cm, a dno siegalo do glebokosci 130 cm.
Dlugosé osi wynosita 550 i 400 cm (Ryc. 1). Wnetrze jamy wypel-
niala ziemia ciemnobrunatna, prawie czarna, silnie zbita, zawie-
rajaca grudki polepy, drobne wegiclki, duza ilos¢ kosci zwierze-
cych, utamki ceramiki oraz inne materiaty nalezace do réznych
kultur.
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a. Do kultury ceramiki sznurowej zaliczy¢ nalezy skorupy
z gornej czesci naczynia z brzegiem nieco zgrubialym i lekko wy-
gigtym na zewnatrz. Powierzchnia niezbyt gladka, jasnobrunatna,
zdobiona odciskiem sznura. Ponizej krawedzi wystapily dwie
réwnolegle linie poziome, powstale w wyniku odcisku sznura.
0Od linii dolnej rozchodzily si¢ w kierunku dna krotkie linie sko$ne
oraz grupy (po 3) linii dluzszych powstatych roéwniez w wyniku
odcisku sznura. W punktach styku linii poziomych z pionowymi
znajdowaly si¢ guzki stozkowate, tagodnie zakoficzone. Rekon-
strukcja ksztaltu naczynia jest niemozliwa.

Ryc. 2. Przeworsk. Stanowisko 5. Czerpak z jamy 1

b. Kulture luzycka reprezentuje czerpak potkulisty z szerokim
ta$mowatym uchem, posiadajacy zarowno na uchu, jak i na kra-
wedzi tréjkatne stozkowate wypuklosci. Powierzchnia jest dos¢
gladka, dolem jasnobrunatna, gbra czarna. Wysokos¢ 5 cm; sred-
nica wylewu 8,6 cm (Ryc. 2).

c. Najobficiej reprezentowana byla kultura przeworska. Oprocz
ceramiki znaleziono przeslik szklanny, fragment brazowej fibuli
oraz brazowa igle. W ceramice wyr6zni¢ mozna dwie zasadnicze
grupy: ceramike siwa toczona na kole, posiadajaca powierzchni¢

Ryc. 3. Przeworsk. Stanowisko 5. Fragmenty ceramiki siwej
z jamy 1 (a-b)
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na ogét gtadka, barwy ciemnoszarej prawie czarnej, czgsto zdo-
biona oraz ceramik¢ wykonang recznie, mniej starannie o po-
wierzchni niezbyt gladkiej, barwy brunatnej z ré6znymi odcieniami.
Do ceramiki siwej naleza: 1. Utamki duzych naczyn z zaznaczona
szyjka i brzegiem zgrubialym, lekko odgigtym i mocno zazna-
czonym zalomie brzusca. Ponizej krawedzi zdobione sa kratka
utworzona z linii wygniatanych i wygladzanych (Ryc. 3a). 2. Ulamki
naczyn z brzegiem splaszczonym i silnie odgigtym na zewnatrz
z wyraznie zaznaczona szyjka. Ponizej zarysowuja si¢ prawie
niewidoczne zygzaki. 3. Skorupy malego naczynia ze stabo wy-

Ryc. 4. Przeworsk. Stanowisko 5. Jama 1. Fragment na-
czynia lepionego recznie

odrebniona szyjka o brzegu zgrubialym i jakby facetowanym.
Powierzchnia zdobiona wygniatanymi katami, wierzchotkami
zwroconymi ku gorze (Ryc. 3b). 4. Utamki czarek dwustozko-
watych o zatomie ostrym lub zaokraglonym, brzegu zgrubiatym,
zdobione niekiedy wygniatana i wygladzana kratka lub poziomymi
strefami wygniatanymi. Do ceramiki wykonanej recznie naleza:
1. Utamki naczyn o brzegu zgrubiatym silnie odgietym na zewnatrz
oraz zaokraglonym zalomie (Ryc. 4). 2. Fragmenty dolnych czesci
naczyn, zdobionych dotkami paznokciowymi. 3. Ulamki dolnych
czesci naczyn o niskich pustych noézkach. Wszystkie fragmenty
posiadaja domieszke drobnoziarnistego ttucznia. 4. Przeslik szklan-
ny w rzucie bocznym przedstawia regularny owal. Srednica 3,6 cm,
gruboéé 1,8 cm (Ryc. 5a). 5. Fragment fibuli posiada jedynie
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Ryc. 5. Przeworsk. Stanowisko 5. Przeflik szklanny (a).
Fragment fibuli (b)

cieciwe i sprezyne. Typu jej nie da sig okresli¢c (Ryc. 5 b). 6. Igta
brazowa wykonana z okraglego preta posiadajacego prostokatny
otwor w zgrubiatym korcu. Igta jest zgigta w potowie swej dtugosci.
Dtugos¢ 7,8 cm.

Jama 2. Palenisko. Owalny, prawie okragly zarys pokazat
si¢ na glebokosci 25 cm, za$ dno na glebokosci 80 cm. Wymiary:
240 X 230 cm. Zawarto$¢ jamy stanowila ziemia ciemnobrunatna,
prawie czarna, bardzo silnie zbita. Na glgbokosci 40 cm zauwa-
7ono palenisko w postaci warstwy ziemi silnie zmieszanej z po-
piotem, weglem drzewnym i polepa. Zadnych materiatow cera-



micznych nie stwierdzono. Przypuszczalnie jame te nalezy datowac
na okres rzymski.

Jama 3. Miala ksztatt prawdopodobnie owalny. Poludniowa
jej czes¢ zostala zniszczona przez wykop do rurociagu i dlatego
jej ksztalt i wymiary mozna podaé tylko w przyblizeniu. Humus
siggal tu do glebokosci 25 cm. Dno znajdowalo si¢ na glebokosci
60 cm. Wymiary: 380 X 270 cm. Jame wypekniala ziemia ciemno-
brunatna, prawie czarna do§¢ silnie zbita z grudkami polepy,
matymi wegielkami i drobnymi ulamkami ceramiki. Stwierdzono
skorupy ceramiki siwej, toczonej na kole o powierzchni gtadkiej
ciemnoszarej, prawie czarnej oraz skorupy z naczyn lepionych
recznie o powierzchni niezbyt gladkiej barwy brunatnej. Orna-
mentéw nie zauwazono.

Jama 4. Ksztalt jamy owalny o wymiarach 510 X 400 cm
pokazat si¢ na glebokosci 25 cm. Gleboko$é najwicksza dna wy-
nosita 120 cm. Od strony potudniowej dato si¢ zauwazy¢ stopniowe
welebienie oznaczajace, iz zapewne z tej strony bylo wejscie do
jamy. Wnetrze jamy wypelniata ziemia ciemnoszara o odcieniu
brunatnym, mocno zbita. W dnie jamy szczegédlnie od strony
wschodniej stwierdzono palenisko. Bylo to skupisko popiotu
i wegla drzewnego oraz trochg grudek polepy i kosci, prawdopo-
dobnie zwierzgcych. W warstwie ponizej humusu stwierdzono
do$¢ duzo drobnych utamkoéw ceramiki. Podobnie jak w jamie 1
wystapily skorupy ceramiki siwej, toczonej na kole o powierzchni
gladkiej, ciemnoszarej, oraz skorupy z naczyn lepionych recznie
o powierzchni niezbyt gladkiej, barwy brunatnej. Po$rod skorup
ceramiki siwej zauwazono ulamki goérnych cze$ci naczyn o zgru-
biatych brzegach i zwykle odgi¢tych na zewnatrz. Powierzchnia
tych skorup jest zdobiona rytymi pasmami poziomymi. Do drugiej
grupy ceramiki zaliczy¢ nalezy utamki z dolnych czgci naczyn,
badz drobne skorupy z brzu$céw naczyn. Rekonstrukcja ksztattu
tych naczyhn niemozliwa.

Opisane powyzej jamy sa wycinkiem nie znanej blizej osady.
Na podstawie tak skapych materiatlbw o rozplanowaniu tej osady
nic na razie nie mozna powiedziec. W celu dobrego jej poznania
konieczne jest przeprowadzenie systematycznych badan wyko-
paliskowych.

Stanowisko 6

Znajduje si¢ w zachodniej czesci miasta na tzw. Mokrej Stronie
na parceli Zofii Pilipiec. W przecinajacym t¢ parcele wykopie
rurociagu gazowego stwierdzono jedna jame¢. W wyniku wyko-
palisk okazalo sig, iz jama ta w rzucie poziomym, ktory zarysowat
si¢ na glebokosci 30 cm, przedstawiala owal o wymiarach
360 X 320 cm. Dno znajdowalo si¢ na glgbokosci 120 cm. Wnetrze
jamy wypelniala ziemia silnie zbita koloru ciemnoszarego, prawie
czarnego. W warstwie tej wystapily drobne nie zdobione skorupy
ceramiki siwej, toczone na kole o powierzchni gladkiej, ciemno-
szarej oraz skorupy z naczyn lepionych recznie o powierzchni
dos¢ gladkiej, barwy brunatne;j.

Stanowisko 7

Polozone jest o 200 m na zachod od stanowiska 6 na parceli
M. Pawlowskiego. Rowniez i tu w $cianach wykopu rurociagu
gazowego zarysowaly si¢ profile jamy. Podobnie jak i poprzednie
jamy miala owalny ksztalt. Wymiary: 400 X 320 cm. Dno jamy
pokazato si¢ na glebokosci 100 cm. Ponizej humusu siggajacego
tu do glebokosci 30 cm znajdowala si¢ warstwa ziemi silnie zbitej,
koloru ciemnoszarego, prawie czarnego. Wystapito w niej kilka
drobnych skorup nie zdobionych, podobnych jak na stanowisku 6
i nalezacych do kultury przeworskiej.

Prace wykopaliskowe o charakterze ratowniczym na stano-
wiskach 5, 6 i 7 zostaly przeprowadzone jesienia 1959 r. przez
Konserwatora Zabytkoéw Archeologicznych woj. rzeszowskiego.

Opieke naukowa nad nimi sprawowat prof. dr R. Jamka. Materiaty
z badan zlozono w zbiorach muzeum w Rzeszowie. Z przytoczo-
nych materialéw wynika, Zze na terenie Przeworska w pradziejach
wystapily ludy nalezace do kultury ceramiki sznurowej, kultury
tuzyckiej i kultury przeworskiej. Wérod pozostatosci po nich zdecy-
dowanie przewazaja materialy kultury przeworskiej . Stwierdzono
takze materialy z okresu wczesno$redniowiecznego.

Trudnym do wyjasnienia zjawiskiem jest fakt znalezienia w tej
samej jamie (jama 1 na stanowisku 5) materialdw trzech roznych
kultur; kultury ceramiki sznurowej, kultury tuzyckiej i kultury
przeworskiej. Jest to niewatpliwie przypadek. Poniewaz w jamie
wspomnianej absolutnie nie mozna bylto ustalic¢ stratygrafii i wszys-
tkie te materiaty znajdowaly si¢ w tej samej warstwie kulturowej,
wiec nalezy uznaé, ze zabytki kultury ceramiki sznurowej i kul-
tury luzyckiej sa tu na ztozu wtornym jako starsze. Nalezatoby
zatem przypuszczaé, ze materialy te mogly si¢ znalezé w jamie
zaliczanej do kultury przeworskiej na skutek zniszczenia poprzed-
nich stanowisk, co moglo nastapi¢ najpdzniej w okresie istnienia
tu osady kultury przeworskiej. Kultura ceramiki sznurowej nie
jest dotad syntetycznie opracowana w potudniowo-wschodniej
Polsce i dlatego trudno jest podaé blizsza chronologi¢ znalezisk
z Przeworska.

Czerpak tuzycki z jamy 1 na stanowisku 5 przedstawia ciekawa
forme. Dokladna analogi¢ trudno jest podac. Typy o podobnych
cechach wystepuja nie tylko w kulturze tuzyckiej, lecz i w kul-
turze wysockiej oraz u Scytow. Jakkolwiek jego forma jest typowo
luzycka, to jednak w tej kulturze nie sa znane tak uksztaltowane
ucha. Trojkatne wypuklodci na krawedzi znane sa w grupie gérno-
$lasko-matopolskiej (Z. Durczewski: Grupa gornoslasko-
malopolska kultury tuzyckiej w Polsce, cz. II, Krakow 1948,
tabl. LXXYV, 5, 7) u czerpakow, zaliczanych przez Z. Durczewskiego
do typu B i posiadajacych szerokie tasmowate ucha. Datowane
sagonetam(Z. Durczewski:op.cit., cz. I, Krakow 1939—1946,
str. 71—72) na V okres brazu i okres halsztacki. Podobnie uksztal-
towane ucha wystgpuja przy czerpakach u Scytow (T. Suli-
mirski: Scytowie na zachodnim Podolu, Lwow 1936, tabl. XIII,
10, 14, 15) i w kulturze wysockiej (T. Sulimirski: Kultura
wysocka, Krakéw 1931, tabl. XIX, 27; XXI, 11). Czerpaki te
roznia si¢ nieco od okazu z Przeworska. W kulturze wysockiej
T. Sulimirski (T. Sulimirski: op. cit., str. 121—123) datuje
je na okres halsztacki i latenski, u Scytow za$ wedtug tegoz autora
(T. Sulimirski: Scytowie na zachodnim Podolu, Lwéw 1936,
str. 12—14, 32—33) wystepuja w VI i V w. przed n.e. Datowanie
naszego czerpaka bedzie wiec doéé trudne. Poniewaz okazy o po-
dobnych cechach spotykamy najliczniej w okresie halsztackim,
czerpak omawiany datowac bedzie mozna najprawdopodobniej na
ten okres.

Z materiatow kultury przeworskiej na uwage zastuguja: przeslik
szklany, fragment fibuli brazowej oraz ceramika siwa. Stan
zachowania fragmentu fibuli jest niestety taki, Ze nie mozna zre-
konstruowaé jego pierwotnego ksztattu, a tym samym blizej ja
okresli¢. Materialy ceramiki siwej to skorupy z réznych czesci
naczyn, z ktorych réwnicz nie mozna wykonac¢ rekonstrukcji.
Niektore ich cechy, np. technika wykonania, ornamentyka, upo-
wazniaja jednak do datowania stanowiska 5 na okres rzymski,
a zwlaszcza na jego p6zna faz¢. Przypuszczalnie podobnie mozna
datowa¢ stanowiska 6 i 7.

Kroétkotrwale ratownicze prace, koncentrujace si¢ wylacznie
wokol odkryé w wykopie rurociagu gazowego, nie dostarczyly
materialow do szczegblowego poznania tamtejszych osad. Osady
te winny by¢ w najblizszym czasie systematycznie przebadane.
Wyniki tych badan przyczynia si¢ do lepszego poznania kultury
przeworskiej w poludniowo-wschodniej Polsce. K. Moskwa
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Gréb kultury wstegowej ceramiki malowanej w Werbkowicach
pow. Hrubieszow

Na skraju wsi Kotoréw w dolinie rzeki Huczwy, na terenie
nalezacym do Instytutu Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa
w Werbkowicach, znajduje sie lagodna wyniosto$¢ dotykajaca
wschodnim zboczem do rzeki Huczwy (Ryc. 1). W 1958 r. w czasie
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Ryc. 1. Polozenie osady i grobu w Werbkowicach, pow. Hru-
bieszOw

niwelacji, ktérej celem bylo przygotowanie terenu pod budowe
domu, natrafiono na $lady ciemnych plam. Dyrektor Instytutu
w Werbkowicach, inz. Erwin Stawikowski, ktory juz poprzednio,
w 1956 r. zawiadomil o weczesniejszych odkryciach, i w tym roku
doniost do Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie
o nowych znaleziskach. W obrebie jednego zaciemnienia zauwazyt
on zarysy czeSciowo przez spychacz zniszczonych naczyn, ktore
przekazat do muzeum. Na poczatku lipca 1959 r. w celu doktadnego
przebadania stanowiska udat si¢ do Werbkowic dr J. Kowalczyk,

Ryc. 2. Werbkowice, pow. Hrubieszow. Grob kultury ce-
ramiki wstegowej malowanej. Naczynie gruszkowate
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ktory nastepnie przekazal mi materialy do opracowania. Wszystkic
dane uzyskane w czasie tych badan wskazuja, ze byt to grob szkie-
letowy. Zaglebienie po grobie miato ksztalt prostokatny o wymia-
rach 3 X 1 m. Szkielet nie zachowal si¢. Grob ten znajdowal
sie¢ w odlegtosci okolo 10 m na zach6d od nowo wybudowanego
domu. Licznie wystepujace na tym odcinku zaciemnienia, ktore
zwrécily uwage dyrekcji Instytutu, okazaty si¢ jamami latenskimi,
z ktérych jedna wkopana byla w grob neolityczny.
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Ryc. 3. Werbkowice, pow. Hrubieszow. Grob kultury
ceramiki wstegowej malowanej. Czarki (a—c)

Z grobu tego znany jest nast¢pujacy zesp6Ol naczyni: 1. Naczynie
gruszkowate o matym dnie z dwoma naprzeciwlegtymi uszkami.
Wewngtrzna strona naczynia o barwie szarej jest do$¢ starannie
wygladzona, zewnetrzna chropowata i nieréwnomiernie zabar-
wiona na kolor szary i jasnoceglasty. Domieszka bardzo drobnego
piasku. Srednica: wylewu 13 cm, dna 10,5 cm; wysoko$¢ 23 cm
(Ryc. 2). 2. Czarka, umieszczona na dnie naczynia gruszkowa-
tego, posiada ksztalt kulisty. Strone wewngtrzna krawedzi po-
krywa ornament w postaci ukosnych kresek nakladanych biata
farba. Strong zewnetrzng pokrywa nalot wapienny uniemozli-
wiajacy dokladne obserwacje. Srednica: wylewu 6,5 cm, dna 4,5 cm;

Ryc. 4. Werbkowice, Hrubieszéw. Grob  kultury

pow.
ceramiki wstegowej malowanej. Czarki (a—b)



wysokosé 7 cm (Ryc. 3a). 3. Czarka kulista tkwita w naczyniu
gruszkowatym nad czarka nr 2. Pod pokrywajacym ja nalotem
wapiennym widoczne sa po stronie zewnetrznej $lady ornamentu
nakladanego takze biala masa. Srednica: wylewu 6,5 cm, dna
4,4 cm; wysoko$¢ 6,5 cm (Ryc. 3b). 4. Naczynie o ksztalcie be-
czutkowatym z widocznymi na obu powierzchniach $ladami wy-
gtadzania. Barwa niejednolita, domieszka drobnego piasku. Sred-
nica: wylewu 13 cm, dna 6,5 cm; wysoko$¢ 12,5 cm (Ryc. 5a)
5. Czarka kulista. Na powierzchni jej wyraznie zachowat si¢ orna-

Ryc. 5. Werbkowice,

pow.
ceramiki wstegowej malowanej. Naczynie (a). Czarka (b)

Hrubieszéw. Grob kultury

ment nakladany biata farba. Srednica: wylewu 7 cm, dna 4,5 cm;
wysoko$¢ 4,5 cm (Ryc. 4a). 6. Czarka kulista, ornamentowana
prawdopodobnie w sposob analogiczny do czarki nr 5, z silnie
zatartymi §ladami malowania. Powierzchnie wygladzone starannie.
Barwa szara, domieszka bardzo drobnego piasku. Srednica:
wylewu 6,8 cm, dna 4,5 cm; wysoko$¢ 7,5 cm (Ryc. 4b). 7. Czarka
kulista rekonstruowana. Powierzchnie niestarannic gladzone.
Glina barwy szarej z jasnymi plamami, domieszka piasku. Srednica:
wylewu 7 cm, dna 5 cm; wysoko$¢ 7,5 cm (Ryc. 3c). 8. Czarka
miniaturowa o wyodrgbnionym dnie, krawedz lekko uszkodzona.
Powierzchnia szorstka. Srednica dna 4,3 cm, wysoko$¢ 5 cm
(Ryc. 5b). 9. Fragment wiora i odlupka krzemiennego.

Opisane wyzej naczynia reprezentuja typy najczesciej spotykane
w zespolach kultury ceramiki malowanej na LubelszczyZnie,
a takze stanowia analogie do szeregu naczyn ze stanowisk tej
kultury potozonych zaré6wno na wschod (np. Archutow, USRR),
jak i na zachdd (np. Ztota, pow. Sandomierz). Najliczniej repre-
zentowane w materiale z Werbkowic czarki pokryte ornamentem
posiadaja najblizsze analogie w materiale z grobu 1 w Jaszczowie
(S. Nosek: Kultura wstegowej ceramiki malowanej na Lubel-
szczyznie, ,,Swiatowit”, T. XXI, 1955, str. 127, ryc. 5 i str. 29,
ryc. 7). Ornament pokrywajacy te naczynia oparty jest na tej
samej zasadzie (kreski i trojkaty nakladane biala farba). Roznice
w skomponowaniu figur powstaly by¢ moze dopiero w czasie
rekonstrukcji opartej w wypadku czarki z Werbkowic na niklych
§ladach malowania. Takze czarka z grobu 2 w Jaszczowic nie
ornamentowana stanowi bliska analogi€ zaréwno pod wzgledem
ksztattu, jak i techniki wykonania (J. Kowalczyk: Drugi
grob kultury wstegowej ceramiki malowanej z Jaszczowa w pow.
lubelskim, ,,Annales UMCS”, Sectio F, Vol. V, 1, str. 4). Réwniez
ksztaltem i wielkoscia czarki z Werbkowic sa bardzo zblizone
do czareck z Archutowa (S. Nosek: op. cit., str. 134, ryc. 9).
Charakterystyczne zarébwno dla zespotéw grobowych, jak i osad-
niczych jest naczynie gruszkowate i naczynie beczutkowate. Naj-
blizsze analogie znajduja one w materiale z osady w Werbkowicach
(Naczynie niepublikowane w zbiorach PMA), a takze w Strzyzowie
(Z. Podkowinska: Pierwsza charakterystyka stanowiska
eneolitycznego na polu Grodzisko 1 we wsi Ztota, pow. Sando-
mierz, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, T. XIX, 1953, tabl. XI
2), Ztotej (Z. Podkowifiska: op. cit., tabl. 11, 4) i na calym
szeregu stanowisk na Lubelszczyznie.

W wyposazeniu tego grobu wystapito bardzo ciekawe ustawienie
naczyn, a mianowicie dwie czarki kuliste znajdowaly si¢ we-
wnatrz amfory gruszkowatej (Ryc. 6), a naczynie beczutkowate
zawieralo jedna czarke (Ryc. 7). Dotychczas znany jest caly szereg
wypadkéw wkladania czarek do wiekszych naczyn, raz w podob-
nych warunkach znaleziono takze prze$lik (S. N o s e k: Materiatly
neolityczne z potudniowej Polski, ,Swiatowit”, T. XXI, 1955,
str. 88). Nigdzie jednak nie stwierdzono analogicznego, rod-
wojnego ustawienia jak w grobie z Werbkowic. Tlumaczenie
tego zjawiska moze byé bardzo réznorodne i nigdy zapewne nie
przyniesie ostatecznego rozstrzygniecia. S. Nosek przypuszcza,
ze do naczyn tak ustawionych nie wkladano wcale pokarmow.
Najwazniejszym jednak jest tu fakt, ze podobne polaczenia znane
sa jedynie w grobach wstegowej ceramiki malowanej, a brak ich
u innych kultur neolitycznych. Czgste wystgpowanie tego zjawiska
w obrebie tej kultury na takich stanowiskach jak Ztota, pow.
Sandomierz; Jaszczow, pow. Lublin; Stepankowice i Nowy Dwor,

Ryc. 6. Werbkowice, pow. Hrubieszow. Grob kultury
ceramiki wstegowej malowanej. Czarki wlozone do wnetrza
amfory

pow. HrubieszOw; Sienica Rozana, pow. Krasnystaw; Archutow
rej. Wiodzimierski, a ostatnio Werbkowice, pow. Hrubieszow
$wiadczy o charakterystycznym, zwyczaju rytualnym rozpowszech-
nionym wérdéd ludnosci kultury wstegowej ceramiki malowanej.

Wedlug relacji odkrywcow grobu w Werbkowicach widoczne
w nim byly $lady ochry w postaci czerwonego zabarwienia ziemi
pod szkieletem. Zwyczaj uzywania ochry przez ludnos$¢ kultury

Ryc. 7. Werbkowice,

pow. Hrubieszow.
ceramiki wstegowej malowanej.
wnetrza naczynia beczutkowatego

Grob  kultury
Czarka wlozona do

wstegowej ceramiki malowanej nie byt prawdopodobnie po-
wszechny skoro grob w Werbkowicach jest dopiero drugim wy-
padkiem jej stosowania w tej kulturze. Po raz pierwszy zaobser-
wowano jej §lady w grobie 2 w Grodku, pow. Hrubieszow (J. Br o-

199



nicka-Rauhutowa: Groby kultury wstegowej ceramiki
malowanej w Grodku Nadbuznym, w pow. hrubieszowskim,
,Sprawozdania Archeologiczne”, T. II, 1956, str. 57).

Opisany gréb nie wnoszac nic nowego w zakresie form cera-
micznych i danych chronologicznych, potwierdza specyficzny
charakter osadnictwa omawianej kultury na terenie poludniowo-
wschodniej Polski. Najczestszym bowiem znaleziskiem sa tu po-
jedyncze groby lub nikle §lady osad w postaci pojedynczych jam
lub ziemianek jak w Lopatkach (J. G ur b a: Materialy do badan
nad neolitem Matopolski, ,,Annales UMCS”, Sectio F, Vol. IX,
str. 129—133), czy w Naleczowie, pow. Putawy (Informacja ustna
dra J. Kowalczyka). Fakt ,,wyspowego” wystgpowania Sladow
osadniczych tej kultury nasuwa sugestie co do charakteru gospo-
darki, a przede wszystkim rolnictwa, bedacego podstawowym
zajeciem u ludnosci omawianej kultury. Bylo ono niewatpliwie
prymitywne, polegajace na wyeksploatowaniu kawatka ziemi
w danym miejscu i przerzuceniu si¢ na inny teren. Zmuszato to
ludnoéé nie tylko do ciaglej zmiany miejsca, lecz takze utrudniato
wspolzycie w wigkszych zbiorowiskach. Co prawda znane s3
dwie osady wielokulturowe z kultura wstegowej ceramiki malowa-
nej, w Ztotej, pow. Sandomierz, i w Strzyzowie, pow. Hrubieszow.
Sa to jednak jedyne znane w chwili obecnej duze centra osadnicze
tej kultury na naszych ziemiach. O ile jednak mozna wnosi¢ z da-
nych opublikowanych o tych stanowiskach, a przede wszystkim da-
nych dotyczacych Ztotej, duza role w gospodarce jej mieszkaricOw
odgrywaé musiata hodowla. Nie nalezy rowniez zapomina¢ o moz-
liwosci nieréwnomiernego rozwoju gospodarczego ludnosci tej
samej kultury, ktora napotkawszy wyjatkowo dogodne warunki
bytowania na danym obszarze, osiedlila si¢ tu na dluzej. Trzecia
osada, na ktéra warto zwrécié uwage, jest osada w Werbkowicach,
pow. Hrubieszéw (P. Komorowski: Osada bagienna kultury
ceramiki nadcisanskiej w Werbkowicach, pow. Hrubieszow, ,,Ma-

terialy Starozytne”, T. IV, 1958, str. 334). We wstepnym opubli-
kowaniu z niej materialow P. Komorowski zaliczyl ja do kultury
ceramiki nadcisanskiej. Byloby to wiec pierwsze stanowisko tej kul-
tury na terenie potudniowo-wschodniej Polski. Niestusznie jednak
autor wyzej wymienionej pracy stwierdza, ze na osadzie tej oprocz
ceramiki i narzedzi typowych dla kultury nadcisaniskiej nie stwier-
dzono zabytk6w, ktore mozna by przypisaé innym kulturom
(3. Gtosik, W. Sladkowski: Werbkowice, pow. Hru-
bieszéw, ,,Z otchlani wiekow”, R. XXV, str. 210). Ot6z na pod-
stawie materialu publikowanego z tego stanowiska, jak rowniez
materialu wydobytego w 1957 r. nalezy stwierdzi¢, ze ogromna
cze$¢ ceramiki nawiazuje bardzo silnie lub stanowi $cisle analogie
do ceramiki charakterystycznej dla kultury wstggowej malowanej,
a niewielki jedynie procent wykazuje powiazania z formami wy-
stepujacymi w kulturze ceramiki nadcisanskiej (por. P. Komo -
rowski: op. cit., tabl. CV, 2). Nie znana mi jednak jest calo§é
materialu ceramicznego z omawianej osady, jedynie pierwsze
sprawozdanie z r. 1956 i nieliczne naczynia niepublikowane znaj-
dujace si¢ w PMA. Te ostatnie szczegoblnie nie tylko pod wzglegdem
ksztattu (naczynie gruszkowate i beczulkowate z rozkowatym
wyniesieniami na krawedzi) lecz takze cechami technologicznymi,
jak rodzaj gliny, zabarwienie i wygladzenie, stanowia Sciste ana-
logie do naczyn kultury ceramiki malowanej. Na tej podstawie
wydaje mi si¢ stuszniejsze zaliczenie tej osady do kultury wste-
gowej ceramiki malowanej. Nie wyklucza to mozliwosci wyste-
powania w niej materiatu nawiazujacego do innych kultur. Osada
ta o niewielkich rozmiarach uzytkowana prawdopodobnie przez
jedna grupe ludno$ci, zajmujaca si¢ w duzej mierze hodowla
i mySlistwem (P. Komorowski: op. cit.,, str. 332—334),
charakterem swoim nie odbiega od ogdlnego, nazwancgo powyzej
,,wWyspowym”’, osadnictwa tej kultury na terenie Polski.

E. Kempisty



Rezerwat starozytnego hutnictwa zelaza w Nowej Stupi

W sz6stym roku badan archeologicznych (1960 r.), prowadzonych
nad starozytnym hutnictwem zelaza w p6inocnym i pdtnocno-
wschodnim rejonie Gor Swigtokrzyskich, przekazano spoleczen-
stwu oryginalny dokument Owczesnej techniki w postaci catego
stanowiska ziemnych piecow hutniczych, odslonigtych i obudo-
wanych pawilonem na stanowisku 2 w Nowej Stupi, pow. Kielce.

Zagadnienie starozytnego hutnictwa zelaza w rejonie GoOr
Swietokrzyskich, zasygnalizowane juz w okresie migdzywojennym
najpierw przez przemyst hutniczy niecodzienna akcja eksploa-
tacji i wtornego wytopu starych zuzli zelaznych, a nastgpnie wste-
pnymi badaniami M. Radwana i S. Krukowskiego, doczekato
si¢ po drugiej wojnie $wiatowej systematycznych badan. Obszerne
wykraczajace znacznie poza zakres zainteresowan historyka
zagadnienie hutnictwa $wigtokrzyskiego stato si¢ obecnie przed-
miotem zespolowych badan zarO6wno archeologbw, jak meta-
lurgébw oraz geologdéw. Rozpoczynajac w 1955 r. badania nad
zagadkowym wowczas hutnictwem Zelaznym potnocno-wschod-
niego rejonu Gor Swietokrzyskich, nalezalo w pierwszym rzedzie
ustali¢ jego zasieg, rodzaj techniki i co najwazniejsze dla histo-
ryka zakre$li¢ przynajmniej w ogolnych zarysach chronologie.
W trakcie pigcioletnich prac wykopaliskowych zbadano w pot-
nocnym rejonie Gor Swigtokrzyskich 45 stanowisk zuzla zelaz-
nego (K. Bielenin, M. Radwan: Badania nad staro-
zytnym hutnictwem $wigtokrzyskim w r. 1956 i 1957, ,,Materialy
Archeologiczne”, T. I, 1959, str. 279—314. K. Bielenin:
Badania nad starozytnym hutnictwem $wigtokrzyskim w 1958 r.,
,,Materialy Archeologiczne”, T. 1I, 1960, str. 237—269. K. Bie-
lenin: Starozytne hutnictwo S$wigtokrzyskie, Warszawa 1960).
W wyniku badan odkryto i przebadano 40 tak zwanych piecowisk
hutniczych grupujacych z reguly bardzo duze ilosci ziemnych
piecéw. Osiem z przebadanych stanowisk, to stanowiska osad-
nicze zwiazane bezposrednio lub posrednio z piecowiskami.
W omawianym okresie badawczym przeprowadzono roéwniez
badania na stanowisku goérniczym w Rudkach (tereny kopalni
,,Staszic”). Stwierdzenie czasowej zgodnosci stanowiska gorniczego
w Rudkach z sasiednimi stanowiskami hutniczymi pozwolito
w duzym stopniu uzupetni¢ badany problem hutnictwa o$wietlajac
zagadnienie surowca i jego eksploatacje.

W zakresie prac laboratoryjnych prowadzono badania nad
zuzlem zelaznym, ruda i samym metalem znajdowanym na stano-
wiskach hutniczych. Badania chemiczne i metalograficzne wyja-
$nily znacznie rodzaj surowca — rudy, jak i sama struktur¢ me-
talu produkowanego w kotlinkach $wigtokrzyskich.

W zwiazku z badaniami archeologicznymi rozpoczgto badania
doswiadczalne nad samym wytopem zelaza w zrekonstruowanej
kotlince typu $wigtokrzyskiego (M. R ad wan: Istota procesow
metalurgicznych a poglady niektorych archeologéw, ,,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej”, T. VI, 1958, str. 414—428).
Badania te rzucily znaczne $wiatlo na przebieg procesu techno-
logicznego i zwiazane z nim ilosci przerabianego surowca, lacznie
z orientacyjna waga wyprodukowanego Zelaza.

Odrebnym odcinkiem badan terenowych byly badania powierz-
chniowe zwiadowcze, ktorych celem jest systematyczna rejestracja
stanowisk zuzla i wszelkich §ladow starozytnego osadnictwa.
Nawiazano kontakt z Aeroklubem kieleckim, dzigki czemu wiosna
1960 r. zapoczatkowano badania zwiadowcze i obserwacje terenu
z powietrza przy pomocy samolotu dwuplatowego CSS-13. W wy-

niku przeprowadzonych obserwacji z powietrza stwierdzono i za-
rejestrowano w poélnocnym rejonie Gor Swigtokrzyskich szereg
nowych $ladéw hutnictwa i weglarstwa zwiazanych ze starozytnym
osadnictwem. W badaniach powierzchniowych zastosowano spe-
cjalnie opracowany kwestionariusz—ankiete, ktéra rozprowadza
si¢ przy pomocy prasy lokalnej jak i przez szkoty (mtodziez szkolna)
wérod ludnosci miejscowej.

Charakteryzujac ogdlnie wyniki dotychczasowych badan nad
hutnictwem $wictokrzyskim stwierdzamy wyjasnienie w duzym
stopniu wielu zasadniczych problemow zwiazanych z technika
i hutnictwem pierwotnym. W badaniach stanowisk hutniczych
podstawowym zrodiem archeologicznym jest zuzel zelazny. Wy-
stepujace czesto w potnocnym rejonie Gor Swigtokrzyskich sku-
piska zuzla, zwane powszechnie przez rolnikéw gniazdami, sa
stanowiskami ziemnych piecéw hutniczych. Kazdy z piecow pra-
cowal doraznie i stuzyt do przeprowadzenia jednego wytopu.
Bardzo znaczne z reguty iloci piecow w obrebie danego stanowiska
powstawaly w trakcie ciagtej produkcji i zwiazanej z tym syste-
matycznej zabudowy terenu piecowiska. Specyficzny dla rejonu
$wietokrzyskiego, nie majacy do tej pory zadnej analogii, tak
na terenach europejskich, jak i pozaeuropejskich, jest uktad ko-
tlinek w obrebie poszczegblnych stanowisk. Sa to regularne ciagi
podtuzne dwojek, trojek i czworek piecoOw w ukladzie podwojnych
ciagow. Na piecowiskach $wigtokrzyskich odkrywane zostaja
dolne czesci piecow wkopane na glgbokos¢ okolo 50 cm
w warstwy calca. Kotlinki te wypelnione sa w calosci Zuzlem
zelaznym, ktéry w postaci jednolitego kloca pozostaje w nich
w stanie nienaruszonym od chwili zakoriczenia wytopu. W od-
krywanych dolnych czeéciach kotlinek nie stwierdza si¢ $ladow
zwiazanych z doprowadzeniem powietrza, jak rowniez brak §ladow
tworzenia sie tupki zelaza na dnie. W warstwie kulturowej pie-
cowisk, powyzej poziomu zaglebionych kotlinek, spotyka sig
fragmenty ozuzlonej polepy pochodzacej z wybudowanej powyzej
powierzchni ziemi gornej czesci pieca. Obok tego spotyka si¢ row-
niez w warstwie luzne fragmenty zuzla bedace negatywowymi
odlewami kanaléw dmuchowych. Na tej podstawie mozna sa-
dzié, ze w goérnej niezachowanej czesci pieca znajdowala si¢ tak
zwana strefa redukcji metalu. W tej czesci odbywato si¢ zbijanie
redukujacych si¢ drabinek metalu w wigksze bryly, skad wyjmo-
wano je jeszcze w czasie trwania procesu metalurgicznego gora
otwartego pieca. W chwili obecnej stwierdzamy w rejonie Gor
Swigtokrzyskich kilka roznych typow piecowisk, jak roéwniez
samego ziemnego pieca hutniczego.

W zakresie chronologii mozna wyrozni¢ jedno peryferyczne
stanowisko w Gardzienicach nad Itzanka datowane na okres
poznolatenski, trzy stanowiska w dolinie rzeki Kamiennej dato-
wane na §rodkowy okres rzymski. Cala pozostata ilo$¢ stanowisk
o tak zwanym zorganizowanym ukladzie, datowana jest na poiny
okres rzymski oraz czeSciowo na okres wczesnego Sredniowiecza.
Obok stanowisk hutniczych wystepuja tu rowniez stanowiska
mielerzy — obiektow stuzacych do zweglania drewna.

Po uchwyceniu tak zasadniczych zrebow technicznych i chro-
nologicznych hutnictwa $wigtokrzyskiego wydaje si¢ wskazane
skoncentrowanie w dalszym ciagu badan z jednej strony nad dalsza
systematyczna rejestracja stanowisk zuzla i wszelkich §ladéw osad-
nictwa, z drugiej nad pewna rejonizacja problematyki w oparciu
o pewne zjawiska charakterystyczne. Zasieg terytorialny zjawisk
charakterystycznych moze wykaza¢ zwigzek z pewnym okresem
chronologicznym, z przynalezno$cia do pewnego osrodka wytwor-

201



czego, jak rowniez z eksploatacja pewnego okreSlonego zloza
rudy. Juz w chwili obecnej wyraznie daje si¢ zauwazy¢ w za-
kresie badanych stanowisk wystepowanie pewnych cech charak-
terystycznych takich, jak pewne okre$lone uktady piecow na posz-
czegOlnych stanowiskach, pewne typy samej kotlinki hutniczej.
Cechy te w irakcie dalszych badan pozwola by¢ moze na wykrycie
wspomnianych réznic chronologicznych, jak rowniez na wyodreb-
nienie ewentualnych odrebnych osrodkoéw lokalnych Owczesnego
hutnictwa. Piecowiska S$wigtokrzyskie, zawierajgce $lady i po-
zostalosci dziesiatkbw, a nawet setek ziemnych piecow hutni-
czych, uszeregowanych w regularne ciagi, naswietlaja w znacznym
stopniu normalnie trudno uchwytne w badaniach archeologa
zjawiska, jak organizacja pracy, organizacja produkcji, co z kolei
rzutuje w znacznej mierze na Owczesna organizacje i stosunki
spoleczne.

Juz w poczatkowym okresie badan nad Swictokrzyskim hut-
nictwem zelaza powstala mysl, aby ktore$ z odkrytych piecowisk
zachowa¢ trwale, w postaci skansenu obudowanego pawilonen.
Stanowisko takie byloby z jednej strony obiektem popularyzacji
wiedzy w zakresie odkrytej problematyki $wietokrzyskiego hut-
nictwa zelaza, a zarazem trwalym obiektem do zwiedzania, jak
réwniez da]szych szczegdtowych badan dla archeologéw, specja-
llst(’)w, tak hlstorykéw techniki, jak metalurgdéw, zaréwno z Kraju,
jak i zagranicy. Naczelnym postulatem bylo tu zagadnienie od-
powiednio korzystnej lokalizacji takiego piecowiska. Chodzito
o odkrycie tak polozonego stanowiska, ktore znajdowaloby si¢
w dogodnym i uczeszczanym miejscu.

W 1957 r. odkryto tak usytuowane stanowisko zuzla w Nowej
Stupi. W sierpniu tegoz roku przeprowadzono na tym stanowisku
wstepne badania wykopaliskowe. Eksploracje ograniczono do
odstoniecia goérnego poziomu zachowanych kotlinek. Po wykonaniu
planu poziomego i sytuacyjnego stanowisko zasypano. Dokumen-
tacja archeologiczna data podstawe do sporzadzenia projektu ar-
chitektonicznego pawilonu jak i jego wlasciwej lokalizacji. Z ini-
cjatywy Muzeum Techniki w Warszawic zostal nad odkrytym
piecowiskicm wzniesiony pawilon ochronny (za cenna inicjatyweg
nalezy sig¢ szczegolne podzigkowanie Dyrekcji Muzeum Techniki
oraz inz. J. Jasiukowi, kierownikowi Dzialu Ochrony Zabytkow
Techniki w Muzeum Techniki).

Ryc. 1.
Stupi.

Plan sytuacyjny pawilonu na stanowisku 2 w Nowej
1. Pawilon. 2. Schronisko. 3. Posag ,,Pielgrzyma”

Obudowane pawilonem piccowisko w Nowej Stupi na stanowis-
ku 2 znajduje si¢ w dolnej czgsci wschodniego stoku Lysej Géry
(Ryc. 1), na kulminacji wzniesienia opadajacego w kierunku
wschodnim w doling Nowej Stupi. Rownolegle do wzniesienia
z potudniowej jego strony, biegnie wyerodowana dolina z korytem
malego strumyka wyplywajacego powyzej ze stoku Eysej Gory.
Roéwnolegle do niej z poinocnej strony kulminacji opadajacej
tagodnie w kierunku péinocno-zachodnim, biegnie droga z Nowej
Shupi na szczyt Lysej Gory. Jest to nie tyle droga, ile glowny i naj-
bardziej uczeszczany w KielecczyZnie szlak turystyczny, ktory
bierze swoj poczatek w Nowej Stupi, wznosi si¢ na $w. Krzyz,
skad wzdluz calego pasma Lysogér przechodzi do £ysicy. W odleg-
tosci kilkudziesieciu metrow od pawilonu w kierunku stoku Lysej
Gory znajduje si¢ schronisko turystyczne z obszernym parkingiem
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samochodowym dochodzacym niemal do granicy lesnej Lysej

Gory-—waetokrzysklego Parku Narodowego. Nalezy tu dodad,
ze w tym punkcie znajduje sie rowniez zabytkowa kamienna rzezba
kleczacego pielgrzyma, ktory wedtug miejscowej legendy udaje
si¢ na kolanach na §wigty Krzyz, przesuwajac sie co rok o ziarnko
piasku w kierunku szczytu.

Lokalizacja odkrytego piecowiska na stanowisku 2 w Nowe_l
Stupi jest w tej sytuacji wyjatkowo korzystna, roztacza si¢ stad
ogdlny widok na poétnocno-wschodni rejon Gor Swictokrzyskich
zamknigty od strony poludniowo-wschodniej pasmem Goér Jele-
niowskich, od pélnocy Goéra Chetmowa i dolina Rudek, od za-
chodu zboczem pasma Lysogér. Przy wykonywaniu projektu
architektonicznego rozwazano jego zasadnicza bryle, ksztalt,
wszystko co sklada si¢ na tak zwany styl budowli. Chodzito bo-
wiem o to, aby sama budowla zostala wpisana w krajobraz nie
macyc jego dotychczasowej harmonii. Po przeanalizowaniu za-
gadnien lokalnego budownictwa stwierdzono, 7e na terenie Nowej
Stupi i okolicy nie istnieje nic takiego, co mozna by nazwaé stylem
$wietokrzyskim. Na skutek tego, jak rOwniez ze wzgledu na to,
ze w sasiedztwie stanowiska wznosi si¢ juz bryla nowoczesnego
schroniska oraz przebiegaja tu rowniez maszty linii wysokiego
napigcia, architekt (projekt architektoniczny, roboczy i tech-
niczny pawilonu wykonal, przy konsultacji z Muzeum Archeolo-
gicznym w Krakowie i Muzeum Techniki, mgr inz. arch. Konrad
Breitkop z Radomia) poszedt po linii rozwiazan budownictwa
nowoczesnego, zaprojektowal pawilon nowoczesny, o liniach
prostych,
cegly zuzlowej,
dachem (Ryc. 2).

lekkiej konstrukcji, wykonany z trwatych materialow
nakryty plaskim

asymetrycznie przelamanym

Ryc. 2. Nowa Stupia. Stan0w1sk0 2. Widok pawilonu od
strony poinocno-wschodniej

Pawilon o wymiarach wngtrza 11 X 7,5 m sktada si¢ z nie-
wielkiego hallu polaczonego z pomostem i oddzielonego bariera
od przestrzeni obejmujacej odstonigte piecowisko. Obok tego
przewidziano réwniez pewna przestrzen na pracowni¢ i bazg
dla ekspedycji. Przed wejsciem, w naroznej czgsci pawilonu za-
projektowano do$¢ obszerny taras (Ryc. 3). Zalozenia ekspozy-
cyjne wnetrza szty w dwoch kierunkach: po pierwsze gtowny
obiekt ekspozycyjny, to odpreparowane piecowisko, zespot ziem-
nych piecow hutniczych obserwowanych z pomostu na wysokos$ci
150 cm od poziomu piccowiska, oraz drugi — to stala wystawa
archeologiczna umieszczona w hallu i na péinocnej $cianie pa-
wilonu z tylu pomostu. Oba dzialy ekspozycji wzajemnie si¢ uzu-
pelniaja. Sprzyjajaca okolicznosdcia takiego rozwiazania jest sama
wielko$¢ i format piecowiska mieszczacego si¢ w zarysach krot-
kiego prostokata zorientowanego na osi wschod — zachdd. Przy
tym ukladzie pawilonu zastosowano o$wietlenie boczne, wschod-
nie w postaci catej przeszklonej $ciany wschodniej oraz pdinocne
w przeszklonej czegéci $ciany poinocnej z wejsciem na catej dlugosci
hallu. Gléwny obiekt ekspozycyjny, piecowisko, posiada odsto-
nigte dolne czgséci 44 ziemnych piecéw hutniczych (Ryc. 4). Pieco-
wisko to odbiega nieco swym ukladem piecow od innych pieco-
wisk $wigtokrzyskich. Sama kotlinka natomiast jest typowa dla
pozostaltych stanowisk. Kazdy z piecow posiadat $rednicg okotlo
45 cm. W obrazie odstonigtego piecowiska widoczne jest kilka,
niejako odrebnych grup, skupien piecow, co jest jednym z waznych
elementéw wskazujacych na poszczegdlne cykle produkcji. Sama
kotlinka odstonietego piecowiska zachowala si¢ tylko w swych
dolnych czg$ciach na glebokosci okolo 30 cm powyzej poziomu



dna. Kotlinki tego typu wypelnione sa zastygnigta masa zuzla
zelaznego. Przy nicktorych z nich zachowane sa boczne Sciany
ilastej wyprawy. Zalegajacy wokot kotlinek less ulegt przepaleniu
i zostal zabarwiony na znacznej szerokos$ci na kolor czerwonawy.
Wokol odstonietego piecowiska pozostawiono przylegajacy do
Scian pawilonu pas nieeksplorowanej warstwy szerokosci okolo
30 cm. Wskazuje ona na wspétczesny poziom terenu, przedsta-
wiajac rOwniez przekrdj pionowy przez warstwe od poziomu
odslonigtego piecowiska.

Uzupetnieniem odstonigtego piecowiska i zarazem wstepem
do jego zachowanych pozostatosci jest wystawa w hallu i na po-
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Ryc. 3. Nowa Stupia. Stanowisko 2. Plan pawilonu wraz

z otoczeniem. 1. Hall. 2 — 3. Tablice objasniajace. 4 — 8. Tabli-

ce wystawy. 9. Pomost. 10. Odstonigte piecowisko. 11. Calkowi-

cie oszklona wschodnia $ciana pawilonu. 12. Pracownia. 13. Ta-

ras. 14. Ekspozycja elementéw zuzlowych na wolnym powietrzu.
15. Tablica informacyjna

moscie (scenariusz wystawy opracowany przez mgra K. Bielenina
zrealizowala pracownia graficzna Muzeum Techniki). Zadaniem
tej ekspozycji jest unaocznienie i jasne przedstawienie catosci
problematyki §wigtokrzyskiego hutnictwa zelaza w jego wszystkich
aspektach. Cato$é problemu przedstawiona jest na duzych ta-
blicach z tekstami slownymi starannie opracowanymi graficznie
ilustrowanymi rycinami i zdjeciami z badanych stanowisk (Ryc. 5).
Obok, w dolnej czeéci tablic, w matych gablotkach stolikowych
umieszczono ciekawsze zabytki kultury materialnej znalezione na
badanych piecowiskach. Dwie tablice umieszczone w hallu wpro-
wadzaja w zagadnienie. Pierwsza z nich informuje og6lnie o his-

Ryc. 4. Nowa Stupia. Stanowisko 2. Fragment odstonigtego
piecowiska wewnatrz pawilonu

torii badan i zespolowej wspOlpracy szeregu instytucji bioracych
w nich udzial. Druga przedstawia zasigg wystgpowania Sladow
starozytnego hutnictwa Zelaza na tle mapy regionu §wigtokrzyskiego.
Na pieciu tablicach umieszczonych na pomoscie zilustrowano po-
szczegblne odrebne zagadnienia skladajace si¢ na calo$¢ badane-
go problemu hutniczego. Zagadnienie surowca uzytego do wytopu
i jego eksploatacji przedstawiono na przykladzie wynikow uzyska-
nych w czasie badan wyrobiska gorniczego w Rudkach. Przy po-
mocy zdje¢ zilustrowano fragment odkrytego szybu pionowego
oraz rekonstrukcje jego obudowy. W gablotce pod tablica poka-
zano zestaw rud zelaznych tego terenu: hematyt, limonit, syderyt,
piryt, jak rowniez kilka znalezionych narzedzi, miedzy innymi
fragment drewnianej lopatki odkrytej w wyrobisku. Nastgpnym

Ryc. 5. Nowa Stupia. Stanowisko 2. Fragment wystawy

zagadnieniem zwiazanym $ciSle z $wigtokrzyskim hutnictwem
jest weglarstwo. Zostalo ono przedstawione na przyktadzie od-
krytych materiatéw stanowisk weglarskich zwiazanych z omawia-
nym hutnictwem zelaznym. Plany i przekroje, zdjecia mielerzy
dotowych zbadanych na stanowisku 6 w Starej Stupi oraz dla
poréwnania zdjecie mielerza nowozytnego catkowicie naziemnego.
Trzecia §rodkowa tablica poswigcona jest zagadnieniu kotlinki jak
i calych piecowisk $wigtokrzyskich. Przedstawiono na niej sche-
matyczna rekonstrukcje pieca hutniczego zgodnie z obecnym sta-
nem badan. Obok zilustrowano przyktadowo piecowisko tak zwane
trojkowe w Starej Stupi, stanowisko 1, oraz czworkowe w Starej
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Stupi, stanowisko 3. Tablica czwarta poswigcona jest metalowi
$wietokrzyskiemu i jego charakterystycznym cechom. Zamieszczo-
ne zdjecia z badan metaloznawczych pokazuja charakterystyczna
strukture metalu, nier6wnomierne naweglenie, rozrzut ziarna, wtra-
cenia azotkéw i inne. Na zalaczonej mapie zarysowano przypu-
szczalne szlaki i drogi handlowe, ktérymi metal $wigtokrzyski
wedrowal poza granice regionu. W gablotce ponizej tablicy po-
kazano rdzne rodzaje metalu $wietokrzyskiego, poczawszy od su-
rowca i jego postaci odpadkowej poprzez pétfabrykaty do goto-
wego wyrobu. Na ostatniej, piatej tablicy przedstawiono zagadnie-
nie chronologii. Obok ceramiki z badanych stanowisk zamieszczono
zdjecia monet rzymskich odkrytych w Rudkach i Starej Stupi
(denary Wespazjana, Trajana i Faustyny). Elementy graficzne
wystawy uzupelnia szeroki fryz umieszczony w gornej czesci na
calej dlugosci $ciany nad odkrytym piecowiskiem. Przedstawia on
caly owczesny cykl pracy od gornika poczawszy przez hutnika,
na kowalu skonczywszy (opracowanie graficzne fryzu wykonala
art. plast. Halina Gassowska).

Niezaleznie od odstonigtego piecowiska i wystawy wewnatrz
pawilonu urzadzono na stoku przed pawilonem staly pokaz zuzla
zelaznego (Ryc. 6). Wykorzystujac trwata odpornos¢ zuzla ze-

Ryc. 6. Nowa Stupia. Stanowisko 2. Wystawa polowa ele-
mentéw zuzlowych na stoku przed pawilonem

laznego na wszelkie ujemne wpltywy atmosferyczne, zapoczatko-
wano tym samym na wolnym powietrzu stala wystawe wszystkich
charakterystycznych elementéw 6wczesnego hutnictwa, ktére zna-
lazty swoje odbicie w zuzlu zelaznym. Widzimy tutaj wszystkie
charakterystyczne struktury zuzla: lita, porowata, we wszystkich
swoich odmianach, soplowa, piankowa itp., jak réwniez charakte-
rystyczne przyklady klocow zuzla reprezentujace poszczegéine typy
ziemnych piecow hutniczych, odkryte do tej pory w rejonie §wig-
tokrzyskim. Mamy tu obok klocow typowej kotlinki S$wigto-
krzyskiej z Jeleniowa, Rudek, Starej Stupi przyktady klocéw z od-
lewem kanalu dmuchowego z Baszowic, kloce z zagadkowym
pionowym zgrubieniem z Podchetmia, przyklady znacznie mniej-
szych piecow typu Kunéw 1 z Boleszyna itp. Obecny pokaz zuz-
la urzadzony na wolnym powietrzu jest zapoczatkowaniem nowe-
go dziatu ekspozycji hutnictwa $wietokrzyskiego pod hastem zu-
zel zelazny Zrédtem do badan historii rozwoju hutniczej techniki
zelaznej.

Rezerwat starozytnego hutnictwa $wigtokrzyskiego w Nowej
Stupi jako Oddzial Muzeum Techniki w Warszawie przy naukowej
opiece Muzeum Archeologicznego w Krakowie otwarto 29 maja
1960 r.; jest on odpowiednim sposobem popularyzacji wiedzy
o historii ziemi kieleckiej w czasach starozytnych.

K. Bielenin

Nowa wystawa w Oddziale Gnieznienskim Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu

Po szeéciu latach Gniezno doczekato si¢ w lokalu przy ul. $w. Ja-
na 9 wystawy archeologicznej w nowej estetycznej szacie graficz-
nej. W dniu 22 lipca 1960 nastapito otwarcie wystawy (Ryc. 1,
2, 3; na ryc. 1 oznaczono poszczegdlne elementy wystawy: 1 — 49).
Po wstepnym przemowieniu dyrektora Muzeum Archeologicznego
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w Poznaniu doc. dra Bogdana Kostrzewskiego, oficjalnego otwar-
cia dokonal Kicrownik Wydzialu Kultury Wojewoddzkiej Rady
Narodowej w Poznaniu, I. Orchon. Nastepnie licznie zgromadzeni
goscie zostali oprowadzeni po wystawie.

Ekspozycja zorganizowana w pierwszej stolicy Panstwa w ra-
mach obchodéw Tysiaclecia nosi tytut ,,Ziemia Gnieznienska
w okresie powstawania Panstwa Polskiego”. Na wystawie zna-
lazty miejsce zabytki pochodzace z réznych miejscowosci, a gtow-
nie z dwoch znanych grodow piastowskich, to jest z Gniezna
i Ostrowa Lednickiego. Zatozeniem wystawy bylo mozliwie jasne
zobrazowanie rozwoju o$rodkéw feudalnych oraz poziomu kultu-
ry i gospodarki prapolskiej od VIII do XII w., przy minimalnym
korzystaniu z tekstow, a z polozeniem nacisku na ekspozycj¢
zabytkéw oraz fotografii tych elementéw, ktérych w oryginale
z rOznych przyczyn pokaza¢ nie mozna.

Na poczatku wystawy znajduje si¢ mapa grodzisk Wielkopol-
ski (1), ze szczegdlnym uwypukleniem tych obiektéw na obszarze
Ziemi Gnieznienskiej i sasiednich grodéw, jak Poznan i Krusz-
wica. Mapa ma na celu pokazanie przecigtnemu widzowi, jak
byly usytuowane osady obronne i jakie bylo ich zageszczenie
w okresie ksztaltowania si¢ naszego pafistwa. Krotki tekst (2)
obok mapy podaje szkic dziejow panstewka Polan oraz obraz
osadnictwa na jego terenie.

Dalej znajduja si¢ dwa plany sytuacyjne: Gniezna i Ostrowa
Lednickiego. Na wspoélczesnym planie Gniezna (3) naniesiony
zostal uktad przestrzenny jego osadnictwa we wczesnym $rednio-
wieczu z zaznaczeniem stanowisk archeologicznych, na ktérych
wystepuja zabytki z tego czasu. Stojaca obok makieta (4) przed-
stawia grod ksiazecy na Gorze Lecha w jego ostatniej fazie roz-
wojowej. Do Gniezna odnosi si¢ takze nastgpna plansza (5), na
ktoérej umieszczone zostaly teksty ze zrodel pisanych dotyczace
grodu gnieznienskiego, a mianowicie: Dagome iudex, Galla Ano-
nima, Thietmara, Kosmasa i al-Idrisi’ego.

Drugi plan przedstawia Ostréow Lednicki (6) z naniesionym
rzutem budowli kamiennych preromanskich oraz z zaznaczeniem
przebiegu mostow i przystani. Obok planu kilka stow objasnie-
nia (8) na temat sytuacji osadnictwa na wyspie, a w gablocie (7)
model zamku i kos$ciota wedlug rekonstrukcji W. Dalbora. Cen-
tralnym punktem w tej sali jest rekonstrukcja gnieZnienskiego
watu obronnego z oryginalnego drewna (9). Cala nastgpna $cia-
na po$wigcona zostata konstrukcjom obronnym (10, 13, 15— 16)
oraz militariom (11 — 12, 14). Sa tu rysunkowe rekonstrukcje
palisady i walu w przekroju, zdjecia waléw i ich fragmentow,
a w gablotach przedstawiono takie zabytki, jak helm, groty do
strzat tuku, kuszy i oszczepow, kiscien, podkowy, ostrogi, sztylet,
okucia tekow siodet itd. Te czesé ekspozycji zamyka rekonstruk-
cja palisady (16). Nastepnie przedstawione zostaly w rysunkach
fazy rozwojowe grodéw w Gnieznie i na Ostrowie Lednickim (17).

Przeglad wytworczoéci Polan zaczyna garncarstwo od najlicz-
niej wystepujacych zabytkow i bodaj najbardziej zmieniajacych
si¢ form. Tu pokazana zostala ceramika od prymitywnej recznie
lepionej az do najbardziej wyksztalconej, nastgpnie sposoby le-
pienia i obtaczania naczyn oraz niektore narzedzia stuzace do
ich ozdabiania. Poza naczyniami roznych wielkosci i ksztattow,
ich utamkami rozmaicie ornamentowanymi oraz znakami garncar-
skimi pokazane tu sa inne wyroby ceramiczne, jak plytki posadz-
kowe z kolorowa polewa, grzechotki, sita, przesliki, utamki praz-
nicy, rurka itd. (18 — 24).

Obrobke drewna (25 — 28) reprezentuja zachowane liczne wy-
roby z tego surowca oraz narzedzia stuzgce do ich produkcji.
Z obrobka drewna wiaze si¢ tez budownictwo, przedstawione
jednak tylko na fotografiach (29). Sa tam pokazane zachowane
relikty budynkéw zrebowych i plecionkowych, taznia, podiogi do-
mow, ulice wykladane drewnem oraz pomost przybrzezny. Bu-
downictwo kamienne (30) ilustruja zdjgcia ruin zamku i kosciota
na Ostrowie Lednickim oraz fragmenty romanskiej katedry w Gniez-
nie. Dla lepszego zobrazowania budownictwa kamiennego sa po-
dane takze rzuty poziome tych budowli. Z oryginalnych reliktow
architektury (31) pokazane sa ciosy tomanskie, kamiefi z poli-
chromig oraz czgé¢ picknie ozdobionego tuku romanskiego, a nad-
to olowiane piony murarskie oraz ptytka dachowa z tego materia-
tu znaleziona na Ostrowie Lednickim. Duze wrazenie wywoluja
wykonane w wielkosci naturalnej kolorowe rekonstrukcje cera-
micznych posadzek romanskich (32 — 33) oraz ptyta nagrobko-
wa z najstarszym dotad znanym na terenie Polski napisem (34)
i wreszcie kopia stawnych drzwi gnieznieniskich (35).

W gablotach rozmieszczone zostaly zabytki zdobnictwa, re-
prezentowane przez kablaczki skroniowe, pierscionki, sprzaczki do
pasow, paciorki, glowke romanska, malowany i rzezbiony przeslik,



szkietka witrazowe, plytki i oprawki ornamentowane, kubek rogo-
wy i inne (37, 39). Obrobke rogu i kosci przedstawiaja liczne wy-
roby gotowe, polwytwory i odpadki produkcyjne (42). Wiokien-
nictwo reprezentowane jest poprzez: przgélicg, miecz do miedle-
nia, nozyce, szydelka, igly, wrzeciono z welniana nitka, fragment
tkaniny i pazdzierze lniane (43). Z zakresu metalurgii zobaczy¢

zgrzebla, groty do strzat tuku i haczyki do wedek. Dodatkowym
elementem wystawy zwiazanej z gospodarka sa rysunki kolorowe
uprawianych ro$lin, zwierzat hodowlanych i townych oraz ryb,
ktorych szczatki znalazly si¢ w warstwach kulturowych (46 — 48).

Na zakoficzenie ekspozycji pokazane zostaly zabytki, ktore
na nasz teren dostaly sie droga handlu. Rozmieszczono je nad
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Ryc. 1. Plan wystawy archeologicznej w Gnieznie. 1. Mapa grodzisk w Wielkopolsce.

2. Tekst wprowadzajacy. 3. Plan Gniezna.

4. Makieta grodu gnieZniefiskiego. 5. Zrodta pisane dotyczace Gniezna. 6. Plan Ostrowa Lednickiego. 7. Makieta zamku i kosciola
na Ostrowie Lednickim. 8. Tekst odnoszacy sie¢ do Ostrowa Lednickiego. 9. Rekonstrukcja watu obronnego. 10, 13, 15. Plansze
z konstrukcjami obronnymi. 11—12, 14. Gabloty z helmem i militariami. 16. Rekonstrukcja palisady. 17. Plansza z fazami rozwojo-
wymi Gniezna i Ostrowa Lednickiego. 18. Postument z naczyniem. 19, 23—24. Gabloty z ceramika. 20—21. Plansze z ceramika.
22. Podium z ceramika. 25—26, 28. Plansze ilustrujace obrobke drewna. 27. Gablota z wyrobami drewnianymi. 29—30. Plansze
przedstawiajace budownictwo $wieckie i architektur¢ kamienna. 31. Podium z kamiennymi fragmentami architektonicznymi. 32—33.
Rekonstrukcja posadzki ceramicznej. 34. Plyta nagrobkowa. 35. Kopia drzwi gnieznieniskich. 36. Plansza z planem katedry romanskiej.
37, 39. Gabloty z ozdobami. 38. Plansza z podobizng kobiety stowiariskiej. 40—41. Plansze z budynkami zrebowymi i plecionko-
wymi oraz posadzka ceramiczna. 42—45. Gabloty z przedmiotami zwiazanymi z obrobka rogu, kosci i skory, wiokiennictwem oraz
metalurgia. 46, 48. Plansze ilustrujace zajecia gospodarcze. 47. Podium z kamieniami zarnowymi. 49. Gablota z importami

mozna suréwke i zuzel, form¢ odlewnicza oraz takie przedmioty,
jak kotka, sprzaczki, podkowy, mtotek, szydta, klucze, skoble
oraz nieco drobiazgbw wykonanych z olowiu (44). Ostatnia z ga-
blot wypehiaja wyroby skorzane, migdzy innymi czesci bucikéw,
pochewki, a takze narzedzia szewskie (45).

Gospodarke obejmujaca rolnictwo, sadownictwo, ogrodnictwo,
zbieractwo, hodowlg zwierzat domowych, myslistwo i rybolowst-
wo obrazuja na wystawie oryginalne szczatki ro$lin i kosci zwie-
rzece oraz narzedzia zwiazane z wymienionymi zajeciami gospo-
darczymi. Z zabytkowych narzedzi sa tu: sierpy, okucie lopaty,

Ryc. 2. Gniezno. Fragment wystawy w muzeum

duza mapa, z zaznaczonymi krajami, z ktérych pochodza. Spo$-
roéd przedstawionych importéw nalezy wymienié¢ przede wszystkim
odwazniki, paciorki, gemme, korczage, pisanki, pierscionki szkla-
ne i bursztyny (49). Zaznaczy¢ trzeba, ze wszystkie dziaty uzu-
pelnione zostaly odpowiednimi do tematu rysunkami, pozwala-
Jjacymi lepiej uzmystowi¢ sobie sposob uzycia w czasie pracy po-
kazanego narzedzia. Nadto, odpowiednio do poszczegblnych za-
gadnien, na planszach i w gablotach rozmieszczone zostaty mie-
dzy zabytkami odlewy z drzwi gnieznienskich, dajac nawiazanie
tak do drobnych zabytkéw, jak i do catosci drzwi. Tak np. przy

Ryc. 3. Gniezno. Fragment wystawy w muzeum
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olowianej plytce dachowej umieszczony jest odlew, na ktorym
widoczny jest dach kryty ptytkami, przy skorach sa sceny, gdzie
widoczne sg buciki, a przy hodowli zwierzat pies i kot z bordiury
drzwi.

Opracowanie graficzne ekspozycji przygotowane zostalo przez
plastyka, Jozefa Skorackiego, ktéry te prace wykonal wraz z ze-
spolem. Scenariusz i material przygotowata mgr Gabriela Miko-
tajczyk. Wszystkie prace techniczne wykonane zostaly pod nad-
zorem dyrektora administracyjnego Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu, Bolestawa Kubiaka.

G. Mikolajczyk

Walny Zjazd Polskiego Towarzystwa Archeologicznego
w Gdansku w dniach od 6 do 8 maja 1961 r.

Walny Zjazd PTA za miejsce swych obrad wybral tym razem
Gdansk. Uroczystego otwarcia dokonal prezes Towarzystwa
prof. dr J. Kostrzewski. Powolal on sklad Prezydium Walnego
Zjazdu, do ktorego weszli: prof. prof. W. Antoniewicz, R. Jamka,
K. Jazdzewski, K. Majewski, doc. dr J. Kaminska, dr M. Dem-
binska i inz. W. Terlecki. Przewodniczacym obrad wybrany zo-
stal mgr W. Bender, na sekretarzy Zjazdu wybrano mgr mgr Ire-
ng Gorska i Ryte Kozlowska.

Na tegoroczny Walny Zjazd Zarzad Giéwny i Prezydium PTA
zaprosito szereg gosci z zagranicy, z ktérych niestety przybyc
mogt tylko dyrektor muzeum archeologicznego w Dreznie dr Wer-
ner Coblenz.

W pierwszej czesci obrad wyloniono szereg komisji: do spraw
sadu kolezeniskiego, mandatowa, do spraw wnioskéw itd., po
czym przystapiono do odczytania Sprawozdania Zarzadu Gléwnego
PTA. Sprawozdanie to, szeroko omawiajace dzialalno$¢ Towa-
rzystwa w r. 1960 obejmowalo réwniez propozycje wiazace si¢
z planem pracy Towarzystwa na r. 1961. Zakorczone ono zostato
apelem skierowanym do uczestnikow Walnego Zjazdu o pomoc
i czynne wziecie udzialu zebranych w przeanalizowaniu i opra-
cowaniu planu przysztych prac Towarzystwa. Sprawozdanie Ko-
misji Rewizyjnej odczytal prof. T. Dzierzykraj-Rogalski, ktory
w protokole opracowanym przez caly sklad tej komisji stwier-
dzil, ze w dotychczasowej dzialalnoSci Towarzystwa zadnych
uchybien ani usterek nie stwierdzono.

Jako przedstawiciel Wydzialu T PAN gtos zabral prof. dr W. An-
toniewicz. W wystapieniu swoim podkreslit on fakt, ze PAN nie
ogranicza si¢ wylacznie do popierania Towarzystwa poprzez sub-
wencjonowanie tylko jego dzialalnosci. PAN pragnie roéwniez
uczestniczy¢ w ustalaniu problematyki prac Towarzystwa, a na-
stepnie pragnie rowniez oceni¢ wplyw i odbicie tych prac na og6t
spoteczenistwa polskiego. Wiaze si¢ to szczegélnie z aktualnie
szeroko prowadzonymi pracami badawczymi nad §ledzeniem po-
czatkow Panstwa Polskiego.

W dyskusji nad sprawozdaniem Zarzadu Gloéwnego przedsta-
wiciele-delegaci poszczegdlnych Oddziatow Towarzystwa propono-
wali zwiekszenie materiatébw popularno-naukowych stuzacych do
wyglaszania prelekcji na terenie szkol, gdzie winny one miesci¢
si¢ w ramach obowigzkowych zaje¢ szkolnych. Na pierwsze miej-
sce winna by¢ wysunieta tematyka archeologicznych badan wyko-
paliskowych z terenu Ziem Zachodnich. Podnoszono réwniez
sprawe konieczno$ci zwigkszenia wysitku w celu szerszego pro-
pagowania wynikow archeologicznych prac badawczych, co
jest roOwniez wazne w obliczu przygotowan wielkiego jubileuszu
tysiaclecia Panstwa Polskiego. Omawiano réwniez sprawe zmniej-
szenia sie stanu iloéciowego cztonkéw Towarzystwa, co nastapito
w wyniku skreslenia os6b nie wykazujacych zadnego zaintereso-
wania sprawami Towarzystwa oraz nie placacych skladek. Ko-
niecznoé¢ ta zaistniata w zwiazku z zalozeniem przez PTA wie-
czystej ksiegi czlonkéw. Goraco przyjeta zostata przez uczestni-
kow Walnego Zjazdu decyzja zatozenia nowego oddzialu PTA
w Krosnie. Zgodnie z programem uczestnicy Walnego Zjazdu

udali si¢ na uroczyste otwarcie stalej wystawy archeologicznej
w Muzeum Pomorskim w Gdansku. Wystawa noszaca tytut ,,Pra-
dzieje Pomorza™ zawiera bogate materiaty archeologiczne, kto-
rych ekspozycja otrzymala staranna i nowoczesna oprawe pla-
stycznag.

Obrady popoludniowe zainaugurowal referat red. R. Burzyn-
skiego poswiecony zagadnieniom pracy o$wiatowej i populary-
zatorskiej w PTA. Autor referatu omowitl kolejno sytuacje, jaka
panuje na tym odcinku w literaturze, dajac przyklady autorow
doskonale popularyzujacych archeologie, jak Pawet Jasienica czy
Jerzy Gassowski. W zakresie filmu dysponujemy filmami amator-
skimi o interesujacej nas tematyce oraz do$é liczna juz iloscia
filmow dokumentacyjnych, wykonanych przez poszczegolne osrodki
badawcze. Wielka role maja nadal do spelnienia w dziedzinie
popularyzacji tak telewizja, jak i radio. Poszerzenie tej akcji po-
przez pras¢ codzienng i tygodniki widzi red. R. Burzynski w dobrze
i czgdciej organizowanych sesjach wyjazdowych dziennikarzy, ktore
w programie swym obejmowalyby szereg stanowisk o roéznej
wzglednie zblizonej problematyce w obrebie poszczegdlnych
regionéw Polski. Po ozywionej “dyskusji, ktoéra wywigzala sie
nad referatem red. R. Burzynskiego, wysunigta zostala m.in. pro-
pozycja nawiazania przez PTA kontaktéow z Federacja Amator-
skich Klubéw Filmowych, aby ta droga powigkszy¢ ilo$¢ filmow
o tematyce archeologicznej.

Przewodniczacy komisji do spraw wnioskow doc. dr B. Kos-
trzewski zapoznal zebranych ze zgloszonymi przez delegatow
postulatami, z ktérych m.in. uchwalono, aby finalizacje wielo-
letnich zabiegow o odznake¢ cztonkowska PTA przekazano do
realizacji Oddzialowi w Poznaniu. Uchwalono rdéwniez wniosek
o podjecie staran w celu przeksztalcenia Archeologicznego Od-
dzialu Muzeum Pomorskiego w Gdansku na samodzielne Muzeum
Archeologiczne. Podobny wniosek zgloszony zostal rowniez
w odniesieniu do istniejacego Dziatu Archeologicznego w Muzeum
Slaskim we Wroctawiu. Nastgpnie uchwalono wniosek, aby czaso-
pismo ,,Z otchlani wiekéw” podejmowato w poszczegdinych
swoich zeszytach tematyke regionalna. Wysunigto rowniez pro-
pozycje utworzenia rezerwatOow archeologicznych w Szczecinie
i na Wolinie. Uczestnicy Walnego Zjazdu przekazali Zarzadowi
Gléwnemu PTA do rozpatrzenia i decyzji sprawg wyboru miejsca
nastepnego Walnego Zjazdu. Wéréd proponowanych miejsco-
wosci wymieniano Szczecin, Olsztyn, £6dz i RzeszOw. Zamknigcia
obrad dokonal prezes PTA prof. dr J. Kostrzewski.

W dniu 7 maja 1961 r. odbyla si¢ naukowa sesja archeologiczno-
pomorzoznawcza, ktéra zorganizowana zostata przez PTA i TRZZ.
Stanowita ona inauguracj¢ obchodéw Tygodnia Rozwoju Ziem
Zachodnich. Tematem sesji byly nastepujace referaty: 1. doc.
dra M. Wojciechowskiego pt. ,,Rola nauki w demaskowaniu
falszerstw rewizjonizmu niemieckiego”. 2. prof dra J. Kostrzews.
kiego pt. ,,Pomorze Wschodnie w pradziejach’; prof. dra K. Jaz-
dzewskiego pt. ,,Pomorze Wschodnie we wczesnym Sredniowieczu’;
4. dra P. Smolarka pt. ,,Szkutnictwo w basenie morza battyckiego
w  VII—XIII wieku™. Uczestnicy Zjazdu otrzymali przedtem
tezy referatow, nadto referaty ilustrowane byly przezroczami
i mapami.

Doskonata organizacja Zjazdu widoczna byla we wszystkich
punktach jego programu. Dlatego do bardzo udanych zaliczy¢
nalezy rowniez wycieczke statkiem, w czasie ktorej uczestnicy
Walnego Zjazdu mieli mozno$¢ zwiedzenia Stoczni Gdanskiej,
ze specjalnym uwzglednieniem Westerplatte. Wszystkim uczes-
tnikom Zjazdu wreczony zostal 6 tomik Popularnonaukowej
Biblioteki Archeologicznej zawierajacy opracowanie K. Jaz-
dzewskiego: Gdansk wczesno$redniowieczny w $wietle wyko-
palisk. Na zakonczenie Zjazdu w dniu 8 maja 1961 r. odbyla si¢
wycieczka autokarami do miejscowosci Wesiory, pow. Kartuzy,
gdzie prowadzone sa od szeregu lat systematyczne prace wyko-
paliskowe na kurhanowym cmentarzysku z okresu rzymskiego.
Z wynikami tych prac zapoznal uczestnikow wycieczki ich bez-
posredni kierownik mgr Jerzy Kmiecinski.

1. Gorska
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