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JAN SAMSONOWICZ.

O LOESSIE WSCHODNIEJ CZESClI GOR SWIETOKRZYSKICH.

(SUR LE LOESS DANS LA PARTIE ORIENTALE DES MONTAGNES DE S-TE CROIX).
Z mapa w skali 1 : 200000. — Avec 1 carte.

Wstep.

‘Dotychczasowe wiadomosci o loessie wschodniej czesci gor Swietokrzy-
skich, jego zasiagu, skladzie i miazszosci sq bardzo fragmentaryczne i przestarzale.
Uczuwaé sie dawal brak zestawienia i zobrazowania na mapie obecnych wiado-
mosci o tym ciekawym utworze, na co mi wielokrotnie zwracali uwage zaréwno
przedstawiciele sfer ziemiafnskich, jak réwniez pracujgcy na tym terenie fizjo-
grafowie. - Powodowany checia chocby czesciowego wypelnienia tej luki, zdecy-
dowalem sie wydaé rezultaty moich dotychczasowych spostrzezeni nad loessem,
poczynionych podczas dziesigcioletnich badan (ktére ostatnio — od r. 1919 —
prowadze tu z ramienia Panstwowego Instytutu Geologicznego), aczkolwiek nie
caly jeszcze obszar zostal zbadany i skartowany réwnomiernie. Okolice, ktére
poznalem bardziej pobieznie i nie skartowalem ostatecznie, bez watpienia,
w przysztoici beda wymagaly poprawek i uzupelnien. Jezeli chodzi o granice
zasiaggu loessu, to poprawki te beda, zapewne, nieznaczne. Inaczej ma si¢
rzecz z miazszoscig loessu. Wobec tego, ze z rokiem kazdym przybywa liczny
materjal faktyczny w postaci przekrojow studzien kopanych, moze on zmienic¢
w szczeg6lach nakreslony przeze mnie obraz, szczegélnie w tych miejscowosciach,
gdzie brak jest dobrych odslonieé naturalnych, studnie zas byly nieliczne lub
dawno  kopane.

Z powodéw ode mnie niezaleznych, gtéwnie znacznych kosztéw wydawni-
czych, zmuszony jestem zwezié znacznie ramy niniejszego szkicu, ktéry chciat-
bym jedynie traktowaé, jako objasnienie do mapy. Dlatego nie podaj¢ obszer-
niejszego przegladu tyczacej sie loessu literatury, zaré6wno naszej, jak i obcej,
ktéra jest olbrzymia, i nie zatrzymuje sie dluzej nad zwigzanemi z loessem
kwestjami natury teoretycznej, odsylajac zainteresowanych do prac Tutkow-
skiego!, Krisztafowicza?? Soergela® i in. Réwniez z wlasnego

! Tutkowskij P. K woprosu o sposobie obrazowania loessa. ,Ziemlewiedienje®,
Moskwa, 1899, str. 213—311.

* Krisztafowicz, N. Poslietrieticznyja obrazowanja w okriestnostiach Nowoj Alek-
sandrii. ,Zap. Nowo-Aleks. Instit.“ T. IX, 1896. .

3 Tenze. Gidro-gieologiczeskoje opisanje tieritorii goroda Lublina i jewo okriestnostiej.
Ibidem, T. XV, 1903. .

* Soergel, W. Losse, Eiszeiten u. paldolitische Kulturen. Jena, 1919.
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materjalu obserwacyjnego podaje tylko fakty najwazniejsze; ogloszenie calego
materjalu faktycznego odraczam do czasu wydania tekstu do wykonywanych
przez Panstwowy Instytut Geologiczny map.

Ogodélne wiadomoséci o loessie.

Loess stanowi utwoér, interesujacy zaréwno geologéw, gleboznawcéw
i geograféw, jak archeologéw i botanikéw. Jak sie zdaje, na jego wlasnie
obszarach powstala i rozwijala sie pierwotna kultura pasterska i rolnicza.
Wszedzie, gdzie sie dzi§ spotyka. stanowi on Zrédlo zamoznosci i karmi miljony
rolnikéw. -

Nie dziw wiec, zZe juz w zaraniu pafistwowosci polskiej ,okolice Sando-
mierza stanowily wainy osrodek osadniczy“, skad, ,jak z ula“ rozchodzili sie
osadnicy w réznych czasach i w rézne strony L.

Gléwnym czynnikiem gestego zaludnienia ziemi sandomierskiej byla
niezwykla urodzajnos¢ gleby loessowej—,popielatki“. Urodzajnosé gleby zyskata
ziemi Sandomierskiej zaszczytne miano ,Spichlerza Polski“.

Dla badari geo-botanicznych przedstawiaja niezwykle interesujacy objekt
liczne relikty roslinnosci stepowej, zwigzanej z zasiagiem loessu sandomierskiego.

Kwestji genezy i wieku loessu poswiecona jest bardzo wielka literatura
geologiczna. Obecnie mozemy juz uwazaé, ze zagadnienia te sa rozwigzane
definitywnie.

Co do genezy loessu, to obecnie, po odrzuceniu nie wytrzymujacych
krytyki hipotez, jak deluwjalnej Lapparenta i in, ogélnie przyjeta jest
najlepiej wyjasniajaca jego sklad, wlasnosci fizyczne, zawartosé faunistyczna etc.,
i zgodna z obecnie zachodzacemi zjawiskami w Chinach, Turkiestanie i t. d.,
teorja eolicznego pochodzenia loessu, stworzona przez Richthofena,
poparta za$ przez znaczna wigkszoéé obserwacyj pézniejszych. Wedlug niej
loess jest utworem wiatrowym, osadzajagcym sie na obszarach o roslinnosci
stepowej, ktéra wigzala, utrwalala przynoszony przez wiatr drobny pyt, powo-
dujac akumulacje wielkich jego mas. Stad brak uwarstwienia w typowym loessie
i pocigcie jego przez liczne, naogét pionowo ulozone kanaliki, bedace pozosta-
loscig po korzonkach roslin. l

Wedlug obecnie panujacych pogladéw, popartych obfitym materjalem
obserwacyjnym, loess $rodkowo-europejski powstal w okresie lodowcowym,
mianowicie podczas nasuwania sig ladolodu (Krisztafowicz, Soergel).
W zasadzie przeto kazdemu zlodowaceniu odpowiadaé moze odrebny utwér
loessowy.

Wskutek swoistych warunkéw klimatycznych epoki lodowcowej (T ut-
kowskij, Soergel, Enquist? wiatry, przynoszace pyl loessowy, mialy

! K. Tymieniecki. Ze studjow nad dziejami osadnictwa i kultury w $rednio-

wiecznej Polsce. Kielce, 1917.
! Enquist, Fr. Der Einfluss des Windes auf die Verteilung der Gletscher. ,Bull. Geol.
nst. of Upsala“, 1917.
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kierunek od péinocnego-wschodu, wzglednie od wschodu. Tam znajdowaly sie
wielkie obszary, na ktérych panowala deflacja, tam wiatry zaopatrywaly. sie
w swéj tadunek loessowy.

Loess typowy posiada barwe z6lta w réznych odcieniach, najczesciej
jasno-z6lta; stad proponowano dlafi niezbyt udatna nazwe ,zéltoziemu“. Cha-
rakteryzuje go wlasciwoSé pionowego pekania, wskutek czego na zboczach
dolin, a szczegélnie w wierzchowinach wawozéw tworzy wysokle, nieraz kilku-
nastometrowe $cianki.

Jego gléwna czescia sktadowa jest drobny pyl kwarcu, ktérego ziarna sa
‘niekiedy zabarwione zwigzkami zelaza. Stala domieszke stanowi glina, a w loes-
sach swiezych ponadto — weglan wapniowy; gérne warstwy loessu — gleba
i podglebie—sa tego ostatniego czesto pozbawione. Wody, cyrkulujace w loessie,
wyptékaly go stad i infiltrowaly do pozioméw glebszych, gdzie tworzy on nieraz
liczne o réznorodnych ksztaltach konkrecje wapienne —- ,laleczki“ loessowe.

Précz wymienionych, w skladzie naszego loessu przyjmuje udzial kilka-
nascie innych mineraléw, w ilosciach b. matych, jak mika, skalenie, hornblenda,
rutyl, apatyt i in.

Wielka urodzajno$é¢ loessu zalezy od jego sktadu mechanicznego t. j. od
drobnosci i réwnomiernosci ziarn . Z nich przeszlo 70°/, posiada $rednice
w granicach 0,1—0,01 mm, przeszlo 20°/,— ponizej 0,01 mm; wreszcie ilo§é ziarn
o Srednicy powyzej 0,1 mm dochodzi do 5%, (Krisztafowicz, op.cit. str. 115).

Gleby loessowe sa tatwo przewiewne i przepuszczalne, doskonale utrzy-
muja wilgoé, ktéra w czasie suszy, wskutek nader prawidlowej przecinajacej
loess siatki kapilaréw, z warstw glebszych réwnomiernie podsigka do warstw
powierzchownych 7.

Przeglad literatury o loessie Sandomierskim.

Jak juz wspomnialem, w literaturze geologicznej spotykamy o loessie
sSwietokrzyskim zaledwie nieliczne wzmianki.

Pierwsze ujecie kartograficzne zasiggu loessu w gérach Swietokrzyskich
podaje Pusch w swym ,Geognostischer Atlas von Polen“ (1837). Na mapie
2-giej tego Atlasu, zatytulowanej ,Geognostische Karte des Polnischen oder
Sandomirer Mittelgebirges zwischen Sandomierz und Matogoszcz“, Pusch
podaje dos§é dokladny obraz rozmieszczenia loessu na opisywanym przeze mnie
terenie. Poludniowq granice przeprowadza na niekorzys$é loessu, gdyz konczy
ja na linji Samborzec-Klimontéw. Wyspowatosé loessu na zachéd od Klimontowa
rysuje wcale niezle, cho¢ schematycznie. Na péinocy prowadzi loess nieco za
daleko, az pod Ozaréw i Gliniany, nie podkreslajac faktu, ze loess lezy tu
w platach izolowanych.

Mapa Puscha stala si¢ punktem wyjscia dla map pézniejszych. Liczne
dane o loessie przytacza w swych pracach prof. J. Siemiradzki. W r. 1887,
na zalaczonej do ,Sprawozdania z badann geologicznych we wschodniej czesci

1 8. Miklaszewski. Gleby ziem polskich. Warszawa, 1907.
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gor Kielecko-Sandomierskich“ ! mapie w skali 1 : 126000 badacz ten oznacza '
zasigg loessu na czesci interesujgcego nas terenu. Mapa ta siega na podinocy
do Kamiennej (miedzy Kunowem a Ostrowcem) i do doliny Opatéwki; na po-
tudniu zas—do doliny dolnej Koprzywianki.

Ze wszystkich dotychczas ogloszonych mapa ta, obok mapy Puscha,
bodaj najlepiej ujmuje zasiag loessu, szczegélnie miedzy rzeka Lagowics,
a rzeka Koprzywianka; na pozostalej czesci kryje ona szereg usterek, jak nie-
zaznaczenie loessu na poludniowych zboczach wschodniej czesci giéwnego
pasma, na zachéd od srodkowego biegu Pokrzywianki i in.

W péiniejszej mapie tegoz autora ® zasigg loessu, w zaleznosci od
drobnej podziatki tej mapy (1 : 1500000), jest potraktowany bardziej schema-
tycznie. Wielki plat loessu zostal blednie zaznaczony w okolicach Tarlowa
a nawet na péinoc. od dolnej Kamiennej, gdzie w rzeczywistosci loessu brak
zupelnie. : ’ :

W r. 1916 zjawila sie (jako rekopis) mapa P. Przesmyckiego 3
ktéra w poréwnaniu z poprzedniemi mapami, nie daje pelniejszego obrazu,
jezeli chodzi o interesujgcy nas obszar. Na mapie tej zasiag loessu oznaczony
jest dos¢ schematycznie i znowu niestusznie rozszerzony poza faktycznie istnie-
jace granice: z jednej strony ku SW az poza m. Osiek, z drugiej za§ strony—
ku pélnocy, az pod Gliniany i do dolnej Kamiennej na pélnoc od Tarlowa.

Jezeli o rozprzestrzenieniu loessu Sandomierskiego istnieja jeszcze pewne
wiadomosci, to o jego stratygrafji i miazszosci sa one juz bardzo skape. Ich
zestawienie zawiera ,Geologja ziem Polskich® prof. J. Siemiradzkiego,
gdzie podany jest opis szeregu odslonieé.

Wreszcie W. Lozinski w dwu ogloszonych w r. 1909 rozpra-
wach ®, podaje gars¢ ciekawych spostrzezen natury przewaznie morfologicz-
nej. Do pewnych wnioskéw tego badacza wréce ponizej, przy omawianiu
niektérych szczeg6lé6w budowy powloki loessowej.

Stratygrafja loessu.

Za wyjatkiem nielicznych przypadkéw, kompleks loessowy we wschodniej
czesci gor Swietokrzyskich nigdy nie spoc zywa bezposrednio na skalach
predyluwjalnych. Wedlug moich spostrzezen bezposredni spag jego stanowia
paro- Jub kilko-, rzadziej kilkunastometrowej migzszosci utwory glacjalne:
piaski i zwiry lodowcowo-rzeczne oraz morena denna wraz z towarzyszgcemi

1 Pamietnik Fizjograficzny®, t. VI, 1887.

2 Sijemiradzki J. i Dunikowski E. Szkic'geologiczny Krélestwa Polskiego.
»Pamietnik Fizjograficzny, t. XI, 1891. . =

3 Mapa zalegania loessu w czesci poludniowej Krolestwa Polskiego. Zestawit P. Prze-
smycki. Skala 1 : 500000.

* Geologja ziem Polskich, tom 1I, 1909, str. 504—505, 506.

g (_lt‘wory dyluwjalne w obszarze Kielecko-Sandomierskim. ,Spraw. Akad. Umiejetnosci®.
Krak6w, 1909.—Das Sandomierz-Opatower Ldssplateau. ,Globus“ Bd. 96, Ne 21, str. 331—334. 19009.
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jej na nizszych poziomach (np wzdluz doliny Wisty, Opatowkl) ifami zasto-
iskowemi. \

Nawet i w tych przypadkach, kiedy powloka loessowa zdaje sie lezeé
bezposrednio na podlozu predyluwjalnem, co ma miejsce na kulminacjach
obszaru, np. w obrebie gléwnego pasma, pod Opatowem i t. d., przy blizszem
rozpatrzeniu profiléw okazuje si¢, ze zawsze pod loessem istnieja $lady utwo-
réw glacjalnych w postaci warstewki najczesciej zwirkéw i glazikéw, niekiedy
dos¢ silnie zwietrzalych.

Wskutek powyzszej okolicznosci sktad petrograficzny glebszego
t. j. predyluwjainego podtoza narozkladi migzszos$é powloki
loessowej bezposredniego wplywu przewaznie nie wywiera
loess zajmuje zaréwno obszary, ktorych podloze tworza wapienie i dolomity
dewonskie (migdzy Iwaniskami a Opatowem), lub wapienie jurajskie (w okolicach
Zawichosta, na pasemku miedzy Ozarowem a Smykowem, w okolicach Baltowa,
llzy i t. d.), jak réwniez obszary o podlozu piaskowcowem, ilasto -lupko-
wem i in.

Porzadek uwarstw1ema tworzacych bezposredni spag kompleksu loesso-
wego utworéw glacjalnych, naogél biorac, inny jest na péinocnem, inny za$ na
poludniowem zboczu gér Swietokizyskich, co uzaleznié nalezy od odmiennych
warunkéw odwodnienia tych obszaréw podczas nasuwania sie i:podczas topnienia
ladolodu. Na péinocnem zboczu (doplywy Kamiennej) morena denna prawie
wszedzie stanowi dolne ogniwo -utworéw glacjalnych, spoczywajac wprost na
skatach predyluwjainych; natomiast na poludniowem zboczu (dorzecza Koprzy-
wianki, Gorzyczanki) na starszem podlozu leza piaski i zwiry glacjo-fluwjalne,
morena za$ denna — nad niemi.

Utwory morenowe i glacjo-fluwjaine przed osadzeniem sie loessu pod-
legly powszechnie bardzo intensywnemu zniszczeniu, przesortowaniu i przemyciu,
a miejscami nawet, jak to wyzej wspomnialem, prawie catkowitemu usunieciu.
Do tych ostatnich punktéw, naogét nielicznych, naleza m. in. zbocza gtéwnego
pasma Swietokrzyskiego, gdzie loess spoczywa bezposrednio na rumoszach skal
kambryjskich, z domieszka nielicznych glazikéw pélnocnych (géry Szczytniak,
Jeleniowska, Witoslawska !). 'Na przewaznej czesci obszaru w spagu loessu,
w stropie za$ normalnie zachowanych utworéw lodowcowych, leza paro- lub
kilkunastocentymetrowa, a wyjatkowo nawet parometrowa warstwa piaski i zwiry,
niekiedy z glazikami, badZz bezladnie uwarstwione, badz tez nieuwarstwione
zupelme, stanowiace rezultat przept6kania na miejscu, a czqsto i przemleszczema
utworéw morenowych i glaqo fluw1alnych

! Zaznacze tu nawiasem, Ze szczyty fe, pozbawione obecnie powloki lodowcowej, nosza

jednak slady dawnej jej obecnosci. W Podlaziu-Piotrowie, na gérze Lazy i na poludniowem zboczu
gory Jeleniowskiej (531 m) spotykatem gtaziki krystaliczne, a nawet typowa morene do wysokosci
430 m n. p. m; na pélnocnem za$ zboczu géry Witostawskiej (491 m) pojedyncze gtaziki skat kry-
_ stalicznych siegaja wysokosci 450 m. "Nie ulega dla  mnie watpliwosci, ze wymienione szczyty
byly pokryte powtoka lodowcowa.
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O cigglosci sedymentacji miedzy temi ostatniemi i loessem, tak jak
przedstawia kwestje Lozinskil, nie moze byé przeto mowy. Miedzy ich
powstaniem istnieje bardzo znaczna przerwa, odpowiadajaca okresowi miedzy-
lodowcowemu miedzy zlodowaceniem maksymalnem L;, do ktérego naleza mo-
rena denna i utwory glacjo-fluwjalne, i zlodowaceniem L,, w ktérego pewnej
fazie na dalekiem przedpolu ladolodu powstal loess.

Kompleks loessowy sklada sie z d wu, ré6zniacych sie znacznie pewnemi
cechami ogniw, ktérych utwory powstaly w odmiennych warunkach klimatycznych.

Dolne ogniwo stanowia utwory, dla ktérych utrzymuje powszechnie
uzywana w Swietokrzyskiem nazwe ,siwych il6w“ gérne za§ ogniwo—
typowy loess subaeralny.

Siwe ity skladaja sie w przewaznej czesci z subtelnego pylu kwar-
cowego, czem nie r6znig sie zgola od loessu typowego. Sa one stale bezw a-
pienne. W stanie $wiezym barwa ich szara, popielata lub zielonkawo-szara;
przy zwietrzeniu iléw zmienia sie ona na zéltawa i rdzawa. Ity siwe, lezace
pod powloka loessu, sa slabo plastyczne; tam za$, gdzie leza na powierzchni
i ulegaja wietrzeniu (np. w okolicach Nowej Slupi), staja sie bardzo plastyczne
i sg miejscami eksploatowane na wyréb cegly (Stara Shupia). Ity siwe sa silnie
przesycone pylem roslinnym, ktéry, zapewne, nadaje im barwe. Przy wydobyciu
za $wieza wydaja silny zapach zgnilizny. W $wiezych odslonieciach wykazuja
one bardzo subtelne, nieprawidlowe uwarstwienie, ktére w partjach nadwietrza-
lych staje sie niewidoczne. Miejscami zawieraja liczne konkrecje ilasto-limonitowe
(Skoszyn, Wronéw, Wélka Chrapanowska, Zerniki, Oficjatéw i t. d.) lub wapienno-~
limonitowe (Stara Slupia) o ksztalcie blaszkowatym, kulistym lub cylindrycznym.
Te ostatnie z otworami posérodku, wzdluz osi, ustawione bywaja w ilach pionowo
(okolice Nowej Stupi), mocno przypominajac powstajace na korzeniach roslin
utwory konkrecyjne, zwane osteokollami.

Charakterystyczng cecha siwych ilé6w jest, ze na bardzo wielkich prze-
strzeniach swego wystepowania stanowia one najlatwiej dostepny, a stad
doskonale znany wlo$cianom poziom wodonoény. Wlasciwym wodonoscem sa
lezace w ich spagu piaski i zwiry; podczas obfitych opadéw poziom wéd wznosi
sie ponad te utwory, przesycajac czesciowo siwe ily. Dokopanie sie do zwiréw
wodonoénych natrafia niekiedy na znaczne trudnoséci, gdyz siwym ilom towa-
rzyszy prawie stale silna kurzawka (,rzygawiec”). Woda z siwych il6w jest
metna i posiada przykry smak mdlo-slonawy (Jakubowice, Janowice, Miku-
fowice i in.). ‘

Ity siwe stwierdzilem pod typowym loessem na calym obszarze jego
wystepowania; najsilniej sa one rozwiniete na péinoc od rzeki Opatéwki, gdzie
leza pod bardzo gruba powloka loessu, oraz na péinoc od gléwnego pasma
Swietokrzyskiego, szczegélnie w okolicach Nowej Stupi; tu powloka loessu
typowego jest bardzo cienka i ily, przewaznie juz zwietrzale, wychodza czesto
na powierzchnie.

1 Op. cit, str. 332 ,die Lossbildung unmittelbar auf die glaziale Akkumulation folgte®.
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Miazszo$é it6w siwych waha sie¢ gléwnie w granicach 1—3 m, rzadko
dochodzac do 6 = (Kaliszany), a nawet przekracza]qc podobno 10 m (wedtug
niedajacych sie sprawdzi¢ profiléw studni).

Wskutek swych wlasnoéci ily siwe daja gleby bez poréwnania mniej
urodzajne, niz loess typowy, — gleby wilgotne i zimne, nieprzewiewne i nieprze-
puszczalne, wymagajace zwykle zdrenowania.

Ku stropowi ily siwe przechodza niezmiernie Yajodnie, bez najmniejszej
widocznej przerwy, w typowy loess subaeralny, tak, iz czgsto trudno jest miedzy
niemi przeprowadzié wyraZzna granice. :

Ily siwe znane sa pod réznemi nazwami na wielkich przestrzeniach
Podkarpacia, Podola, Roztocza, Lubelszczyzny, Wolynia i t. d. Na charakter
i geneze tego ciekawego utworu rzucaja wiele swiatla prace A. M. Lomnic-
kiego!, W. Teisseyre’a? N. Krisztafowicza?® W. Friedberga*
i Tutkowskiego?®

Wszyscy ci autorzy zgodnie stwierdzaja, ze ily siwe ku stropowi
przechodza stopniowo w typowy loess subaeralny (Romnicki
1895, str. 14, 17; tenze, 1897, cz. I, str. 47;. Teisseyre, 1890, str. 136;
Krisztafowicz, 1903, str. 112).

Lomnicki podaje niezwykle cenna charakterystyke zawartej w siwych
itach (,glinie uwarstwowanej*) fauny. W pierwszej z cytowanych prac (1895, str. 15)
zaznacza on, ze ,gléwna cecha paleontologiczna uwarstwowanej gliny jest
wlasciwa fauna mieczakéw tak ladowych jak bagiennych, posiadajaca wybitny
charakter arktyczny“. Wracajac do tego przedmiotu w nastepnej pracy (1897,
str. 52), badacz ten podkresla fakt, ze pewne mieczaki z siwych it6w okolic
Lwowa, jak Helix tenuilabris Braun, Pupa columella Mart.,, Pupa parcedentata
Br. var. bidens Sdb., ,wraz z cala stowarzyszona z niemi fauna dowodza,
ze przecietna cieplota roczna owego okresu ..byla znacznie od dzisiejszej
nizsza“. Nieco dalej (str. 53) nadmienia, ze ,w wyzszych poziomach gliny uwar-~
stwowanej wystepuja juz formy stepowe (norniki, chomik, $lepiec) wraz z lado-
wemi mieczakami (Clausilia)*, w kohcu wreszcie dodaje, ze w typowym loessie
okolic Lwowa ,szczatkéw jakichkolwiek zwierzat.. dotychczas nie odkryto
zadnych*.
- W czesci ll-iej tejze pracy (1898, str. 30) Lomnicki na podstawie
fauny charakteryzuje ily siwe (,gling uwarstwowana“) jako ,osady wéd stoja-
cych, bagiennych®.

1 Atlas geologiczny Galicji. Tekst do zeszytu 7-go. 1895. Tekst do zesz. 10-go. Cz. 1, 1897,
cz. 1l, 1898.

2 Rtlas geologiczny Galicji. Tekst do zesz. 8-go. 1900.

3 Gidro-gi=ologi:zeskoje opisanije tieritorii goroda Lublina i jego okriestnostiej. ,Zapiski
Nowo-Rleksandr. Instituta“. Tom 15, 1503

4 PBtlas geologiczny Galicji. Tekst do zesz. 16-go, 1903.

5 P.A Tutkowskij. Poslietrieticznyja oziera w siewiernoj polosie Wolynskoj gub.
,Trudy Obszcz. Izsliedowat. Wolyni®, t. X, 1912, Zytomierz.
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) Prof. W. Teisseyre poswieca kwestji pochodzenia iléw siwych czyli
swej ,gliny popielicznej* specjalny ustep (op. cit., str. 137—8). Stwierdza on, ze ily
te zdajq sie byé utworem subaeralnym, ,ale moze z przewaznym wspél-
udziatem deszczéw wéréd swych czynnikéw powstania i zapewne
o rozlicznych przejsciach ku osadom wodnym, zwlaszcza
w czeSci swej spagowej“. Prof. W. Friedberg (op. cit., str. 41), méwiac
o odpowiednikach 6w siwych na pogérzu Rzeszowskiem, zaznacza, ze nalezy
je uwazal ,za gline nawiang, a nastepnie przemyta przez wody deszczowe,
przyczem wazna jest rzeczy, ze zawiera te same slimaki, co i loess typowy*.

Bdrdzo wszechstronng i szczegélowa charakterystyke i analize ilow
siwych podal Krisztafowicz z okolic Lublina (op. cit.). Badacz ten dzieli caly
kompleks loessowy na loess ,dolny“ czyli ,jeziorowo-rzeczny“, odpowiadajacy
siwym itom, oraz loess ,gérny“ czyli typowy. W loessie ,dolnym“ wyréznia on
7 odmian facjalnych, ktére powstaly przez osadzanie przynoszonego przez wiatr
pytu loessowego w rzekach, jeziorkach, podmoklych nizinach lub bagnach,
wskutek czego nastgpilo odpowiednie przerobienie materjatu loessowego i wtra-
cenie don obcych elementéw (2wir, piasek, préchnica, fauna). Autor parokrotnie
podkresla fakt, ze ku stropowi catego kompleksu loessowego nastepuje stopniowy
zanik $ladéw zycia organicznego (op. cit., str. 185, 187), tak, iz w gornej jego
czesdci brak ich prawie zupelny. Plerwotme obfite wody stojace i plynace, na
ktérych istnienie wskazuje charakter osadéw ,,dolnego loessu*, zostaly stopniowo
zasypane przez py! loessowy, podlegajac slabej segregacji wodnej; na tym war-
stwowanym ,dolnym“ loessie zaczal sie nagromadzaé loess typowy juz bez
najmniejszych $ladéw udzialu wody. ,0 czem to wszystko $wiadczy? Zanik
zycia organicznego, wysychanie woéd, sucho$é klimatu, panowanie - proceséw
subaeralnych! Czy nie sa to bezposrednie echa, rezultaty nastepujacej lub juz
istniejacej epoki lodowcowej?“ (op cit., str. 187).

Podobne stosunki panowaly i na zachod od Sandomierskiego. W okoli-
cach Stopnicy St. Lencewicz! stwierdza pod loessem eolicznym warstwo-
wany ,loess alluwjalny“, ktérego cechy odpowiadajag ilom siwym (str. 73). Autor
zaznacza, ze migdzy doba loessu ,alluwjalnego“ i typowego eolicznego musial
istnie¢ okres o klimacie bardziej wilgotnym. «

Niezmiernie ciekawe utwory, jak przypuszczam, synchroniczne ilom siwym,
opisuje Tutkowski (op. cit.) z Wolynia, gdzie zajmuja one wielkie przestrzenie
w okolicach Wlodzimierza Wol., Lucka i na péinoc od Réwnego.

Jest to t. zw. ,loess jeziorowy"“, marglisty, wyraznie cienkowarstwo-
wany, ktérego migzszos¢ przekracza nieraz 20 m, rzadziej — 30 m, a nawet
dochodzi do 48 m (op. cit., str. 210).

Loess jeziorowy spoczywa bezposrednio na : utworach preglacjalnych
(kredowych), ku stropowi za§ przechodzi w typowy loess subaerainy (str. 202).
Istnieje wiec tutaj réwniez ciagloé¢ sedymentacji miedzy "dolnym i gérnym
loessem.

1 Etude sur le Quaternaire du plateau de la Petite Pologne. Neuchatel, 1916.
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Ten ostatni jest wspétczesny z loessem Lubelskim i Swietokrzyskim, czyli
datuje sie z czaséw L,. Do tego bowiem zlodowacenia naleza moreny czolowe
Tutkowskiego na péinocy Wolynia, jak to wykazal Wollosowicz (,Posie-
dzenia Naukowe P. I. G “, No 7, 1924).

Typowy loess subaeralny zawiera zrzadka faune, na ktéra skladaja sie
Vallonia tenuilabris B r., Succinea oblonga Dy ap. i Pupa muscorum (op. cit., str. 127,
164, 173 i in.).

W loessie jeziorowym Tutkowski znalazt liczna, obe]mu1ch 40 ga-
tunkéw faune mieczakéw. Z tej fauny wiekszosé (60°/,) przypada, wedtug autora,
na mieszkancéw woéd stojacych, 32,5°/, — na formy ladowe, a zaledwie 7,5,
(3 gatunki) stanowia przedstawiciele wéd plynacych (op. cit., str. 230). Ponadto
Tutkowski podaje, ze 77,5%, tej fauny (31 gat.) s to formy kosmopolityczne,
17,5/, (1 gat.) — formy pélnocne, wreszcie 5°, (2 gat.) przypada na formy
»poludniowe” (Srednich szerokosci geograficznych). ' ’

Pozatem w loessie jeziorowym znajdowano szczatki wielkich ssakéw
dyluwjalnych (mamuta i in), Tutkowski zas odkry! w gérnej jego czesci
szczatki gryzonia arktycznego Arvicola nivalis Mart. (op. cit., str. 79).

Tutkowski utwér opisany uwaza za loess, osadzony w jeziorach
»polodowcowych“ ?, ktére w nastgpnym okresie (stepowym) ulegly catkowitemu
zasypaniu i wyschnieciu.

Wedlug Tutkowskiego, subtelne i prawidlowe uwarstwienie loessu
jeziorowego moglo powstaé na skutek sezonowej (zaleinej od po6r roku)
dzialalnosci wiatru (str. 203). Na tem przypuszczeniu opiera sie ciekawa préba
Scistego obliczenia czasu trwania sedymentacji loessu jeziorowego (str. 212).

Zestawienie obserwacyj ze wschodniej czesci gér Swietokrzyskich z wyzej
przytoczonemi danemi literatury pozwala wysnué wniosek, ze ily siwe i loess
jeziorowy stanowig utwoér eoliczny, osadzony przez wiatry na
obfitujace w wody obszary Polski poludniowej w dobie, kiedy
juz zaznaczylo sie¢ oziebienie klimatu w zwiazku z nastaniem
na dalekiej pétnocy zlodowacenia, ktérego ladoléd pokryl pézniej
cala Polske pélnocna (drugie w Polsce zlodowacenie — L,). Mozliwe, ze na
obszarach osadzania si¢ it6w siwych czyli na bardzo dalekiem przedpolu lodowca
panowal wéwczas okres pluwjalny (poréwn. Teisseyre, op. cit.), po
ktérym dopiero zapanowal tu ste p.

Musimy przypuscié, ze w tym okresie pluwjalnym panowaly wiatry o dwu
kierunkach, w zaleznosci, zapewne, od pér roku: suchy, obarczony ladunkiem
pytu loessowego od NE czy E, i wilgotny od zachodu.

Ty'powy loess subaeralny.

Ogélna: charakterystyke tego loessu podalem juz wyzej. Obecnie zwréce
uwage na pewne tylko szczegély w jego budowie.

4

! Badacz ten jest zwolennikiem ,,polodowcowego* pochodzenia loessu wogdle.
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W masie typowego loessu spotykaja sie wtracenia, powstale w specjalnych,
czysto lokalnych warunkach. Do nich nalezy przedewszystkiem t. zw. ,loess
humusowy* Krisztafowicza (op. cit, str. 122 — 146). Jest to utwér,
powstaly przez wypelnienie istniejacych na loessie podczas jego nagromadzania
sie kotlinek deluwjami tegoz loessu, zawierajgcemi soczewkowate wtracenia
humusu roslinnego.

Soczewki loessu humusowego do 8 m w $rednicy i 45 cm grubosci
obserwowalem wielokrotnie w $ciankach wawozéw bocznych rzeczki Kamionki
w okolicach Gromadzic, w bocznych wawozach Opatéwki, wreszcie w paru
punktach nad Koprzywianka powyzej Klimontowa.

Loess, otulajacy strome zbocza dolin, zawiera niekiedy. liczne bryly
i ulamki skal, z ktérych te zbocza sa zbudowane; ulamki te dostaly sie¢ do
loessu podczas jego powstawania przez osypywanie sie ze zboczy rumowiska
skalnego. Jest to t. zw. ,gérski loess subaeralny“ lub ,loess stromych zboczy*“
Krisztafowicza (op. cit., str. 146). W Swietokrzyskiem stanowi on zjawisko
doéé czeste. Dobre jego odsloniecia spotykalem pod Nietuliskiem Matem nad
Kamienng, w wawozach pod Milkowem, w szeregu punktéw nad Opatéwka i t. d.

W. Teisseyre opisal ten utwér z licznych miejscowosci wschodniej
Malopolski (op. cit., str. 138). Réwniez St. Lencewicz cytuje go w loessie
stopnickim (op. cit., str. 72). -

Eluwja loessowe.

Procesy eluwjalne, powodujace gleboka przemiange w charakterze loessu,
odbywaja sie na calej powierzchni powloki loessowej, sa jednak bardzo trudne
do obserwacji, poniewaz znaczna wigkszo$¢ obszaru loessowego znajduje sie
pod rolg; interwencja czlowieka i procesy glebowe mocno zaciemniaja przebieg
proceséw eluwjalnych. Wietrzenie i dzialalnos¢ wéd atmosferycznych powoduja
przedewszystkiem odwapnienie loessu, prowadza do zatracenia jego poro-
watej struktury i do rozkladu wielu jego skladnik6w (skaleni, miki i t. d.).
Powstaje wéwczas loess ,zgliniony“ o barwie ciemno-zéltej lub brunatnawej,
dajacy sie najlepiej obserwowaé na zboczach gléwnego pasma Swigtokrzyskiego,
na granicy otulajacego je plaszcza loessowego.

Na wynioslejszych miejscach pozostatlego obszaru daje si¢ zauwazyé, ze
wskutek eluwjalnych proceséw loess staje sie wyrazniej ziarnisty i zwykle
w barwie jasniejszy od normalnego.

Deluwja loessowe.

Utwory te sa daleko latwiejsze dla obserwacji i wystepuja na wielkich
przestrzeniach prawie wszedzie wzdtuz granicy zasiggu powloki loessowej, o ile
granica ta nie przylega do dolin rzecznych. W tym ostatnim przypadku deluwja
loessowe zostaly naiczesciej przez rzeke wyprzatniete ze zboczy.

Deluwja loessowe stanowia produkt przemycia loessu przez wody -po-
wierzchniowe i osadzenia materjalu loessowego, juz najczesciej rozsegregowanego
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i zmieszanego z piaskiem, zwirkiem i t. p. na nizszych miejscach terenu. Wsku-
tek takiej genezy, sa to utwory nieprawidtowo, cienko warstwowane, zawierajace
drobne soczewkowate wtracenia piaskéw, niekiedy ziarn zwiru i zabarwione
naprzemian na kolor bialawo-z6lty, brunatnawy, szarawy.

Deluwja loessowe zajmuja najwieksze przestrzenie tam, gdzie powloka
loessowa jest najbardziej rozczlonkowana, jak np. na zachéd od Nietuliska,
miedzy Ozarowem a Zawichostem, na péinoc od Iwanisk, w okolicach koniowa
it. d; pozatem wigksze ich platy wraz z loessem eluwjalnym spotykaja sie
niekiedy nawet w pewnej odleglosci od ciaggtej powloki loessowej (np. pod
Sobowem na wschéd od Ozarowa)._

Rozmieszczenie loessu

Najwiekszy obszar ciaglej powloki loessowej, z pod ktérej starsze utwory
podtoza odsltaniaja sie tylko w dolinach rzecznych i w glebiej wcietych wawo-
zach, mierzy na dlugos$¢ (ze wschodu na zachéd) do 50 km, na szerokosé zas—
we wschodniej swej czesci—do 30 km. Tylko pétnocna i wschodnia jego granica
zaznacza si¢ ostro, urywajac sie mniej lub wiecej wynioslym i stromym stop-
niem ku dolinie Kamiennej i ku wodacy Czyzéwki na péinocy, oraz ku dolinie
Wisty na wschodzie.

Od poludnia i poludnio-zachodu granica zasiggu loessu jest bardzo
zawita i przewaznie nieostra, gdyz rozwinely sie tu wzdluz niej znaczne smugi
deluwjéw loessowych. Loess tworzy tu pare platéw, o ksztalcie poélwyspéw,
wysunietych daleko ku zachodowi, jak np. waski plat nad dolng Koprzywianka
lub silnie rozczlonkowany plat loessowy pod Iwaniskgmi. Z drugiej strony
obszar bezloessowy na podobiefistwo zatok wzera sie¢ w powloke loessowa, co
widzimy np. na pélnoc od Iwanisk i pod Klimontowem.

Na zach6d od rzeki Koprzywianki, zajmujagc najwyzsze punkty pasemka
Wygielrzowskiego (Szczeghcklego) lezy wielki plat loessu, do 20 km dlugi, zwe-
zajacy si¢ ku zachodowi, gdzie sie urywa palczasto, nie dochodzac do doliny
rzeki Lagowicy!. Wzdluz jego silnie poszarpanej krawedzi péInocnej rozrzuco-
nych jest kilka drobnych wysepek loessu (na lewym brzegu rzeczki Kujawki),
poludniowej zas§ krawedzi towarzyszy pas deluwjéw. -

Najdalej na poludnie wysuniety jest ptat pod koniowem, otoczony de-
luwjami, oraz drobny plat w Wisniowej.

Izolowane wyspy loessu sa liczne na péinoc od linji ciaglej powloki
loessowej (rz. Kamienna — Czyzéwka).

Na zboczach doliny Wisly platy takie, silnie zniszczone, ciagna sie od
Czyzowa i Zawichosta przez Linéw az do Lasocina i dalej na péinoc—do géry
Grodziskiej (224 m). Dodam tu, ze na prawym brzegu Wisly ocalal wielki ptat

1 Dalej na zachéd, juz poza granicami mojej mapy, w okolicach Sadkowa, Barda i t. d,
lezy wielki, silnie pociety plat loessu, oznaczony na mapie J. Czarnockiego. (Mapa geolo-

ja w«.\,{‘ “"’\““"
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giczna $rodkowej czesci gér Swigtokrzyskich. Wyd. Paristw. Inst Geol. Warszawa, 1919). Na tejze -

mapie oznaczony jest zasiag loessu na zachéd od rzeki Pokrzywianki i Swisliny:
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loessu pod Opoka Duza na poludnie od Rachowa oraz na pélnoc od tego
miasteczka pod Swieciechowem (z6ltawy loess warstwowany, zapewne odpo-
wiednik siwych il6w).

Wiekszy plat loessu, wznoszacy sie ponad 200 m n. p. m. ciggnie sie¢ od
m. Ozarowa do Smykowa nad Kamienna. Kilka platéw lezy na obu zboczach
Kamiennej pod Baltowem. Takiez izolowane platy loessu istnieja w Krynkach
na poludnie i w Brodach na péinoc od doliny Kamiennej (w péinocno - zacho-
dnim rogu mapy). \

Wreszcie jeszcze dalej na pélnoc, juz poza granicami mapy loess wy-
stepuje przy goize Zamkowej w Iltzy, o czem wspomina réwniez A. Michal-
skil. Z loessem tym zwigzane sg stwierdzone przeze mnie na znacznych prze-
strzeniach eluwja.i deluwja loessowe. Te ostatnie tworza cienkg (0,3 — 0,8 m
gruboéci) warstwe na polach wsi Blaziny, Maziarze i w przylegajacych obrebach
lasé6w Starachowickich.

Wysuniete daleko na péinoc platy loessu w Baltowie, Rzeczniowie i lzy
zblizaja si¢ bardzo do poludniowej granicy zasiggu zlodowacenia drugiego
w Polsce (L,), ktérego utwory czolowo - morenowe rozwiniete sg wyraznie na
zachéd od Itzy, pod Krzewa, Pakoslawiem, Polanami i t. d. Podobne zjawisko
w zasiggu loessu i utworéw zlodowacenia L, stwierdzil Krisztafowicz pod
Pulawami %

Stwierdzone przeze mnie punkty izolowanych wystepowan loessu w przy-
szfoéci zostang, zapewng, dopelnione nowemi punktami, w miare tego, jak trudne
do badan tereny lesne na pé6inoc od Kamiennej beda dokladniej poznane.

Powstaje obecnie pytanie, jaki jest stosunek obecnego zasiagu loessu
do jego zasiggu pierwotnego?

Nie ulega dla mnie najmniejszej watpliwosci, ze oderwane platy Wisnio-
wej i Loniowa na poludniu, okolic zas Lasocina, Ozarowa oraz Krynek i Bro-
déw na poélnocy laczyly sie niegdy$ z glé6wnym obszarem loessowym. Liczne
i wielkie platy deluwjéw, towarzyszace tym izolowanym wyspom, stanowia bar-
dzo wymowny dow6d na korzy$é takiego przypuszczenia. Réwniez ,wewne-
trzne“, obecnie bezloessowe przestrzenie, jak pod Klimontowem, miedzy Iwani-
niskami i Lagowem i in., pokryte byly przez loess, ktéry ulegl prawie calkowi-
temu usunieciu ?

Trudniej przedstawm sie sprawa z platami okolic Baltowa i sz Bez
watpienia i tu pierwotny zasiag loessu byl znacznie wigkszy od obecnego, lecz

»Sbornik nieizdannych trudow“ A. Michalskiego. ,,Trudy Gieolog. Kom. N.S.“ 32. Peters-
burg, 1908, str. 224. Badacz ten obserwowat loess rowniez pod Rzeczniowem (na poinoc od Sien-
na i Grabowca), o czem wspomina w temze miejscu. ’ ]

¢ Poslictrieticznyja ottozenja w okriestnostiach Nowo - Rleksandrii. ,,Zapiski Nowo-HAleks.
Instituta®, tom 9, 1896.

* Bardzo ciekawych danych o pierwotnym zasiagu loessu dostarczytoby zbadanie skta-
du rzecznych tarasow akumulacyjnych, ktore, jak to zaobserwowalem nad Ka-
. mienna, Koprzywiznka, czesciowo i nad Lagowicg, skiadajg sie¢ na znacznych przestrzeniach z pro-
duktow przemycia i przemieszczenia loessu, pomimo ze w sgsiedztwie i powyzej tych punktow
brak jest obecnie powloki loessowej.
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na razie nie mamy zadnych dowodéw, aby te wyspy laczyly sie z gléwnym
obszarem loessowym. Teoretycznie rzeczy biorac, powloka loessowa mogla sig
rozciggaé na péinoc az do granicy maksymalnego zasiagu zlodowacenia L,.
Nie jest jednak wykluczone, ze na omawianych wlasnie obszarach, t. j. miedzy
I1zg, Baltowem a Wisla istnialy specyficzne warunki, niepozwalajace si¢ ro-
~zwingé nalezycie roslinnoéci stepowej, a tem samem niesprzyjajace akumulacji
pylu loessowego. Warunki te uzalezni¢ by mozna od skladu budujacych
podioze predyluwjalne utworéw. Omawiany obszar zbudowany jest przewaznie
ze skal wapiennych, ktére w dobie preglacjalnej podlegaly energicznemu
wietrzeniu krasowemu. Utwory morenowe zlodowacenia maksymalnego w Polsce
(L,) zamazaly ten kras naogé! bardzo niejednolicie. W okresie migdzylodowco-
wym (miedzy L, i L,) kras ten zostal odnowiony. "Mozliwe, ze tam, gdzie cien-
sza powloka utworéw lodowcowych (zlodowacenia L,) zostala usunieta i na
powierzchnie wystapilo podloze wapienne, roslinnosé stepowa nie miata sprzy-
jajacych do rozwoju warunkoéw. ‘

Migzszos$é loessu

Przy kresleniu mapy miazszosci loessu i wyciaganiu wnioskéw, o ktérych
nizej, opieralem sie zaréwno na odslonieciach naturalnych, jak i sztucznych
(studnie kopane), lecz przedewszystkiem na tych ostatnich.

‘Odsloniecia naturalne, wystepujace na zboczach dolin i wawozéw, owe
tak piekne $cianki loessowe, bynajmniej nie zawsze daja dokladne pojecie
o rzeczywistej miazszosci loessu; zwykle sklonnismy oceniac ja przesadnie. Na
wszystkich zboczach loessowych wazng role odgrywaja zsuwy, ktére nieraz
uwielokrotniaja migzszosé rzeczywista. Wlasciwa ocene wielce utrudnia réwniez
okoliczno$é, ze loess wlasnie na zboczach dolin lezy powloka bardzo nieréwno-
mierna: podczas gdy u stép zbocza widzimy $cianke loessu nieraz kilkunasto-
metrowe]j wysokosci, pod szczytem jego czesto stwierdzi¢ mozemy przezierajaca
z pod loessu listwe skal podloza; dopiero powyzej tej listwy powloka loessowa
rozwija swa migzszo$¢ normalnie.

Wilasnie te jednostronne obserwacje migzszosci loessu na zboczach staly
sie,. zapewne, powodem panujacego w naszej literaturze przekonania, stanowczo
nie dajgcego sie uogélnié, jakoby miazszosé powloki loessowej wzras’tala na
zboczach, zmniejszala sie na szczytach.

Najhardziej pouczajacy materjal otrzymalem ze studzien, kopanych na
terenach loessowych, ktérych zarejestrowalem przeszlo o$mset. Niestety, rozto-
zenie ich jest do$é nieréwnomierne. Podczas gdy z czeSci péinocnej obszaru
loessowego posiadam dane bardzo liczne, z obszaru potudniowego, z nad Gorzy-
czanki i dolnej Koprzywianki iloé¢ studzien jest znacznie mniejsza. Powody sa
tu ogdlniejs~ej natury, przedewszystkiem za$ bardzo silne zdrenowanie obszaru
poludniowego. Znaczna wiekszo$é wsi, zaréwno starych, jak i nowych kolonij,
rozsiadla sie tu w dolinach; ich ludnoéé czerpie wode z rzeczek lub stoczkéw.
W pélnocnej czeéci obszaru, gdzie zdrenowanie jest znacznie slabsze, liczne




nowe wsi i kolonje zmuszone byly pobudowaé sie na plaskowzgérzu; pobito tu
bardzo znaczna ilo$¢ studni, ktére czesto przebijaja cale dyluwjum.

y Obraz rozmieszczenia migzszosci loessu, przedstawiony na mapie wymaga
szeregu wyjadnien. Tyczy sie to przedewszystkiem obszaréw, na ktérych migz-
szo$é loessu oznaczylem od 1 do 10 m. Graficzne przedstawienie migzszosci poni-
zej 5 m i od 5 — 10 m nie powiodloby sie z przyczyn, ktére wyjasnie na przykladzie.

Jezeli weimiemy lewe zbocze Opatéwki pod Opatowem, to stwierdzimy,
ze $cianki loessu u stép zbocza mierza tu nieraz ponad 9 m; pod szczytem
zbocza loess ledwo przysypuje podloze. Na szczycie migzszo$é jego wynosi
poczatkowo 2 —4 m, ku wschodowi jednak szybko wzrasta, przekracza 10 m,
a dalej jeszcze w kierunku Gierczyc — nawet 15 m. W sasiednim punkcie na
calem zboczu odslaniaja sie skaly starsze, loess jest z niego calkowicie usu-
niety, wystepuje za$ dopiero na szczycie zbocza. Obraz zmienia sie tu bardzo
czesto i, wedlug mnie, na mapie 1 : 200000 nie daje sie ujgé w izopachyty
w odstepach mniejszych, np. 5-ciometrowych. .

Jezeli na zalaczonej mapie przeprowadzimy linje najwiekszego wyniesienia
skal starszych, ktéra od ogoloconych z loessu szczytéw gléwnego pasma —
gbry Jeleniowskiej (531 m), Szczytniaka (552 m) oraz dwuszczytowej Wesotéwki
(456 i 498 m) biegnie do Goér Pieprzowych nad Wisla, stanowiac dziat wéd
miedzy Kamienng i Opatéwka z jednej, Lagowica za$, Koprzywianka i Gorzy-
czankq z drugiej strony,—to rzuci sie w oczy fakt, Ze loess p6Inocnego zbocza,
wykazujacy najwieksza ciggloéé, posiada réwniez migzszo$é najwieksza. Maksy-
malna migzszo$¢ loessu przypada na wschodnig czesé tego pasa, gdzie na
znacznych przestrzeniach przekracza ona 15 m, a w paru miejscach nawet 20 m
(okolice wsi Wygody, kolonij kukawy, Kaliszan). Ciekawe, ze najwieksze partje,
loessu 0 migzszosci ponad 15 m majg kierunek réwnoleznikowy (pas Gierczyce-
Sobétka-Wygoda oraz drugi — Kaliszany-Wojciechowice-Jasice). Miedzy temi
pasami grubego loessu istnieje zatoka (moze ukrywajaca dolinke przedloessowa?),
biegnaca od Gierczyc przez Stodoly do Smilowa, gdzie laczy sie z jednem z gér-
nych ramion Czyz6éwki,—wypelniona loessem o migzszosci ponizej 10 m 1.

Migzszo$é loessu ponad 15 m skonstatowatem ponadto w okolicach
Jastkowa (na_potudnie od Cmielowa), na poludnie od Nietuliska (pod Prawe-
cinem) oraz w Lysowodzie na pasemku loessowem Ozaré6w-Smykéw. :

Na poludnie od Opatéwki lezy duzy, rozcztonkowany juz dos$¢ silnie
plat sandomierski, gdzie na znacznej przestrzeni loess dochodzi do 15 m,
a w paru miejscach (np. w Sucharzewie) przekracza te liczbe.

Plat sandomierski wigze obszar p6Inocny loessu z obszarem, lezacym
na poludnie od wspomnianej linji kulminacyjnej podtoza. Na tym ostatnim
migzszo$¢ loessu jest naogé! mniejsza; w jednem tylko miejscu przekracza ona
15 m (wawéz Konarski—18 m); platy o migzszosci 10—15 m sa przewaznie drobne
i izolowane.

! Przecinajace poprzecznie poéinocny ze wspomnianych dwu paséw grubego loessu do-
linki Stodoty—Wojciechowice—Podgajcze oraz Bidziny—Podgajcz.e zdajq sig by¢ wieku poloessowego.
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Jezeli uprzytomnimy sobie, ze, wedlug przyjetych zalozen, przynoszace
pyt loessowy wiatry mialy kierunek NE (czy E) i ze zgodnie z panujacq opinja
najwieksza akumulacja loessu miata miejsce w ,cieniu gér“,—powyzej zakreslony
obraz rozmieszczenia miazszoSci loessu jest niezupelnie zrozumialy.

Trudno w obecnem stadjum naszych wiadomosci daé zadawalniajace
wyjasnienie wysunietej kwestji. Nasuwajg si¢ tu jednak pewne przypuszczenia.
Przedewszystkiem rzuca sie w oczy okolicznosé, ze podczas gdy w péinocnej
czeéci obszaru loessowego teren jest malo rozciety, na znacznych przestrzeniach
zachowala sie réwnia pierwotna, czyli ze obecna miagzszo$é loessu jest tu
na znacznych przestrzeniach miqzszoscig pierwotng,—w potudniowej czesci roz-
ciecie terenu jest bardzo silne, zdolno$é transportowa wod plynacych wielo-
krotnie wieksza, co przy znanej malej odpornosci loessu na czynniki erozyjne
i jego sklonnosci do ,splywania“ po zboczach prowadzié musi do stalego zmniej-
szania si¢ zar6éwno jego zasiaggu, jak i migzszosci.

Nie od rzeczy bedzie zaznaczyé, ze wymiecenie loessu z bardzo znacznych
obszaré6w gér Swietokrzyskich (np. miedzy Lagowica a Koprzywianka) stoi
zapewne w zwigzku z sygnalizowanem niejednokrotnie! wznoszeniem si¢ tej
czesci goér Swietokrzyskich wskutek miodych ruchéw epejrogenicznych, a co za
tem idzie — ze wzmozeniem erozji. '

Rzezba terenéw loessowych.

Na zakonczenie niniejszego szkicu wspomne pokrétce o stosunku dzi-
siejszej rzezby terenu do rzezby przedlodowcowej.

Obszar wschodniej czesci gér Swietokrzyskich byl juz przed jego zlodo-
waceniem bardzo silnie zgradowany. W zaleznosci od skladu i odpornosci
skal rzezba byla wéwczas bardziej urozmaicona, lecz tylko o ile chodzi o drobne
formy powierzchni. Utwory lodowcowe (morenowe i glaciofluwjalne) wplynely
w znacznym stopniu na zamazanie, zréwnanie nieréwnosci rzezby. Przed osa-
dzeniem si¢ loessu ulegla ona pewnemu odnowieniu, zaostrzeniu. Akumulacja
loessowa wygladzila znowu ostrzejsze formy powierzchni, lecz zasadnicze
rysy rzezby ulegly niewielkiej zmianie; jezeli tak rzec mozna, w profilach linje
Yamane zostaly zastapione przez linje zaokraglone.

Doliny wiekszych rzek i rzeczek (Kamiennej, Gorzyczanki, Opatéwki,
Lagowicy), jak sie zdaje, nie byly calkowicie przez loess zasypane, czyli ze, mojem
zdaniem, nalezy przyja¢ permanencje tych rzeczek w okresie akumulacji loessu.

Jak wyzej wspomnialem, jako skutek niejednolitego zdrenowania obszaru
PpoéInocnego i poludniowego jest niejednakowe zakonserwowanie pierwotnych
platéw loessowych na tych obszarach. W.obszarze péinocnym zachowaly sie
znaczne przestrzenie réwni pierwotnej; istnieja tu liczne, wciaz rosnace i wci-
najace si¢ w te réwnie wawozy. Naodwré6t, obszar poludniowy jest juz b. silnie
zdrenowany i na nim ocalaly drobne strzepy réwni pierwotnej. Z malemi wy-

! ,Posiedzenia Naukowe Paristw. Inst. Geol.* Ne 2, 1922, str. 14 — 15.
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jatkami (wawé6z Konarski, wawozy nad rzeka Kujawka) rosnacych wawozéw jest
tu niewiele. Wawozy stare ulegaja stopniowemu wypelnianiu przez zsuwy, przez
splywanie zboczy.

Uderzajacem zjawiskiem na calym obszarze jest asymetrja zboczy doli-
nek. Szczegélnie jaskrawo rzuca sie¢ ona w oczy w dolinkach rzeczek na SW
od Sandomierza, jak w dolince, idacej od Zurawicy, dolince Gorzyczanki i jej
doplywéw i t. d. Na wschodniem stromem ich zboczu utwory podltoza loessu
wznosza sie wysoko, loess naogél cienki spoczywa dopierc na szczycie. Nato-
miast zbocza zachodnie sa fagodne i calkowicie przez loess zasypane.

W ostatnich krétkich zdaniach bynajmniej nie staralem sie¢ uja¢ calego
bogactwa faktéw, jakie tu odkryé moze morfolog; dopiero przyszle systema-
tyczne badania morfologiczne da¢ mogq obraz pelny i wszechstronny. Tusze,
ze szkic niniejszy stanie sie podatnem ttem do ' nakreslenia tego obrazu mor-
fologicznego.

* ¥ ES

Na zalgczonej mapie loessu rzezbe powierzchni oznaczylem w izohypsach
co 50 m; bardziej geste ich przeprowadzenie, jak wykazaly préby, zmniejszyloby
czytelno§¢ mapy. Przy wykreslaniu tych izohyps opieralem si¢ na mapie nie-
mieckiej 1:100.000, kierujac sie mapag Lencewiczal, na ktérej przedstawiona
jest znaczna czeS¢ omawianego przeze mnie terenu. Z osiedli zaznaczylem je-
dynie najwazniejsze, przyczem, aby nie zaciemniaé mapy, w osiedlach oznaczatem
tylko polozenie koscioléw i dworéw (czy folwarkéow).

Z Panstwowego Instytutu Geologicznego w ‘Warszawie.

RESUME.

Dans lintroduction a son travail lauteur nous expose les notions géné-
rales sur le loess et nous fait comprendre la grande valeur de la connaissance
de celui-ci pour la géologie glaciaire, pour l'archéologie préhistorique, pour
la botanique et enfin pour Vagriculture. Il réfere ensuite les travaux de Sie-
miradzki, de Przesmycki et de Lozifnski, qui traitent le probleme du
loess sur le terrain en question, puis il passe a la stratigraphie du loess.

Il constate avant tout que le loess dans la partie orientale des Monta-
gnes de Swiety Krzyz ne repose presque jamais directement sur
les roches prépléistocénes et que ce sont les formations glaciaires
qui composent partout son substratum. C’est pourquoi la composition pétro-
graphique du substratum prépléistocéne n’a pas d’influence directe sur la répar-
tition et sur I'épaisseur de la nappe de loess.

Les formations glaciaires qui reposent sous le loess ont été pour la plu-
part remaniées et partiellement détruites avant que P'accumulation du loess
ait eu lieu et méme, sur les points culminants du terrain, elles ont été comple-

! St Lencewicz Mapa hypsometryczna gor Swietokrzyskich. Skala 1:225.000.
Warszawa, 1921.
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tements supprimées. En résultat, la continuité de sédimentation entre ces for-
mations glaciaires et le loess est tout a fait exclue; celles-la proviennent
du temps de la glaciation maximale en Pologne (d’aprés le schéma de Lim a-

nowski—L,), et le loess s’était formé pendant la glaciation suivante, L,.

Dans la masse du loess on peut distinguer deux horizons, dont la con-
sistance est tout a fait dissemblable et qui prirent naissance dans des condi-
tions climatiques tout a fait différentes.

L’horizon inférieur consiste en formations, dites ,Jimon gris®,
I’horizon supérieur c’est le loess subaérien typique. Le limon gris
differe du loess typique surtout par 1’absence complete de carbonate
de chaux. A l'état non altéré le limon est gris, gris-cendré et gris-
verdatre, grace a la présence trés accentuée de détritus végétal. Le limon
altéré devient couleur de rouille ou jaunatre. Dans les affleurements tout
frais le limon présente une stratification trés fine et irréguliere. Il contient
souvent des concrétions argileuses ou limonitiques- avec le ciment calcaire
de forme sphérique ou cylindrique. Celles-ci possédent de petites ouvertures
le long de leur axe, apparaissant dans le limon gris en position verticale, et rap-
pellent vivement les concrétions qui se forment sur les racines des plantes
(ostéocolles).

Le limon gris est fortement imprégné d’eau, constituant le niveau le plus
elevé des eaux souterraines. L’eau provenant de ce limon est trouble et elle
a un goit trés désagréable, fade-salé.

L’épaisseur du limon gris est de 1 — 3 m; trés rarement elle s'éleve
jusqu’a 6 m.

Les glebes sur le limon gris sont humides. et froides, imperméables
et elles exigent presque toujours le drainage.

La faune de grands Mammiféres pléistocénes et de Mollusques d’eau douce
arctiques a été trouvée en Pologne exclusivement dans ce limon gris; elle manque
complétement dans le loess typique, ot on trouve les rongeurs de steppe et de
rares Mollusques terrestres. :

Le limon gris passe vers le haut tout-a-fait insensiblement au loess
subaérien typique, de sorte, que souvent il est difficile de tracer une limite bien
marquée entre ces deux horizons.

Des formations parfaitement analogues existent sur de grands espaces
de la zbne subcarpathique, de la Podolie, de Roztocze (la chaine entre Lwéw
et Tomasz6w), du plateau de Lublin, etc.

En comparant ses propres observations avec les résultats des travaux
de Lomnicki, de Teisseyre, de Tutkowski, de Krisztafowicz, de
Friedberg et de Lencewicz, lauteur conclut, que le limon gris constitue une
Jormation éolienne, déposée par les vents sur les terrains de la Pologne méridio-
nale abondants en eau, dans le temps, quand eut déja lieu le refroidissement du
climat grace au commencement de la glaciation dans Pexiréme Nord. C’est la seconde
glaciation en Pologne, L,, dont les glaciers couvrirent plus tard toute la Pologne
septentrionale. Il est possible, que sur les terrains d’accumulation du limon

2 2
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gris, c’est a dire dans l'avant-pays treés éloigné du glacier, il y avait alors une
période pluyiale (Teisseyre), apres laquelle seulement commenga la domination
de la steppe. g

L’horizon supérieur est formé par le loess subaérien typique. On ren-
contre souvent dans sa masse des intercalations, formées dans des conditions
toutes spéciales et d’'une nature purement locale. Ici appartiennent les variétés
de loess, différenciées par Krisztafowicz, nommément: ,le loess & humus”
et le ,loess de pentes rapides“. Le premier doit sa formation au remplissage
des dépressions, qui existaient sur le loess pendant son accumulation, par le
déluvium de ce méme loess, et le second, qui couvre les pentes rapides des
vallées, contient des fragments de roches, dont ces mémes pentes sont construites.

L’auteur donne ensuite une courte caractéristique de léluvium et du
déluvium du loess et il traite les conditions de leur apparition.

La carte, jointe a larticle donne I'idée de I'extension du loess, dont
parle ensuite 'auteur. Il faut ajouter que des lambeaux de loess existent sur
quelques points situés plus au Nord du terrain représenté sur la carte, savoir
dans les environs d'I'za et de Rzeczniéw. Ici la nappe de loess court prés de
la limite méridionale de I'extension de la deuxieme glaciation en Pologne (L,),
ce qui a été aussi constaté par Krisztafowicz a Pulawy sur la Vistule.

En vertu de l'extension des lambeaux isolés de loess et en vertu du
fait que le déluvium du loess couvre de trés grands espaces, 'auteur con-
clut, que le loess couvrait primitivement d’'une nappe bien unie toute la
partie orientale des Montagnes de Swiety Krzyz et qu'il fut supprimé seule-
ment plus tard, surtout sur ces terrains, qui appartiennent aux aires de
surélévation, lesquelles prennent naissance grace a des mouvements épierogéni-
ques postquaternaires.

L'épaisseur du loess a été déterminée d’apres les affleurements natu-
rels, mais surtout d’aprés les puits creusés, dont le nombre, enrégistré par
I'auteur, s’éleve jusqu’a plus de 800. L'auteur constate que les affleurements
naturels donnent trés souvent une idée fausse de I’épaisseur du loess, a cause
des éboulements trés nombreux dans cette contrée et grace a la sculpture trés
compliquée du substratum, qui est d’origine préglaciaire.

A cause de I'état du drainage trés différent dans la partie septentrionale
et méridionale du terrain, la conservation des lambeaux primitifs de loess est
aussi tres différente dans ces deux parties. Dans la partie septentrionale, tres
insuffisamment drainée, de vastes espaces de la plaine primitive se sont conser-
vés; il y a ici une grande quantité de ravins qui continuent de croitre et de
ciseler cette plaine. La partie méridionale, trés bien drainée, n‘offre que de
pauvres restes de la plaine primitive et il n'y a ici qu'un petit nombre de
ravins croissants.

L’auteur parle enfin de lassymétrie trés remarquable des pentes des vallons.
Les pentes orientales sont trés rapides, et c’est 1a que les formations du sub-
stratum s'élevent a une grande hauteur; les pentes occidentales sont douces
et couvertes completement par le loess.




ST. J. CZARNOWSKI,

SIEDZIBA PRZEDHISTORYCZNA WE WSI SIEDLISKA
POD MIECHOWEM.

(LA STATION PREHISTORIQUE A SIEDLISKA, DISTRICT DE MIECHOW).

Wies Siedliska (w powiecie miechowskim, ziemi kieleckiej) lezy na pol-
noc od miasta Miechowa w odleglosci okoto 2 kilometréw (zob. karty topogra-
ficzne w pracach moich: Zabytki przedhistoryczne w okolicach Ojcowa i Mie-
chowa, ,Ziemia“, 1911, Ne 38; Wykopaliska Miechowskie, ,Mater. antrop.-
archeologiczne i etnogr. Ak. Um. w. Krakowie“, t. X, tabl. I; Miejscowosc
przedhistoryczne i zarys mapy paleetnologicznej porzecza lewego Wisly, od
Przemszy do Nidy, ,,Wszechswiat“, 1905, No 24 — 25).

Siedziba przdhistoryczna we wsi Siedliska, oznaczona gwiazdka na kar-
tach topograficznych, rozposcierala sie po stronie p6inocnej dzisiejszych zabu-
dowan wiejskich, tuz za ich sadami owocowemi, az do rzeki Wielkiej.

Przy pomocy paru gospodarzy i kilkunastu chtopcéw wiejskich, poczawszy
od r. 1900 i w latach nastepnych, zebralem tam sporo narzedzi krzemiennych,
szczatkéw naczyn glinianych przedhistorycznych i troche kosci zwierzecych.

W odleglosci 1 kilometra ku pélnocy od wsi Siedliska, tuz nad lewym
brzegiem rzeki Wielkiej, lezy wyniosly pagér zwany Koscielec, z pod ktérego
wytryska pieé¢ Zrédel z opoki wapiennej. Z trzech stron jest bardzo spadzisty,
z czwartej od pola plaski, gdzie tez znajduje sie $lad walu wypalonego i warstwy
gliny sceglonej, zrujnowane przez orke. W jednem miejscu od strony polud-
niowej, w czasie moich poszukiwaih w r. 1900, znajdowala sie tam jeszcze gruba
warstwa gliny sceglonej, koloru zéltawo-czerwonego, ukryta pod niewielka przy-
kopa; gérna czes§é pagérka byla plasko zorana, jako pole uprawne.

Na Koscielcu znalazlo sie sporo kosci zwierzecych, skorupy z naczyn
glinianych, przewaznie w reku lepionych i troche narzedzi krzemiennych, takich
samych jak w siedzibie za chalupami wsi Siedliska. Koscielec stanowil wi-
docznie male grodzisko przedhistoryczne, jak to wskazuje jego polozenie, kon-
figuracja i zebytki tam znalezione, oraz nazwa starodawna przyleglej osady
wiejskiej — Podgrodziszcze pstroskie.

Zabytki przedhistoryczne zebrane we wsi Siedliska
i na Koscielcu stanowiag przewaznie wyroby krzemienne, troche z in.
skal, szczatki ceramiki, kilka wyrobéw koscianych, oraz nieco kosci, szczek
i luznych zebéw zwierzecych. {
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1) Wyroby krzemienne, w ilosci paru tysiecy, obejmuja précz
ponizszych narzedzi przeszlo sto rdzeni duzych i malych; pozatem kilka ty-
sigcy odlupkéw i okrzeskéw, co dowodzi, ze wyroby krzemienne wyrabiane byly
na miejscu. : ‘

Materjal surowy do tych wyrobéw nie znajduje si¢ na miejscu, ale nie-
daleko o kilka mil w okolicach Ojcowa, Skaty i in. jest go wielka obfitosé;
z tatwoscig wigc mégl byé stamtad sprowadzany, podobnie jak do innych siedzib
przeddziejowych okolic Miechowa. Krzemier jest zo6ltawo-szary; pochodzi
z miejscowych zwietrzalych wapieni jurajskich.

Rdzenie krzemienne réznej wielkosci znalazly sie w Siedliskach.
Wazne sa dwa typy: mniejszy — walcowaty, z negatywami waskich wiérkéw;
wiekszy z czesScia buly krzemiennej oblupanej grubo, z pozostala na jednej
stronie kora wapnista o spodzie plaskim (jednopodstawowy).

Odlupki i okrzeski krzemienne, réznej wielkosci, znalazly sie
w liczbie przeszlo 2890. -

Skrobacze wielkie, Srednie i male najrozmaitszych postaci i typow
znalazly sie w Siedliskach w znacznej ilosci. Napotykamy tu formy krazkowe,
po6tkoliste, owalne, dlugie wiérowe, woké! cale szczerbione, wreszcie skrobacze
malenkie rozmaitego ksztaltu podobnie jak duze wymienione poprzednio. Brzeg
lewy nieco wklesty, prawy lukowato wypukly tepo wyzebiony, u dolu prawie
prosto Sciety. Zasluguje na uwage skrobacz (dlugi 5 cm, szeroki 3'/2 ¢cm) majacy
obie powierzchnie oblupane muszlowato.

Skrobacze wypukle znalazly sie w ilosci sztuk 17. Wszystkie sa nieduze,
Srednicy 3 — 5 cm. Otluczone sa przewaznie 'rdzeniowato. Podstawy maja
zwykle plaskie, gladkie lub nieco otlukiwane. Niektére maja na powierzchni
male pozostalosci kory chropawej szarej. -

Skrobacze podluzne znalezione w ilosci sztuk przeszto 30, wyrobione sg
z wiéréw plaskich, z brzegami podluznemi ostremi. Rozmiaréw sa réinych;
najmniejszy mierzy dtugosci 3 cm, najwiekszy 8'/2 cm.

Skrobacze wiérowe dwustronne i wokél oszczerbione znalazly sie tu
w mniejszej ilosci, niz poprzednio opisane jednostronne. Najwiecej bylo ich
w postaci podluzno-owalnej, pare nozéw en biais. Wielko§é tych skrobaczy —
4 do 6 cm dlugosci.

Skrobacze malerikie, miniaturowe, dtugie zaledwie 1,5 do 2,5 cm, znalazly
si¢ tu w znacznej ilosci sztuk blisko 50. Sa réinych postaci i typéw: zwykle
fopatkowate podluine i krétkie, szczerbione wokolo na koncach i bokach,
krazkowe i owalne oszczerbiane wokolo.

Skrobaczy wgietych zebrano tu w ilosci sztuk przeszlo 50. Sa to odtupki
krzemienne réznej wielkosci i ksztaltu, dlugie 3 —7 cm, z jednej strony zwykle
z seczkiem odbicia, z drugiej na brzegu ostrym maja wciecie lukowate szczerbione
starannie, 1 — 2 cm dtugie.

Swidry zebrane w ilosci kilkunastu, sa réznej wielkosci i postaci; du-
gosci mierza 3 —8 cm. Sa przewaznie wysmukle i Spiczaste. Niekiedy szero-
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kie u podstawy, a wyjatkowo plaskie z ostrzem cienkiem dtugiem. Niektére
sa starannie zaostrzone i oszczerbione na bokach i na koncu.

Wiéry nozykowate znalazly sie w siedliskach w ilosci przeszlo tysiac
oSmset egzemplarzy. Wposréd nich bylo troche (okolo 50) nozy wielkich, sze-
rokich 3—4 c¢m, a dtugich do 10 cm; reszta przewaznie $rednio diugie 6 — 8 cm, oraz
male 2—6 cm. Sa one wszystkie tupane gladko bardzo zrecznie z bul-i rdzeni
krzemiennych, o brzegach ostrych nieretuszowanych, z malemi wyjatkami okazéw
oszczerbionych po obu stronach bardzo starannie. Konce s$piczaste tych no-
zykéw czesto sa uszkodzone, a takze wiele z tych narzedzi zachowalo sie tylko
w odlamkach mniejszych lub wiekszych. Postaci sa réznej: przewaziiie réwno
waskie z koficami $piczastemi, lancetowate, proste lub krzywe. Niektére maja
jeden brzeg ostry, a drugi tepy, gruby, z pozostaloscia nieco kory chropawej,
wapnistej. Niekiedy ostre brzegi sa poszczerbione wskutek zuzycia.

Szereg matych wiér6w nozykowatych bardzo subtelnych, cienkich i wy-
smuktych, dlugosci 5—6 cm, szerokich 8 - 10 mm, grubych wposrodku 1—2 mm,
znaleziony byl razem w dotku dos¢ glebokim, jakby umyslnie tam schowany,
na polu przy jednej z srodkowych chalup wsi Siedliska, od strony calego sze-
regu doméw tamecznych poza ogrodami. Narzedzia te zachowaly sie wybor-
nie prawie w caloSci z malemi uszkodzeniami na koricach. Brzegi maja bar-
dzo ostre nieszczerbione, powierzchnie gladkie i I$niace.

Wsré6d wiéréw nozykowatych wystepuja nozyki lancetowate z koncami
i brzegami oszczerbionemi drobno po obu stronach, nozyki dtugie szczerbione
ukos$nie przy koncu Spiczastym (en biais), wreszcie wiérki nozowate wyszczerbio-
ne na ciefnszym brzegu zebiasto, tak, iz mogly sluzyé jako pitki.

Ostrza strzalek na obszarze dolinowym siedziby przeddziejowej
w Siedliskach znalazly si¢ w ilosci stosunkowo bardzo nieznacznej. Miedzy
strzalkami obrabianemi, niektére maja w podstawie wciecia mniej lub wiecej
glebokie (ostrza sercowate), inne znéw — tréjkatne = trzoneczkiem krétkim.

Siekierokliny w Siedliskach znalazly sie w znacznej ilosci, lecz
prawie wszyskie bardzo uszkodzone. Jeden tylko byl caly, reszta (przeszlo
10 sztuk) w odtamkach wiekszych i mniejszych od strony tylca (7 szt.) lub ostrza
(3 szt.). Obok tego znaleziono tam 14 pomniejszych odtupkéw od siekieroklinéw,
o czem S$wiadcza powierzchnie tu i 6wdzie gladzone wyraznie. Siekierokliny
siedliskie nie maja otworéw przewierconych.

Fig. 1 przedstawia trzy siekierokliny siedliskie. Jedyny w calosci zna-
leziony, wyobrazony w posrodku (2), wyrobiony z krzemienia czarnego,
malo przeswiecajacego, ma z jednej strony pozostawiona znaczna czes$é kory
chropawej z6ltawo-szarej. Zreszta ottukiwany jest grubo rdzeniowato. Ostrze
dtutowato $ciete, tylec $piczasty nieotluczony. Jeden bok podluzny obluskany
ostry; drugi przeciwlegly tepy, szeroki 1 cm, pionowo - kanciasty otluczony
muszlowato. Siekieroklin ten (dlugi 11 cm, szeroki w ostrzu przeszlo 5 cm, gruby
w poérodku 2.5 cm) wygladem ogélnym i sposobem obrobienia przypomina
nieco siekiery dunskie kjokkenmoddingowe, ale byé moze stanowi on materjat
nawpé! obrobiony na klin, ktéry mial byé nastepnie wykoficzony i oszlifowany
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gladko. Krzemiehn nai uzyty szaroczarny, jest znacznie ciemniejszéj barwy, ani-
zeli w innych narzedziach krzemiennych w Siedliskach, a zwlaszcza anizeli
materjal, z ktérego sporzadzono inne tameczne siekierokliny, ktére sa prze-
waznie- jasnozélte lub szarawe, jak dwa obok przedstawione na tejze figurze.
Obadwa maja tylce utrgcone. Pierwszy (1) piekny klinik plaski wysmukly,
z krzemienia szarego z plamami ciemniejszemi, szeroki w ostrzu 4 cm,
w przelomie 3 cm, gruby przeszlo 2 cm, dtugi w kawalku znalezionym 7 cm,
stanowi¢ mogacym okolo ?/; calego narzedzia przed ulamaniem. Ma on tu
i 6wdzie liczne wkleslosci niedogladzone, mianowicie na obu bokach kanciasto
obrobionych. Drug'ego siekieroklina znacznie wiekszego (3) znalazla sie tylko

Fig. 1. Siekiery krzemienne znalezione w Siedliskach, !, w. n. (Hackes en silex
trouvées & Siedliska. 1, gr. n.).

przednia polowa, z ostrzem szerokiem blisko 6 cm, dtuga 7 cm, gruba w prze-
fomie 2.5 cm. Narzedzie to, z krzemienia jasnozéltawego wapnistego nie-
przeswiecajacego, ogladzone jest niezupelnie, podobnie jak poprzednie; ma
tu i 6wdzie wklestosci muszlowate, mianowicie na obu bokach kanciastych,
nieco tylko gladzonych. Z opisanych tu okazéw i innych pomniejszych odtam-
kéw tylcéw i ostrzy siekieroklin6w znalezionych w Siedliskach widaé, ze wszystkie
tego rodzaju narzedzia tameczne byly podobne do siebie. Tylce i boki mialy
kanciaste, mniej ogladzone, ostrza, nieco lukowate, lepiej szlifowane, plaskie.
Wszystkie byly bez otworéw.
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Poniewaz krzemiefi surowy we wsi Siedliska wcale sie nie znajduje, lecz
musial byé sprowadzany z dalszych stron o kilka mil z okolic Ojcowa i doliny
Pradnika, przeto Siedliszczanie obchodzili sie bardzo oszczednie z tym mater-
jatem. Dowodem tego jest, ze nawet odlamki i odtupki drobne z siekieroklinéw
uszkodzonych lub rozbitych przy uzyciu, obrabiali na pomniejsze narzedzia.

Ttuczki krzemienne cale i uszkodzone znalazly sie tutaj w ilosci
sztuk 17. WielkosSci sa ré6znej, w $rednicy 4 —6 cm. Niektére sa prawie kuliste,
inne zblizone postacia do szescianu, wskutek otluczenia §cian chropawych przy
uzyciu. - Kilka ttuczkéw pomniejszych wyrobiono z klockéw krzemiennych oblu-
panych rdzeniowato.

Fig. 2. Ceramika neolityczna znaleziona w Siedliskach. '/, ‘w. n.
(La céramique néolithique trouvée a Siedliska. Y[, gr. n.).

Obok narzedzi z krzemienia, opisanych powyzej, znaleziono tu jeszcze
kilkadziesiat wyrobéw z innego rodzaju kamieni, mianowicie z piaskowca
i obsydjanu.

2) Wyroby z obsydjanu znalazly sie w Siedliskach w ilosci sto-
sunkowo do$é znacznej sztuk 31: 5 rdzeni i odlamkéw tychze, reszta stanowi
przewaznie odtupki krepe i smukle. Wyroby z tego mineratu, wogéle rzadkie
w naszych stronach, znajduja sie jednak po troche prawie w kazdej siedzibie
z ceramika neolityczna wstegowa w okolicach Miechowa, a takze w wiekszych
jaskiniach w dolinie Pradnika pod Ojcowem. Najwiekszy rdzen czyli klocek
obsydjanowy (wysoki 55 mm, gruby u podstawy 48 mm), bardzo pieknie oblupany,
znalazl sie w jaskini Oborzysko Wielkie na Gérze Koronnej na lewym brzegu
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Pradnika pod Ojcowem. . Nieco mniejszy klocek obsydjanowy (dtugi 46 mm)
znaleziono pod Miechowem kolo Zrédet Miechéwki, obok ‘innych wyrobéw
z tegoz mineralu zebranych tam w ilosci sztuk 151
Rdzenie obsydjanowe, znale-
zione w Siedliskach w liczbie 4,
sq znacznie mniejsze od wspom-
nianych powyzej. Najwiekszy, dlu-
gi 33 mm, gruby 25 mm, jest
z jednej strony otluczony wpo-
dtuz regularnie wiérowato, z dru-
giej ma zostawiona kore chro-
pawa, szara. Drugi tejze dlugosci
33 mm, nieco ciefiszy, w Srednicy
tylko 20 mm, z jednego boku
nieco otiwuczony, ma na sobie
jeszcze wieksza czes¢ kory chro-
.pawej. Dwa rdzenie najmniejsze
mierzg dtugosci tylko 25 i 27 mm.
Obok nich znalazl sie jeszcze
spory odlupek dlugi 33 mm, ré6w-
niez ze znaczna czesScia kory
chropawe;j. '
Wyroby z obsydjanu, acz
rzadkie i nieliczne, trafiaja sie
jednak nietylko w siedzibach
przedhistorycznych w Miechow-
skiem, w jaskiniach doliny Pra-
dnika w Olkuskiem, lecz takze
w Stopnickiem i wogéle na ca-
Yem porzeczu Wisly gérnej. Ma-
Fig. 3. Ceramika starsza wstegowa znal. w Siedliskach. terjal obsydjanowy surowy dosta-~
o w.n. (La céramiquz rubande ancienne de Siedliska. '/, g7. n.). Wal' SiQ do nas zapewne z quier
z okolic Tokaju, gdzie sie¢ na
miejscu znajduje w pasmie gér sasiednich, obfitujgcych w skaly wulkaniczne.
Stamtad tez rozchodzi! si¢ na Morawy, Czechy i dalej na poludnie do Bosni
i gdzieindziej w Europie $rodkowe;j. '
3) Wyroby z piaskowca znalazly si¢ w osadzie przedhistorycznej
w Siedliskach w ilosci sztuk trzech zaledwie. Sa to oselki z piaskowca drobno-
ziarnistego (dlugie 6—8 cm). Wszystkie sa mniej lub wiecej uszkodzone, nadla-
mane i nosza Slady uzywania w postaci rys i zaglebien.

! Zob. sprawozdanie S. J. Czarnowskiego ,Wykopaliska miechowskie“ str. 15,
oraz tablicg Ill w tomie X ,Materyaléw antropologiczno-archeologiczn. Akad. Umiejetnosci w Kra-
kowie* z r. 1907.
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4) Wyroby z kosci sa wogéble bardzo rzadkie w siedzibach przedhi-
storycznych pod golem niebem w okolicach Miechowa, podczas gdy w pobliskich
jaskiniach Ojcowa i Krakowa sa liczniejsze. W poblizu Miechowa w siedzibie na
Stawnej gérze znalazlo sie tylko jedno szydto koSciane. W opisywanej tu sie-
dzibie wydobylem z ziemi na znacznej glebokosci réwniez jedno szydlo z kosci,
oraz wlamany koniec drugiego diugi 2 cm, ogladzony bardzo starannie. Szydio
cale, dlugie 9.5 cm, grube w $rednicy 1.5 cm, wyrobione jest z kosci walcowatej
pustej, Scietej skoénie $piczasto na jednym koncu wokolo ogladzonym.

I
I

Fig. 4. Ceramika mlodsza wstegowa znal. w Siedliskach. '/, w. n.
' (La céramique rubanée & décor ponctué de Siedliska '/, gr. n).

Précz szydet opisanych znaleziono dwa duze kly $wini, ktére, byé moze,
stuzyly jako gladziki, lub tez jako ozdoba mysliwska.

5) Wyroby z gliny. Wposré6d mnéstwa skorup z naczyn glinianych,
zebranych na obszarze osady przeddziejowej w Siedliskach, znaleziono tylko
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jedne miseczke i jedne czarke malg, ktore udalo sie skleié jako tako. Skorupy
owe sa przerdznej grubosci i pochodza z naczyhh rozmaitej wielkoSci, poczawszy
od malenkich czarek i garnuszkéw, az do ogromnych mis i dzbanéw.

Materjat surowy do wyrob6w tego rodzaju: glina z6lta, loess, ity rézne,
ziemia gliniasta i t. p. znajduje sie w wielkiej obfitosci na miejscu w Siedliskach,
podobnie jak w wielu innych
siedzibach przeddziejowych tej
okolicy. Wszystko wskazuje, ze
wyroby ceramiczne byly wyko-
nywane tutaj przez mieszkan-
céw miejscowych. Naczynia
gliniane siedliskie przedstawia-
ja rozny stopien rozwoju tech-
niki, poczawszy od prostych
i gtadkich, jak wspomniane juz
czarka i misa, az do bardzo
starannie zdobionych, jak to
widaé z mnéstwa skorup bo-
gato ornamentowanych prze-
ré6znym rysunkiem. Naogé! ce-
ramika siedliska przedstawia
zupelnie podobienstwo z wyro-
bami tego rodzaju, pochodza-
cemi z innych siedzib sasied-
nich, oraz z jaskiii zamieszka-
lych w okolicach Ojcowa,
Krakowa i in. W wyrobie gu-~
z6w, uch i rysunku ornamen-
tacyjnym spotyka sie tu nie-
kiedy drobne wlasciwosci miej-
scowe.

Obszerniejsze uwagi, doty-
czace techniki garncarstwa

przedhistorycznego okolic Mie-
Fig. 5. Ceramika stempelkowa (5—7 neolityczna, 1—4 chowa i Ojcowa, pomiescilem
grodziskowa) znal. w Siedliskach. 2/; w. n. (Za céramique juz dawniej w sprawozdaniach
tmprimée [5—— 7 n‘éoliz.‘lziqf;e, 1—;4 du moyen dge] trouvée moich p. n. ,,Wykopaliska mie-
e T B 2, chowskie“ w tomie X ,,Materya-
16w antropologiczno - arche-
ologicznych“ Akademji Umiejetnosci w Krakowie 1907 r., oraz ,Jaskinia
Okopy wielka nad Pradnikiem w okolicy Ojcowa“ w t. V tychze ,Materyatow"
z r. 1901.
Miseczka (fig. 2) znaleziona w Siedliskach zostata sklejona z trzech
skorup skladajacych okolo ¥/, calosci tego naczynia. Srednica otworu mierzy tu
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18 cm, $rednica dna okolo 8 cm. Brzegi i sciany miseczki sa gladkie, grubosé
skorupy okolo 10 mm, barwa zéitawoszara, miejscami czarnoszara.

Czareczka, przedstawiona na tejze figurze nad miseczka ma postac
p6ikuli splaszczone;j. Srednica jej otworu mierzy 6.5 cm, $rednica dna 4.5 cm,
gruboéé scian okolo 6 mm. Brzegi i Sciany tego naczynka sa réwniez zupelnie
gtadkie i barwy zo6ltawoszarej, pod spodem czarnoszare.

Wséréd rozlicznych fra-
gmentéw naczyf, wnoszac
z lepiej zachowanych szczat-
kéw, dajacych pojecie
o ksztalcie wyrob6w, a prze-
dewszystkiem o ich orna-
mentyce, mozna wyréznic
zasadniczo typy neoli-
tyczne i grodziskowe.
Pierwsze sa reprezentowane
przez czesci wytworéw wla-
Sciwych starszej ceramice
wstegowej z ornamentami
linearnemi, przewaznie kato-
wemi (fig. 2—3), oraz przez
wyroby wlasciwe mlodszej
ceramice wstegowej z dese-
niami ktétemi (fig. 4). Grub-
sza ceramika z ozdobami
seczkowemi nalezy réwniez
do tychze grup kulturalnych.
Wraz z najmlodsza ceramika
gwiaZdzista, ktérej slady sa
tu nieco skapsze, wystepuja
amforki bez ornamentu z pio-
nowa szyja i dwoma pozio-
memi uchami, zagietemi ku
goérze, naczynia z ornamen-
tem palcowym, czarki z or-
namentem nacinanym, cedzi-
detka i in.

Z posréd szczatkéw ceramiki grodziskowej zasluguja na uwage
okazy ozdobione ornamentem stempelkowym, rytym falistym i pasmowym
(fig. 5—6). Jedno dno naczynia wykazuje w srodku wycisniety wklesto pierscien,
stanowiagcy byé moze znak ceramiczny garncarza. Wieksza ilosé¢ fragmentow
naczyi typu grodziskowego pochodzi z usypisk i z powierzchni grodziska na
Koscielcu.

Kielce.

Fig. 6. Ceramika grodziskowa z Siedlisk. !/, w.n. (Za céra-
mique du moyen Gge trouvée o Siedliska. ', gr. n.).



RESUME.

A Siedliska, district de Miechéw I'auteur découvrit dans les champs des
traces des villages néolithiques avec de la céramique rubanée: a) ancienne,
- & décor incisé (fig. 3), b) moyenne a décor ponctué (fig. 4), c) récente-a décor
dit étoilé. Parmi de nombreux outils en silex il faut signaler des grattoirs,
des racloirs, des percoirs, des lames-couteaux simples et des lames en biais,
qui rappelent les formes du paléolithique supérieur, et des pointes de fleche
triangulaires et cordiformes, ainsi que des haches en silex (fig 1). Des nucléis
et des lames d’obsidienne, qu'on faisait>venir de ’'Hongrie, sont aussi en assez
grand nombre; plus rares sont les objets en grés et en os (aiguilles). :

Outre ces objets néolithiques I'auteur découvrit une quantité de frag-
ments de vases du moyen dge a décor imprimé et incisé, ondulé et a zones

(fig. 5 et 6). La plupart de ces fragments a été trouvée au champ fortifié, dit
»Koscielec”.




X. BOLESLAW ROSINSKI.

STUDJA NAD CZASZKAMI]I NEOLITYCZNEMI
o ZNALEZIONEMI W POLSCE.

(ETUDE SUR LES CR/?NES NEOLITHIQUES TROUVEES EN POLOGNE).

I. CZASZKI NEOLITYCZNE Z BILCZA ZLOTEGO.

(Les crdnes néolithiques trouvées d Bilcze Zlote).

Zyzny czarnoziem Podola malopolskiego i podioze jego loessowe kryja
pod swa powierzchniag litotamniowe wapienie miocenskie, wsr6d ktérych wyste-
puja miejscami znaczne poklady gipsowe, z wyplukanemi przez wode grotami.
Jedna z takich grot jest znana pod nazwa ,Werteba“ w Bilczu Zlotem, polo-
zonem na lewym brzegu Seretu, w powiecie borszczowskim. Jaskinia bilczecka
uzyskala rozglos w swiecie naukowym z powodu wykrycia w niej sladéw pobytu
czfowieka neolitycznego.

O tej jaskini ,Slownik Geograficzny“ ! podaje nastepujaca wzmianke:
,Pierwsza wiadomosé o jej odkryciu podal nieznany niemiecki, litera ,D*“ pod-
pisany autor w wychodzagcem we Lwowie r. 1822 czasopiSmie niemieckiem
»Miscellen“ Ne 60, gdzie skreslit zdarzenie odkrycia tej jaskini przez Jana Chmie-
leckiego, dzierzawce Bilcza, oraz przedmioty podéwczas w niej znalezione,
mianowicie kosci ludzkie i zwierzece, naczynia gliniane, monety rzymskie Ho-
noryusza i Hadryana i inne rzeczy“. Terenem racjonalnych poszukiwan nauko-
wych stala sie¢ jaskinia bilczecka od czasu, kiedy Bilcze Zlote przeszio na
wlasno§é Ksiazat Sapiehé6w. Badania systematyczne prowadzili pierwszy A. H.
Kirkor (1876 — 1878 ), ktéry w r. 1878 przy pomocy inzynieré6w pp. Aleksandra
Kowalewskiego i Eustachego Peliona dokonal zdjecia planu tej przestrzeni,
ktéra przeszedl. Pézniej badali jaskinie: G. Ossowski (1890 — 1892 ¢), Prof.
Wlodz. Demetrykiewicz (1898 — 1904 — 1907 %). W r. 1914 zwiedzal jaskini¢ prof.
Jan Czekanowski wraz z prof. E. Lothem i prof. A. Jakubskim.

Rezultatem badan dotychczasowych bylo zebranie znacznego materjatu
prehistorycznego i antropologicznego. Materjal prehistoryczny przechowuje sie
w Muzeum P. Akademji Umiejetnosci w-Krakowie, materjal za§ antropologiczny

! .Stown'k Geograficzny* t. I r. 1880 s. 226. .
¥ ,Zbiér wiad. do antrop. kraj.* t. I r. 1877 s. 14 i t. Ill r. 1879 s. 34 i nast
8 ,Zbiér wiad. do antrop. kraj.“ t. XV r. 1891 s. 4; t XVIII r. 1895 s. 1—28.
Spraw. z posiedz. Kom. Antrop. ,Mater. Antr. Archeol. i Etnogr.“ t. IV r. 1900 s. VIi;
t. VIr. 1903 s. IX it Xr 1908 s. X. .

4




AFRY P

w temze Muzeum i w Zakladzie Antropologicznym Uniwersytetu J. K. we Lwowie
dokad zostal ofiarowany przez Ksiecia Pawla Sapiehe.

Prof. Demetrykiewicz zdajac sprawozdanie ze swych badan (d. 25 kwiet-
nia 1899 r. ) w ten sposéb charakteryzuje znaleziska w Bilczu: ,Co sie tyczy
szkieleté6w ludzkich, rasy wybitnie dlugoglowej, ktére odkryto w réznych stro-
nach jaskini, to ulozenie ich oraz okolicznosci, wsréd ktérych je znaleziono,
w towarzystwie naczyh i narzedzi jak niemniej skapa ich liczba w stosunku do
rozlegtosci jaskini zdaje sie przemawiaé za tem, ze sa one zabytkami katastrof,
ktére nieraz dotykaly przedhistorycznych mieszkancéw tej groty z powodu
zawalenia sie¢ sklepiefi skalistych lub zasypania ziemia pojedyficzych chodnikéw
w czasie roztopéw wiosennych. Grobéw umyslnie urzadzonych dotychczas nie
mozna bylo stwierdzié w jaskini Werteba.

Ceramika reprezentuje 2 typy. Przewazaja naczynia z gliny z6ltej wypa~
lane na czerwono i ozdobione malowanymi linearnymi ornamentami w rodzaju
ceramiki archaicznej t. zw. mykeriskiej i wysp greckiego archipelagu. Mniejsza
grupe stanowia naczynia wyrabiane z gliny siwej ozdobione ornamentyka wyci-
skana i ryta w postaci sznuréw lub galazek roslinnych. W chodnikach $rodkowej
czesci jaskini odkryto pewna iloéé charakterystycznych zabytkéw, wyrobionych
doskonalej i wskazujacych na wyzszy stopien kultury. Sa to mianowicie naczynia
malowane, na ktérych oprécz zwyklych ornamentéw linearnych przedstawione
sg postacie zwierzat jak lisa, wiewiérki, jelenia, dalej misterne wyroby z kosci
zwlaszcza w formie t. zw. lopatek, glowy wolu (majace zapewne jakies symbo-
liczne  znaczenie) wykrojone bardzo zgrabnie z plytek koscianych a wreszcie
kilka narzedzi i pac1ork6w wyrobionych z czystej miedzi“. Pozatem stwierdzil
prof. Demetrykiewicz 2 ze: ,pod warstwa namuliska zawierajaca zabytki epoki
p6zno-neolitycznej z malowana ceramika niema w jaskini zadnych sladéw star-
szych epok”. Prof. Demetrykiewicz byt pierwszym, ktéry dowiédl, ze znaleziska
ceramiki malowanej pochodza z osad, a nie z grobéw, jak uprzednio przypuszczano.

Profesor Leon Kozlowski ® uwaza, ze kultura ceramiki malowanej
Bilcza Zlotego reprezentuje trzecia faze rozwoju w kulturze ceramiki malowane;j.
Faza pierwsza tej kultury jest reprezentowana przez ceramike zlobkowana, dru-
ga przez ceramike dwubarwna typu Popudni (pow. humanski), trzecia przez
Bilcze, Schipenitz, Petreny, Cucuteni I, czwarta wreszcie przez kulture typu
Koszylowce — Buczacz. Okres bilczecki wykazuje, wedle prof. Kozlowskiego
nastepujace elementy kulturalne: 1-o Element ceramiki dwubarwnej poprzednie-
go-okresu a posrednio kultury trypolskiej; 2-o Element kultury ceramiki grze-
bieniowej, reprezentowanej przez t. zw: ceramike drapana niemalowang; 3-0 Ele-
ment wplyw6éw poludniowych, zapewne bulgarskich, wyrazony obecnoscia orna-
mentéw geometrycznych i dzielenia naczynia na pola pasami pionowemi.

»Mater. Antrop. Archeol. Etnogr.“ t. IV r. 1900 s. VIL
»Mater. Hntrop. Archeol. Etnogr.“ T. X r. 1908 s. X.
8 Mlodsza epoka kamienna w Polsce (rekopis).
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Materjal kostny zebrany w jaskini ,Werteba“ i przechowywany w Mu-
zeum Akademji obejmuje 27 czaszek i 12 szczek dolnych, 5 kosci udowych,
9 kosci piszczelowych, 8 kosci strzatkowych, 9 kosci ramieniowych, 5 kosci
promieniowych, 10 kosci lokciowych, 1 kos¢ krzyzows, 2 kosci bezimienne
i 5 kosci lopatkowych. Z poséréd czaszek 12 zostalo okreslonych jako naleza-
cych do mezczyzn doroslych lub starszych [Ne 1, 3, 5 {watpliwa), 6, 7, 8, 10, 11,
17, 21, 24, 26]; 11 do kobiet mtodych, doroslych, lub starych [Ne 2, 4 (watpliwa),
9, 12. 13, 14, 16, 19, 20, 22, 23] i 4 jako dzieciece bez okreslenia plci [Ne 15,
18, 25, 27].

W tem zestawieniu materjal bilczecki zostal mi uzyczony w formie po-
miaréw indywidualnych i cech opisowych przez p. Kazimierza Stolyhwe, dyrektora
Instytutu Nauk Antropologicznych Tow. Nauk. w Warszawie, za co mu skfadam
podziekowanie.

Materjal kostny Zakladu Uniwersytetu J. K. obejmuje: jedna czaszke
z zuchwa mezczyzny starszego (Ne 415), 4 kosci udowe, 3 goleniowe, 2 pi-
szczelowe, 6 lokciowych, 4 lopatkowe, 1 Zuchwe dziecieca, 1 ko§é mostkowa,
3 krzyzowe, 4 miednicowe. Pozatem sa jeszcze fragmenty kosci dlugich.

W pracy niniejszej, kté6ra ma na celu metoda diagnozy rézniczkowej za-
nalizowaé materjal antropologiczny pod wzgledem skladnikéw rasowych (typow
antropologicznych), zostalo spozytkowanych sze$é pomiaré6w wzglednych (wskazni-
k6w) na czaszkach a mianowicie wskazniki: szeroko$ciowo-dlugos$ciowy, wysoko-
$ciowo-dlugosciowy, czolowo-ciemieniowy, gérnotwarzowy, oczodolowy i nosowy.
Przyczem uwzglednione zostsly tylko te czaszki w liczbie 17, co do ktérych
powyzsze wskazniki mogly byé obliczone.

Metode diagnozy rézniczkowej ! opieramy na zalozeniu, ze jednostki
nalezace do jednego typu antropologicznego wykazuja w wielkosciach liczbo-
wych poszczegélnych cech stosunkowo male r6znice pomiedzy soba, r6zniac sie
znaczniej od jednostek nalezacych do innych typéw. Jesli za miare réznicy
miedzy dwiema jednostkami przyjmiemy wzér :

1 n
AP el d
I T=.n E] ! k

gdzie dx oznacza réznice zachodzaca pomiedzy dwiema badanemi jednostkami
i, j, postrzegane w cesze k, ¥ (dx) jest suma wszystkich réznic dodanych bez
1.

uwzglednienia znaku a 3j; oznacza przecietna, obliczona z tej sumy.

W naszym materjale dla czaszki No 1 i dla czaszki No 2 otrzymujemy
réznice przecietng w sposéb jak przedstawia tabela L.

Obliczajac dla kazdej kombinacji z dw6éch osobnikéw réznice przecigtna,
otrzymamy wszelkie mozliwe A;. Liczby te mozna rozmiesci¢ w siatce z odpo-
wiednig iloscia kwadratéw. Przeznaczajac dla kazdego osobnika zaréwno jedna
pozioma jak i pionowa kolumne, mozemy w przecieciu kazdej z dwu kolumn zapi-
sac réznice Ay, zachodzaca miedzy osobnikami przedstawionemi przez te kolumny.

' Jan Czekanowski: Zarys metod statystycznych w zastosowaniu do antropologji.
Warszawa 1913 r. S. 166.
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Obliczenie ré6znicy przecietnej.

Tabela 1.
Wskaznik Cegsnkf Réznica
Nel | Ne2
1 | Szerokosciowo-dlugosciowy . | 74.0 73.8 0.2
2 | Wysokosciowo-dlugosciowy . | 74.6 78.5 3.9
3 | Czolowociemieniowy . . . | 739 711 2.8
4 | Gérnotwarzowy . . . . . | 7317 60.6 13.1
5|Oczodolowy . . . . . . .| 816 74.4 1.2
6 |Nosowy . . . . . . . .| 434 53.5 10.1
Suma réznic ¥ |d k| = 371.3
Réznica przecigtna 45 = 6.217

W materjale bilczeckim wszystkie réznice przecietne zachodzace pomie-
dzy poszczegélnemi czaszkami przedstawia, tabela II.

Zestawienie ré6znic przecietnych wykazuje, ze wielkoSci ich liczbowe sa
réznorodne. Wylaniaja sie jednak w tablicy pewne kompleksy czaszek charakte-
ryzujace sie mniejszemi réznicami, czyli wykazujace wieksze podobiefistwa wza-
jemne. W celu uzmyslowienia sobie obrazu, jaki nam daje tabela II ujmiemy
ja diagramem graficznym. W tym celu szereg r6znic najmniejszych (zaleznie
od ilosci czaszek w danym kompleksie) przedstawiamy w postaci kwadratéw
odpowiednio zakreslonych, tak ze kwadrat najciemniejszy odpowiada réznicy
najmniejszej lub zerowej, kwadrat natomiast jasniejszy przedstawia réznice
wieksza. Patrzac na kolumny pionowe diagramu, rozpoznajemy stopien podo-
biefstwa danej czaszki do részty czaszek diagramu. Kolumny poziome wykazuja
natomiast, ktére z czaszek w diagramie sa najb'izsze pod wzgledem cech bada-
nych danej czaszce.

Analiza materjatu bilczeckiego wykazala:
1-0. Caly materjal antropologiczny z Bilcza rozpada si¢ na trzy wy-
razne grupy.
- Grupa pierwsza obejmuje czaszki NeNo: 2, 9, 5, 21;
grupa druga . . . . . . . .NeNe: 23,415,16,20,13,10,6,3,1;
grupa trzecia . . . . . . . . NoNoe: 2217, 1, 14.

2-0. Qrupa druga, najliczniejsza, zespala sie $cisle z grupa trzecia.

3-0. W tejze grupie drugiej zaznacza sie pewna biegunowo$é: jedno
skrzydlo laczy si¢ z grupa trzecia, drugie wykazuje bardzo slabe spowinowacenie
z grupa pierwsza. '
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Przedstawienie graficzne przecietnych réznic czaszek z Bilcza Zlotego.
(Diagramme des différences moyennes des crdnes de Bilcze Ziote).

Srednie poszczegélnych wskaznikéw kazdej grupy przedstawiaja sie
w sposéb nastepujacy:

Srednie wskaznikéw dla poszczegblnych grup.

Tabela III.
Grupa stk. szer. diug.| wsk. wys. dtug. [wsk. czol ciem.| wsk. gérnotw.! | wsk. oczod.’ wsk. nos.
I 78.26 71.88 70.20 67.22 (50.15) 15.37 49.99
Il 13.56 73.08 71.93 74.05 (54.73) 79.97 47.96
I 15.37 76.23 71117 75.13(55.74) 88.90 44.42

1 Z powodu trafiajacego sie uszkodzenia lukéw jarzmowych, jako szerokosé¢ twarzy
byta uwzgledniona odlegtos¢ punktow zygomaxillare. Wskaznik gérnotwarzowy przy uwzglednie-
niu szeroko$ci zygion — zygion podany jest w nawiasie.
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Te trzy grupy wykazuja znaczne réznice w $rednich wielkosciach liczbo-
wych wszystkich wskaznikéw poza wskaznikiem czolowo-ciemieniowym, ktéry
nie wykazuje zr6zniczkowania.

Czaszki grupy pierwszej odznaczaja sie podkrétkoglowoscia i wysoko-
glowoscia, twarze i nosy maja szerokie, oczodoly niskie.

Temu zespolowi przeciwstawiajg sie posrednioglowe elementy grupy
trzeciej o twarzach i oczodolach znacznie wyzszych. Czaszki tych elementéw
sa jednoczesnie nizsze.

Osobniki grupy drugiej zachowuja sie posrednio pod wzgledem wskazni-
kéw twarzy, oczodoléw i nosa. Posiadaja natomiast dluzsze i nizsze czaszki
od osobnikéw grupy trzeciej.

Znamienng jest rzeczg, ze w calym materjale bilczeckim niema czaszek,
ktéreby reprezentowaly elementy krétkoglowe takie, jakie dzisiaj na terenie
Podola malopolskiego spotykamy.

Ludno$¢ zatem, ktérej szczatki kostne dostarczyla nam jaskinia
»Werteba“, byta bardzo odmienng od ludnosci wspétczesnej tej prowincji antro-
pologicznej, jakkolwiek i obecnie w dolinie Seretu elementy dlugogtowe sg licz-
niej reprezentowane anizeli w pozostalych czesciach Podola matopolskiego.

Czaszka N& 3, co do ktérej wspoélczesnego pochodzenia z reszta cza-
szek bilczeckich prof. Demetrykiewicz wypowiedzial powatpiewanie, zaréwno
wielko$ciami liczbowemi wskaznikéw poszczegélnych, jak i pozycja w diagramie
wykazuje co najmniej, ze zawiera w sobie te same elementy antropologiczne co
i reszta czaszek. Jest ona jednak w grupie drugiej jedyna czaszka, z ktéra
Scisle si¢ facza zaréwno czaszki grupy pierwszej jak i trzecie;j.

Jakiez elementy antropologiczne mogly wejsé w sktad ludnosci jaskini
~Werteba“?

Dzigki usilnej pracy antropologicznej zorganizowanej i prowadzonej pod
energicznem kierownictwem prof. Jana Czekanowskiego badania kraniometryczne
polskie posunely sie tak dalece, ze dostarczyly moznosci odpowiedzi na to za-
gadnienie. Szereg dysertacyj wykonanych w Zakladzie Antropologiji Uniwersy-
tetu J. K., szczegélniej cenne prace p. Marty Rzewuskiej-Frankowskiej i p. K. Sto-
janowskiego umozliwily wyréznienie czaszek, ktéreby w danej populacji pewne
typy antropologiczne $cislej charakteryzowaly. Trudnosci powstaja wtedy je-
dynie, gdy dana populacja droga krzyzowania jest zbyt wymieszana. Nasz ze-
sp6l czaszek jednak tej trudnosci nie nastrecza.

W celu wigc zanalizowania pod wzgledem rasowym materjalu naszego,
dolaczytem do diagramu czaszek z Bilcza czaszki tych typéw antropologicznych,
jakich na podstawie wyzej podanych wartosci liczbowych u ludnoséci bilczeckiej
moznaby oczekiwaé. Sa to: czaszka typu Srédziemnomorskiego (P No14) wzieta
z materjalu sycylijskiego zestawionego w pracy dr. J. Mondio’ego |; czaszka

! Dr. J. Mondio: Studio sopra due cento teschi messinesi. ,Arch. per L’Antropol. et la

Etnol.“ v. XYVIl Fasc. 3-0, Firenze 1897 s. 320.
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typu péinocno-europejskiego (» N\e 51) z pracy 0 Wendach R. Asmusa' i czasz
ka typu preslowianskiego (2No481) ze Skaly wzieta z pracy p. Stojanowskiego 2.
Dolaczona zostala réwniez czaszka typu »sarmackiego“ (subnordycznego 3,
7 Ne 478) z tejze samej miejscowosci i pracy. Co do tego typu antropolo-
gicznego prof. Czekanowski wyraza przypuszczenie, ze jest on elementem wtér-
nym, powstalym przez oddzialywanie posrednioglowca pbinocno-europejskiego
na elementy bardziej krétkoglowe (prawdododobnie typ péinocny krétko-
glowy, 1). Przypuszczenie to zdaja sie potwierdzaé badania dr. J. My-
dlarskiego. ’

Diagram w pracy niniejszej zamieszczony przedstawia czaszki bilczeckie
przy ich reagowaniu, ze mozna sie tak wyrazié, na te odczynniki antropologicz-
ne. W celu wyjaskrawienia obrazu dla grupy drugiej jako najliczniejszej poda-
nych jest ré6znic dziewieé, dla pozostatych dwéch po pieé.

Widzimy tu, ze czaszka typu prestowianskiego () najzupelniej zespo-
lila si¢ z pierwsza grupa czaszek naszego diagramu.

Czaszka typu $rédziemnomorskiego () polaczyla sie z grupa druga,
cigzac jednoczesnie wyrazniej nawet od czaszek tego zespotu ku grupie pierwszej
(6-owej). Czaszka typu péInocno-europejskiego (#) natomiast weszla calkowi-
cie do grupy trzeciej, wykazujac wraz z ta ostatnig znaczna tendencje do Yaczenia
si¢ z czaszkami grupy drugiej (Sr6dziemnomorskiej, ). Do grupy péinocno-
europejskiej dosunela sie réwniez czaszka typu »sarmackiego“ (1), réznigc sie
jednak bardzo co do absolutnych wielkosci swoich przecietnych réznic od
wszystkich czaszek z Bilcza. Niezbyt wyraznie zachowuje si¢ w tym nowym
zespole czaszka Ne 14, ktéra wskutek twarzy szerszej (wsk. 71.43) anizeli u reszty
czaszek tej grupy, przy znacznej swej wysokosci (wsk. 78.61), jest jedyna czaszka
w grupie trzeciej, wykazujaca pokrewienstwo z grupa pierwsza.

Diagram nasz wykazuje istnienie w serji bilczeckiej trzech typéw an-
tropologicznych: $rédziemnomorskiego (f) najliczniejszego, preslowianskiego
(wschodnio-europejskiego Denikera, /) i p6inocno-europejskiego (=).

Przez wzglad na powyzsze wyniki nalezy podkreslic:

1% Brak typu dynarskiego (3), najliczniejszego wsréd wspélczesnej lud-
nosci Podola, niedajacego sie dotychczas stwierdzié nigdzie u ludnoéci neoli-
tycznej Europy.

2°. Scislejsze zespolenie typow = i F, pozwalajace przypuszczaé dluzsze
wspélzycie tych dwéch elementéw, powodujacych powstawanie form posrednich
(czaszki Ne 3 i 1 typu £ i Ne 22 typu «).

3°. Wyrazna izolacje czaszek typu fg.

' R.Asmus: Die Schadelform der altwendischen Bevolkerung Meklenburgs. ,,Arch.

f. Anthrop.“ B. XVIL. 1902 s. 34.
2

K. Stojanowski: Typy kraniologiczne Polski (rekopis).
 Deniker. Czelowieczeskija rasy. St. Petersburg 1902, s. 406.
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4°, Czaszki bilczeckie typu péinocno-europejskiego, podobnie jak czaszki
sycylijskie tegoz samego typu, posiadaja wysokie oczodoly, gdy czaszki péinocno-
europejskie, okreslone przez p. K. Stojanowskiego w serji wendyjskiej Asmusa
i slaskiej Rechego !, wykazuja znacznie nizsze ksztalty oczodoléw.

Wobec tego, ze materjal kostny i prehistoryczny z Bilcza wykazuje trzy
typy antropologiczne i trzy elementy kulturalne, stajemy przed pytaniem, czy
mozliwe jest nawiazanie tych elementéw kulturalnych do poszczegblnych typow
antropologicznych?

Na podstawie danych Rechego i ich ponownego opracowania dokonanego
przez p. K. Stojanowskiego zostala stwierdzona Iacznos¢ kultury ceramiki wste-
gowej z typem preslowianskim (wschodnio-europejskim, ). Ceramika ta w postaci
swej fazy nastepnej (trypolskiej) wchodzi w sklad element6éw kulturalnych Bilcza.

Element malowania naczyh w kulturze ceramiki malowanej z ornamentem
geometrycznym i dzieleniem naczynia na pola pasami pionowemi, wobec polud-
niowego swego pochodzenia, nawigzuje si¢ bardzo prawdopodobnie do typu
érédziemnomorskiego. Dla elementu ceramiki grzebieniowej pozostaje typ po6l-
nocno-europejski.

Znaczne zespolenie sie elementéw péinocno-europejskich z elementami
srédziemnomorskiemi wskazuje na $cislejsze wspélzycie tych dwéch typéw, a co
za tem idzie, ze sg one chronologicznie sobie blizsze na terenie Bilcza Ztotego,
anizeli elementy typu preslowianskiego. Samo zespolenie jednak moglo nasta-
pi¢ gdzieindziej.

Do Bilcza przychodza elementy typu $rédziemnomorskiego i péinocno-
europejskiego w znacznej mierze juz wykrzyzowane. Rezultatem tego jest ich
wyrazne przeciwstawienie si¢ elementom typu preslowianskiego, stanowigcym
jeden z najstarszych skladnikéw ludnosci palafitéw szwajcarskich najstarszego
okresu 2. To jest punkt widzenia antropologiczny. Nie wyklucza on jednak
i drugiej mozliwosci, a mianowicie: zar6wno elementy typu péinocno-europejskiego
jak i éré6dziemnomorskiego moga naleze¢ do ludnosci wczedniejszej na terenie
Bilcza Zlotego, wskutek czego ulegly znaczniejszemu wzajemnemu wykrzyzowa-
niu przeciwstawiajac si¢ wspélnie pézniej przybylej ludnosci prestowianiskiej.

Calkowita analiza stwierdza, ze czaszki z jaskini Werteba w Bilczu Zto-
tem sg wspo6lczesne kulturze ceramiki malowanej i usuwa wszelkie pod tym
wzgledem watpliwosci.

Tabela ponizsza podaje ogdlne zestawienie cech antropologicznych dla
poszczegélnych typéw, okreslanych na podstawie materjalu kostnego i na czlo-
wieku zywym.

1 Dr. O. Reche: Zur Anthropologie der jiingeren Steinzeit in Schlesien und Bdhmen.
»Arch. f. Anthrop. N. F.* B. VII. 1909. Por. J. Czekano wski: Beitrdge zur Anthropologie von Polen.
»Arch. f. Anthrop. N. F.“ B. X 1911.

2 Otto Schlaginhaufen: Die anthropologischen Funde aus den Pfahlbauten der
Schweiz. Separatabdruck aus: ,Mitteilungen der Antiquarischen Gesellschaft in Zirich* Bd. XXIX.
Heft 4, 1924. s. 239 (95).



CHARAKTERYSTYKA TYPOW ANTROPOLOGICZNYCH:
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Polskie badania antropologiczne w latach ostatnich posunely znacznie
naprzéd sprawe analizy rasowej zaréwno ludnosci wspéiczesnej jak i przedhi-
storycznej. Dzieki zorganizowanej pracy pod tym wzgledem przez prof. Jana Czeka-
nowskiego udalo sie znacznie poglebié charakterystyke poszczegélnych typéw
antropologicznych, a szczegélniej tych, ktére nalezg do gléwniejszych skladni-
kéw ludnosci ziem polskich. Dotyczy to zaréwno czaséw przeddziejowych, histo-
rycznych, jak i teraZniejszosci.

RESUME.

En Podolie, sur la rive gauche du Seret, pas loin de son embouchure
dans le Dniestr, au village de Bilcze Zlote, a été découverte la fameuse grotte
,Werteba“, dans laquelle on a trouvé I'homme néolithique. La période dans
laquelle ’homme habitait cette grotte est celle de la céramique peinte de Po-
dolie et les squelettes de Bilcze sont les seuls de cette période qui fussent
trouvés jusqu’a présent en Pologne. '

Dans la céramique peinte de Bilcze Zlote apparaissent trés distincte-
ment des traces des influences plus anciennes. D’apreés M. le prof. W. Demetry-
kiewicz, la céramique de Bilcze est représentée par deux types. Les plus nom-
breux sont les vases en argile jaune qui aprés la cuite devient rouge, décorés
d’ornements linéaires peints, rappelant la céramique archaique dite mycénienne
et celle de I'archipel grec. A l'autre groupe appartiennent les vases en argile
grise, décorés d’ornements incisés en forme de cordons ou de branches de
plantes. Dans les galeries de la partie centrale de la grotte on a découvert
un certain nombre d’objets caractéristiques, éxécutés avec plus de soin, qui
témoignent du plus haut degré de la culture, savoir: des vases peints, sur
lesquels outre les ornements linéaires I'on voit des représentations d’animaux
(venard, cerf, écureuil), des objets en os, surtout en forme de spatule et de
téte de boeuf, travaillés d’une maniere. vraiment artistique et enfin quelques
outils et quel-'ued perles en cuivre pur. M. le prof. Demetrykiewicz a démontré,
que les trouvailles de la céramique peinte proviennent des lieux d’habitation
et non pas des tombeaux, comme on l'admettait auparavant.

: M. le prof. Kozlowski est d’avis, que la culture de la céramique peinte
représente la troisitme phase du développement de cette culture. La premiere
phase serait représentée par la céramique cannelée, la deuxieme par la céra-
mique de deux couleurs du type de Popudnia (district de Human), la troisieme
par Bilcze, Schipenitz, Petreny, Cucuteni II, la quatrieme enfin par la culture
du type de Koszytowce-Buczacz. La phase de Bilcze démontre les éléments de trois
cultures suivantes: 1-ment I'élément de la céramique de deux couleurs de la
phase précédente et indirectement de la culture de Tripolie; 2-ment I'élément
de la culture de la céramique du type de Fatianovo, représenté par la céra-
mique dite grattée, qui n’est pas peinte; 3-ment I'élément des influences du
Midi, sans doute de la Bulgarie, qui se laisse voir dans la présence des orne-
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ments géométriques et dans la maniére de diviser le vase en champs aux zones
verticales.

Les matériaux ostéologiques ont été analisés a I'aide de la méthode
antropologique de diagnose différentielle. Le diagramme a démontré trois
ensembles qui correspondent a trois types anthropologiques (p. 33; 34). Le premier
ensemble, type dit préslave, race orientale — f -- correspond a la céramique
rubanée, et a Bilcze il s'unit aux premiers stades de son développement. Dans
le deuxieme ensemble, qui correspond a la céramique peinte, 'on rencontre des
éléments méditerranéens (¢) et le troisitme ensemble (), grace a son caractere
nordique, pourrait &tre uni avec la céramique du type de Fatianovo. Les élé-
ments méditerranéens et nordiques sont liés assez étroitement entre eux et ils
s'opposent trés nettement aux éléments dits préslaves.

Les crénes de Bilcze Zlote ne démontrent point d’éléments du type
dinarique qui est de beaucoup le plus nombreux chez la populationfcontemporaine
en Podolie et qui du reste jusqu'a présent n'a été trouvé nulle part chez la
population néolithique de I'Europe.

II. CZASZKI NEOLITYCZNE ZE ZLOTEJ (POW. SANDOMIERSKI).
(Les crdnes néolithiques de Zlota, distr. de Sandomierz).

Zlota, wie$ polozona na placie loessu nad rzeka Zyé w pow. sandomier-
skim, gminie Samborzec, stala si¢ glosng w $wiecie naukowym ze wzgledu na
znalezione w niej cmentarzysko p6zZnoneolityczne ze szkieletami skurczonymi
i ceramika sznurowa.

Materjal zlocki prehistoryczny i osteologiczny przechowuje sie obecnie
w muzeum Towarzystwa Krajoznawczego w Kielcach, w muzeum im. Dziedu-
szyckich we Lwowie, w muzeum im. E. Majewskiego w Warszawie i w muzeum
Towarzystwa Krajoznawczego w Sandomierzu. Pozatem pewna czes$éijest roz-
proszona po innnych muzeach i zbiorach prywatnych.

Materjal osteologiczny znajdujacy sie w Muzeum im. E. Majewskiego
zostal opublikowany w formie zestawienia pomiaréw i charakterystyki cech
opisowych przez prof. St. Lencewicza !, ktéremu za udzielone mi laskawie
wyjasnienia dodatkowe serdecznie dzigkuje.

Praca niniejsza ma na celu scharakteryzowanie pod wzgledem antropo-
logicznym ludnosci cmentarzyska zlockiego. W tym celu zostal spozytkowany
materjal liczbowy i opisowy zawarty w pracy prof. Lencewicza jak réwniez
i wlasny, oparty na zbadaniu czaszek znajdujacych sie w muzeum im. Dziedu-
szyckich we Lwowie.

! Szkielety skurczone z grobéw neolitycznych w Zlotej pod Sandomierzem. .,$wiatowit®,
12 0% 1 2 &, Gk
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Badania antopologiczne nad materjatem kostnym ze Zlotej zostaly doko-
nane za pomoca metody diagnozy rézniczkowej’. Metoda ta przy odpowiednim
doborze cech badanych dala dotychczas w analizach antropologicznych rezultaty
niemal bezsporne. Dobér jednak cech napotkal w materjale ziockim na powazne
trudnosci z powodu znacznego uszkodzenia niektérych czaszek.

W celu zredukowania niedokladnosci spowodowanych niezbyt korzystnym
" stanem zachowania czaszek zlockich zostaly dokonane dwie prébne analizy.
Przy jednej analizie badano réznice tylko tych cech, jakie na wszystkich czasz-
kach mogly byé liczbowo okreslone, przy drugiej — poréwnywano siedem za-
sadniczych cech o ile je na poszczegélnych czaszkach stwierdzi¢ mozna bylo,

co dalo nam niejednakowa liczbe cech dla poréwnywanych poszczegélnych par
~ osobnikéw.

Obie analizy daly rezultaty zgodne. Wobec tego widzimy, ze nieuwzgled-
nienie pewnych cech liczbowych spowodowane zlym stanem zachowania nie-
ktérych czaszek nie jest powodem uniemozliwiajacym analize antropologiczna.
Nalezy jednak zachowaé pewna ostroznos$é przy wyprowadzaniu wnioskéw.

Badania nasze wyodrebnily w materjale zlockim nastepujace zespoly:

Zesp6l jeden, w ktérym zblizyly si¢ do siebie czaszki krétkoglowsze
a mianowicie czaszki z NeNe 19257 (wsk. glowy 86,6), 19259 (wsk. 81,6) i 1783
(wsk.81.0) i zesp6! drugi obejmujacy czaszki dlugoglowsze z NoN® 19258 (wsk. 74.3),
18742 (wsk. 75.6) i czaszke z grobu ,in situ“ (wsk. 76.4) przechowywanego w mu-
zeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.

Pomiedzy temi dwoma zespolami znalazly si¢ dwie czaszki: czaszka
Ne 19261 (wsk. 79.6) wykazujaca najblizsze pokrewienstwo z czaszka Ne 19259
i czaszka bardzo dlugoglowa Ne 19256 (wsk. 68.0) zblizajaca si¢ najbardziej do
czaszki Ne 19258.

Srednie wartosci liczbowe cech w poszczegélnych zespolach przedstawiaja
sie w spos6b nastepujacy:

Tabela I.
wsk.gto-| wsk. ke o “:’st‘ g?"' wskaznik K wsk. twa-
! wsk. czol. warz. . no- _
Czaszki Wy Szer.| Wwys. ciem. | n.pr.100 oczodo- wssow rzy cal-
dtug. dhug. Vo [ towy y kow.

Grupa I 19257,19259,1783 | 83.05 | 79.80 | 66.64 | 65.93 | 73.68 | 48.89
19261 | 79.55 70.71 | 53.08%| 81.08 | 64.86 | 98.46
19256 | 68.04 72.713 | 50.39%| 76.19 | 5417 | 93.70
Grupa 1119258,18742,Gréb | 75.34 | 71.25| 68.66 | 83.75 | 90.48 | 47.17

1 a) Czekanowski Jan Prof. Dr. ,Zarys metod statystycznych. Warszawa 1913, s. 167;
b) Powyzsza metoda opisana réwniez w rozdz.: ,Czaszki z Bilcza Ztotego~.

2 Szerokos$¢ zy — zy.
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Do zespolu pierwszego weszla czaszka Ne 1783 z muzeum im. Dziedu-
szyckich we Lwowie. Dobry stan zachowania tej czaszki umozliwit dokladne
jej zbadanie zaréwno co do cech pomiarowych jak i opisowych. Analiza po-
szczegblnych cech nasuwa przypuszczenie, ze nalezy ona do typu f tak zwa-
nego prestowianiskiego, czyli rasy wschodniej Denikera. Z cech opisowych
przemawiajq za tem przypuszczeniem ksztalt pentagonoidu (domku) przy obser-
wowaniu czaszki z tylu (norma occipitalis) i charakterystyczny dla tego typu rowek
znajdujacy si¢ na dolnym brzegu otworu nosowego (sulcus praenasalis). Kogé tej
czaszki odznacza sig przytem znaczng gruboscia. Grubosé kosci czolowej przy
szwie wieficowym wynosi 8 mm, grubos$é kosci ciemieniowej 7 mm. Z cech met-
rycznych wskaznik glowy wynoszacy 81.0 jest przesuniety w kierunku krétko-
glowosci, czaszka ta jednak posiada nizkie oczodoly (wsk. 73.7) i szeroka twarz
(wsk. gérnotw. 46.9).

W zespole drugim znalazla sie czaszka z grobu ,in situ® w muzeum
im. Dzieduszyckich we Lwowie, u ktérej nieomal wszystkie cechy przemawiaja
za jej przynaleznoscia do typu péinocno-europejskiego (). Czaszke te cechuje
migdzy innemi posrednioglowosé (wsk. 76.4), wazkolicosé (wsk. gérnotw. -83.8)
i nos wazki (wsk. 47.2). Z czaszka z grobu ,in situ zlaczyly sie $cisle czaszki
No 19258 i czaszka No 18742.

Poza temi dwoma zespolami odrgbne stanowisko co do swych cech
zajmuje czaszka Ne 19256 wybitnie diugoglowa (wsk. 68.0) o twarzy dosé nizkiej
(wsk. gérnotw. 50.4) i nosie szerokim (wsk. 54.2). To samo mozna powiedzieé
o czaszce Ne 19261, jakkolwiek posiada ona niektére wybitne cechy elementu £,
jak podkrétkogtowosé (wsk. 79.6) i nos szeroki (wsk. 64.9).

Widzimy wiec w materjale zlockim znaczna réznorodnos$é pod wzgledem
antropologicznym i zadaniem dalszej analizy bedzie scharakteryzowanie poszcze-
gblnych elementéw ludnosci cmentarzyska ztockiego pod wzgledem ich charakteru
rasowego.

Ze wzgledu na to, co bylo wyzej powiedziane, wéréd ludnoséci cmenta-
rzyska zlockiego mozna si¢ spodziewaé elementéw typu f (prestowianskiego)
i péinocno-europejskiego (). Pozatem wystepuja elementy bardziej dlugogtowe.

Jakiez moglyby to byé elementy?

Z okresu neolitycznego znane sa nam elementy s$rédziemnomorskie ()
wystepujace w kulturze ceramiki malowanej z Bilcza Zlotego na Podolu Malo-
polskiem i w kulturze kurhanéw ze szkieletami skurczonemi we wschodniej
Malopolsce i na Wolyniu wedtug badaii moich. Badania O. Rechego ! nad lud-
noscig neolitu Slaskiego wykazaly obecno$é elementéw wybitnie ditugoglowych
oznaczonych jeszcze w roku 1911 przez prof. J. Czekanowskiego litera grecka «

Co dotyczy elementéw krétkoglowych to badania dotychczasowe nie
wysledzily w okresie neolitu ludnosci typu alpejskiego () dominujacego dzis
w Malopolsce Zachodniej, do ktérej i terytorjum Ztockie zaliczyé nalezy.

! Zur Rnthropologie der jiingeren Steinzeit in Schlesien und Bshmen. , Arch. f. RAnthropol.“
N. F. B. VI, 1909,
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Wystepuja natomiast miedzy innemi w kulturze palafitéw szwajcarskich elementy
krétkoglowe typu ,,Grenelle“. Kultura szwajcarskich mieszkaf nawodnych podiug
prof. L. Kozlowskiego nalezy do jednych z elementéw skladowych kultury ma-
Yopolskiej rozwijajacej sie z ceramiki wstegowej promienistej pod wplywem od-
dzialywan $laskich i morawskich. Wobec powyzszych mozliwosci zostaly wlaczone
do materjatu zlockiego nastepujace czaszki:

a) czaszka typu @ (presltowiafiskiego) No 481 ze Skaly wzieta z pracy K. Stoja-
nowskiego '; b) czaszka sycylijska z Messyny Ne 51 typu péinocno-europejskiego («)
z pracy S. Mondio’ego % c) czaszka typu sr6dziemno-morskiego () Ne 14 z tejze serji;
d) czaszka tegoz typu Ne 13 z Bilcza Zlotego *; e) czaszka typu (c) z serji $laskiej
O. Rechego (Ne 13454); f) czaszka typu ,Grenelle“ z pracy A. de Quatrefages’a “.

Diagram nizej podany przedstawia nam czaszki ze Zlotej z wykazujacym
ich stopniem podobiefistwa do czaszek wyzej wymienionych.

199571 Gl
£ 13454
19256 G.It
Bilcze 13
§ 1
1925861V,
187142G.0
G. ,insitu’

]

Grenelle

19257G. 1
19259G.1Vy
1183

R ud
19261G.vl
E 1345k
19256 G.Ml
Bilcze 13

P 1Y
19258 G,

1wmac.of [[]]] m

a5t

G. .insitu

£

&
1]
e
]l

Przedstawienie graficzne przecietnych réznic czaszek ze Zlote;j.
(Diagramme des differences movennes des crines trouvées & Ztota).

Rozpatrujac diagram powyzszy musimy przedewszystkiem skonstatowad

fakt, ze zrézniczkowanie czaszek zlockich po wlaczeniu do nich czaszek typo-
wych nie uleglo zmianie. Zespoly wyzej omawiane utrzymaly sie calkowicie.

Typy kraniologiczne Polski (rekopis).

Studio sopraduocento teschi messinesi.,,Arch.p.l’anthropologiaelaetnologia“V 17, T.I11,1897,
Czaszki z Bilcza X. B. Rosinski. ,,Wiad. Arch.”, t. IX, r. 1923.

Crania ethnica, Les cranes des races humaines, Paris 1878—1879,

w ® N .
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Ponadto utworzyl sie wyrazny zespdl trzeci obejmujacy czaszke dlugoglowa
Ne 19256 wraz z czaszkami typu $rédziemnomorskiego i typu .

Czaszka Ne 19261 przysunela si¢ znacznie do zespotu pierwszego. Zespol
ten ze wzgledu na stanowisko, jakie w nim zajela czaszka
typu B zasadniczo musimy uznaé jako przynalezny do
tego typu

Ciekawie zachowuje sie przy tym zespole czaszka typu ,Grenelle®.
Podchodzi ona wyraznie do czaszek z NeNe 19259, 19257 i 1783. Nie wykazuje
podobiefistwa z czaszka oznaczona litera 5. Fakt ten znajduje wyttumaczenie
w tem, ze czaszka (8 ze Skaly nalezy do ludnosci wspélczesnej i o ile posiada
przymieszki innych elementéw to wyksztalcenie jej facialne jest calkiem od-
mienne nie—grenelskie. Wyzej wymienione czaszki ze Zlotej zblizaja sie nato-
miast réwniez do czaszki typu ,Grenelle“, co dowodzi pewnego ich przesuniecia
w tym kierunku. Czaszka typu ,Grenelle“ nie wykazuje podobiefistwa z czaszka
Ne 19261, Yaczacej sie z nia bardzo slabo. Czaszka ta, pierwotnie od zespolu
pierwszego oderwana, zblizyla si¢ do niego dzieki wlaczeniu don czaszki typu
ze Skaly z typem grenellskim nie wykrzyzowane;j.

Na podstawie analizy powyiszej zespdl czaszek z NeNe 19257, 19259,
1783 i 19261 musimy okresli¢ jako zesp6l elementéw typu (5, ze znaczna przy-
mieszka elementéw krétkoglowszych. Tym elementem, z ktérym typ £ ludnosci
ztockiej zostal wykrzyzowany byl bezwatpienia element typu Grenelle.

Zesp6! obejmujacy czaszki z NeNe 19258, 18742 i czaszke z grobu ,in situ®
muzeum im. Dzieduszyckich zgodnie z naszem pierwotnem przypuszczeniem
zostal okreslony jako typ péinocno-europejski (). Weszla bowiem don calko-
wici czaszka Ne 51 ().

Bezsporna pod tym wzgledem jest czaszka z grobu ,in situ“, co bylo
z goéry przewidziane. Czaszki natomiast z NeNe 19258 a nawet 18742 wykazuja
snaczne zabarwienie o charakterze $rédziemnomorskim. Zespolila sig bowiem
z niemi czeSciowo czaszka Ne 14 tegoz typu. Twierdzenie to jednak nie moze
byé stanowcze a to z powodu, ze czaszki powyisze ‘przez wzglad na ich uszko-
dzenia nie mogly byé zbadane dokladnie.

Czaszka dlugoglowa Ne 19256 co do stanu swego zachowania jest dosé
kompletna. Z cech uwzglednianych przy analizie nie posiada tylko wskaznika
wysoko$ciowo-dlugosciowego.

Czaszka ta w naszym diagramie utworzyla zespél zwarty z czaszkami
typu srédziemnomorskiego (f 14 i Bilcze 13) i z czaszka typu ¢ (N 13454)
z neolitu $laskiego. Najbardziej zbliza si¢ jednak do czaszek f 14 i Bilcze 13.
Z tego wynika, ze fizjognomja antropologiczna tej czaszki nie jest wyraina.
Przynalezno$é jej rasowa waha sie pomiedzy typem ¢ i p z wyraZniejsza bodaj
tendencja do tego ostatniego.

Na podstawie powyzszej analizy musimy stwierdzié wéréd ludnosci cmen-
tarzyska zlockiego nastepujace elementy antropologiczne:

1) Element preslowianski # (rasa wschodnia Denikera). 2) Element p6t-
nocno-europejski («). 3) Element wybitnie dlugoglowy zachowujacy sie posrednio
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pomiedzy elementami typu ;i 4) Przyczem nalezy zaznaczyé, ze grupa |
(typu () jest wyraznie przesunieta w kierunku typu grenelskiego.

Co dotyczy wzajemnego ustosunkowania sig tych elementéw i stopnia
ich miedzy soba wykrzyzowania badania nasze pozwalaja wysunaé nastepujace
przypuszczenia:

1. Elementy typu § przyszly na teren zlocki znacznie wykrzyzowane
z elementami typu ,Grenelle“ wzglednie wykazuja z niemi na terenie powyZszym
dluzsze wspélzycie, jak to zreszta ma miejsce w palafitach szwajcarskich.

2. Elementy pélnocno-europejskie znajduja sie w pewnym, jakkolwiek
bez poréwnania slabszym stopniu wykrzyzowania z elementami dlugoglowszemi
typu ¢ i

Gdy elementy péinocno-europejskie zdaja sie zdradzaé pewne nawiazanie

do grupy pierwszej (), czaszka Ne 19256 z zespolu srodkowego tego nawiazania
" nie wykazuje, zajmujac stanowisko posrednie pomiedzy typem ¢ i g.

Wplywy elementu reprezentowanego przez te czaszke sa widocznie
pozniejsze w stosunku do elementéw grupy pierwszej. ‘

Majac obecnie cmentarzysko ze Zlotej zanalizowane pod wzgledem jego
charakteru prehistorycznego ! i antropologicznego, mozemy przejsé do ostatniego
zagadnienia, jakie bylo celem naszych badan, zagadnienia postawionego we
wstepie pracy naszej. Dotyczy ono zestawienia rezultatéw badai prehistorycz-
nych i analizy antropologicznej. Zestawienie to jest jednoczesnie odpowiedzia
na pytanie postawione na koncu czesci pierwszej tej pracy, a mianowicie o ile
tym czynnikom kulturalnym, ktére spowodowaly powstanie grupy lokalnej cera-
miki ,typu zlockiego“ towarzyszyly wplywy pewnych elementéw antropologicznych
wzglednie tychze zespoléw stwarzajacych scharakteryzowana przez nas fizjo-
gnomig ludnosci cmentarzyska ze Zlotej? Najstarszym elementem kulturalnym
w ceramice typu zlockiego jest kultura malopolska rozwijajaca sie z ceramiki
wstegowej promienistej pod wplywem oddzialywan slaskich i morawskich. Poza
tem jej elementem skladowym sa wplywy kultury szwajcarskich mieszkari na-
wodnych. Z ceramika wstegowa wiaza sie, jak wykazaly badania dotychczasowe,
elementy antropologiczne typu f8 (prestowianskiego). W palafitach szwajcarskich
wystepuja obok elementéw typu  elementy typu Grenelle. Kulturze wiec mato-
polskiej towarzyszy zespdl typu f z przymieszka elementéw grenelskich. Jej
pierwszefistwu chronologicznemu odpowiadaloby znaczne wykrzyzowanie tych
elementéw. Na to podloze prehistoryczne i antropologiczne przychodza wplywy
ceramiki sznurowej $laskiej, w ktérej stwierdzono wystepowanie elementéw typuaie.

Wsréd ludnosci zlockiej typ pélnocno-europejski wystepuje wyraznie.
Zagadnienie pozostaje nierozwiazane co do elementu typu .. Jedyna bowiem
czaszka Ne 19256 mogaca w materjale zlockim reprezentowaé ten element wigze

si¢ wprawdzie z nim wyraznie, bardziej jednak swem podobiefistwem podchodzi
do czaszki typu F.

Z Instytutu Rntropologicznego Uniwersytetu J. Kazimierza we Lwowie.

' L. Koztowski. Epoka kamienna na wydmach zach. cz. wyzyny matopolskiej. 1923
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RESUME.

Au village de Zlota (district de Sandomierz) on a découvert une nécro-
pole néolithique avec les squelettes accroupis et avec la céramique cordée.

Les recherches anthropologiques éxécutées sur les matériaux ostéolo-
giques de cette nécropole au moyen de la méthode de la diagnose différentielle
ont démontré chez la population de Zlota des éléments anthropologiques
suivants:

1° Type dit préslave, croisé avec des éléments du type ,Grenelle,
2° type nordique, 3° type dolichocéphale trés accentué, apparenté aux élé-
ments méditérranéens et a ceux du type ¢ (de J. Czekanowski), lequel apparait
dans le néolithique silésien a c6té des éléments du type nordique.

Le type préslave s’unit avec la culture dite ,de Petite Pologne, diffé-
renti€ée par L. Kozlowski, et la présence en elle de I'élément des palafittes
suisses est manifestée par une infusion des éléments anthropologiques du type
,Qrenelle“. L’élément nordique s’unit avec la céramique cordée de Silésie.
On ne peut pas établir des relations pour les éléments dolichocéphales & cause
de l'insuffisance des matériaux.




JAN BRVYK.

OSADY EPOKI KAMIENNEJ NA WYDMACH NADBUZANSKICH.

(LES STATIONS NEOLITHIQUES SUR LES DUNES DES BORDS DU BOUG).

Obszar kraju, o ktérym bedzie mowa, obejmuje péinocno-wschodnia czesé
wschodniej Malopolski, polozona nad gérnym biegiem Bugu i Styru oraz nad
ich doplywami. Na poludniu zamyka go plyta podolska, od péinocy plyta lubel-
ska, ktéra ciagnie sie wydtuzonym jezykiem na wschéd. Na wschodzie granica
jego biegnie dawnym kordonem, na zachodzie za$ przebiega granice migdzyrzecza
Bugu i Sanu.

Celem poszukiwann bylo zbadanie stanowisk otwartych tej czesci kraju
pod wzgledem przedhistorycznym. Poszukiwania prowadzilem przez cale lato
1923 r. Nie sq one jeszcze ukonczone i zamierzam prowadzié¢ je dalej, pomimo
iz teren badany wykazal wzglednie mala ilo§¢ osad na stanowiskach otwartych,
jednak inwentarz tych osad jest skomplikowany i wymaga dalszych badan celem
nalezytego wyjasnienia.

W atlasie geologicznym Qalicji sa zaznaczone wydmy lotne w nastepu-
jacych miejscowosciach: Strutynie pow. Zloczéw, Chilczycach pow.
Zoczéw, Sassowie pow. Ztoczéw, Jelechowicach pow. Zloczéw, Zuli-
cach pow. Ztoczéw, Zulicach-Folwarki pow. Ztoczéw, Buzku (Buzek)
pow. Ztoczéw, Uciszkowie pow. Ztoczéw, Ostapkowcach pow. Kamionka
strumitowa, Derewlanach pow. Kamionka strumilowa, Kamionka stru-
mitowa m. pow., Wolicy derewlarfiskiej pow. Kamionka strumitowa,
Strychance pow. Kamionka strumilowa, Horodyszczu bazylianskim
pow. Sokal, Sielcu nad Rata pow. Sokal, Parchaczu pow. Sokal, Ra-
dziechowie m. pow., Staninie pow. Kamionka strumilowa, Pawlowie
pow. Kamionka strumilowa, Jastrzebicy pow. Sokal, Hohotowie pow.
Sokal, Feliks6wce pow. Kamionka strumilowa, Radwancach pow. Sokal,
Wélce radwanieckiej pow. Sokal, Wolowinie pow. Sokal, Rawie
Ruskiej m. pow., Michaté6wce pow. Sokal, Karowie pow. Rawa Ruska,
Bozence pow. Rawa Ruska, Belzcu pow. Cieszanéw, Chlewiskach pow.
Cieszan6w, Brzezinach pow. Jaworéw, Dahanach pow. Rawa Ruska,
Mrzygltodach pow. Rawa Ruska, Gruszkach pow. Rawa Ruska, Poty-
liczu pow. Rawa Ruska, Hucie zielonej pow. Rawa Ruska, Hrebennem
pow. Rawa Ruska, Smélnie pow. Brody, Brodach m. pow., Gajach dyt-
kowieckich pow. Brody, Folwarkach malych pow. Brody, Koniu-
szkach pow. Brody, Bielawcach pow. Brody, Bofdurach pow. Brody,
Boldurakach pow. Brody, Berlinie pow. Brody, Hrycowoli pow. Brody,
Piaskach pow. Brody, Karowie pow. Brody i Sznyrowie pow. Brody.
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Wszystkie wydmy we wyzej wspomnianych miejscowosciach zwiedzilem
osobiscie, oraz stwierdzilem, ze wigkszo§¢ wydm nie dochowala sie do czaséw
dzisiejszych, poniewaz wzieto je pod uprawe (pola, ogrody) lub zabudowania,
albo porosly trawa, lub zostaly zalesione (w mysl ustawy z dnia 15-VI 1904 r.
Dz. Ustaw. kraj. Ne 94).

Na wydmach porosnietych trawa stwierdzilem, ze maja one ksztalt pa-
raboli, ktérej ramiona otwarte s w strone zachodnia wzglednie péinocno-
zachodnig. Strona podwiatrowa (wewnetrzna) wydm opada Yagodnie, za$ od-
wiatrowa (zewnetrzna) stromo .

Osady stwierdzilem na wydmach w miejscowosciach: Sielcu nad Rata,
Chilczycach, Derewlanach, Radziechowie, Staninie, Pawlowie, Jastrzebicy, Hoho-
towie, Wolswinie, Michaléwce i Hrebennem. Oprécz inwentarza zebranego
osobiscie na tych wydmach prace te uzupelniam materjatem z muz. im. Dzie-
duszyckich we Lwowie, muz. Lubomirskich we Lwowie. Materjal muzealny
pochodzi z wydm w miejscowosciach: Parchaczu, Radwaricach, Wélce radwa-
nieckiej, Brodach, Berlinie i Smélnie. Na wydmie w tej ostatniej miejscowosci
odkryto cmentarzysko kultury Czechy-Wysocko z bogatym inwentarzem,
ktérego w pracy tej nie uwzgledniam. Materjalu zlozonego w muz. Szewczenki
we Lwowie, Zbiorach naukowych im. Szewczenki we Lwowie i z muz. Podol-
skiego w Tarnopolu ? uwzglednié nie moglem, poniewaz zbiory zlozone w tych
muzeach sg niedostepne.

Spis inwentarza osad.

Sielec nad Ratga. Na poludniowy wschéd od wsi wydma rozwiana,
czesciowo zalesiona i wzieta pod uprawe.

Inwentarz: Grocik dtutowaty romboidalny 1, grocik igielkowaty zla-
many u ostrza i podstawy 1, skrobacz wi6rowy, krétki, ztamany 1. Wiéry
i okrzeski. Ceramika: fragmenty drobne naczyhh bez ornamentu.

Skape $lady osady mezolityczne;j. Kulturowej przynaleznosci ceramiki
nawet w przyblizeniu okresli¢ nie mozna.

Chilczyce. Na pélnocny zachéd od wsi wydma zupelnie rozwiana,
czesC jej zostala zabudowang, zalesiona i wzieta pod uprawe. Na wydmie tej
wyréznitem trzy gniazda.

Inwentarz gniazda I: Grocikéw igielkowatych 3 (Tabl. I, rys. 4),
skrobacz owalny z trzonkiem ulamanym 1 (Tabl. I, rys. 23), skrobacz wiérowy 1
(Tabl. II, rys. 16), skrobacz wiérowy ztamany 1, rylec boczny 1 (Tabl. I, rys. 39),
wiér zaluskany na krawedzi bocznej 1, fragment sierpa. Narzedzia zepsute, wiéry
1 okrzeski. Ceramika. Fragment cedzidelka i fragmenty naczyni z ornamen-
tem paznogciowym, guzkowym, dziurkowym i waleczkowym poziomym przery-
wanym wglebieniami wyciskanemi palcem lub nacieciami wykonanemi paznogciem.

——— e ——
1 Matkowski St. O wydmach piasczystych okolic Warszawy, ,Prace T. N. W.“ Ne XXIII.
1917. Lencewicz St Wydmy srédladowe Polski, ,Przeglad geograficzny“. T.II. Warszawa, 1922
* Muzeum to w czasie wojny Swiatowej zostalo zniszczone, ocalala tylko czes¢ zabytkow
bez inwentarza i metryk, dotychczas znajdujaca sie w pakach.
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Inwentarz gniazda I: Grocik igielkowaty o podstawie ukosnie
écietej 1 (Tabl. I, rys. 1), grocikéw diutowatych 11, skrobaczy wiérowych 4,
skrobacz wiérowy podwéjny 1, skrobacz wiérowy krétki 1, skrobacz lukowaty
ztamany 1, skrobaczy nieregularnych 2, skrobacz owalny 1, oskrobywaczy wiéro-
wych 2, wiéréw zaluskanych na krawedzi bocznej 6, wiér zatuskany na krawedzi
bocznej pélkolisto wklesto 1, fragmenty sierpéw 4, $widréw 2, rylec o ostrzu
srodkowem, uszkodzony i nastepnie wtérnie obrobiony 1, rylec katowy 1, rylec
katowy podwéjny 1. Narzedzia zepsute, widry i okrzeski. Ceramika: Fragmenty
naczyi z ornamentem podobnym do ornamentu ceramiki gniazda I.

Inwentarz gniazda Ill: Grocik z trzonkiem zaluskany na calej
powierzchni 1, grocik sercowaty 1, skrobaczy wiérowych 2, skrobacz wiérowy
krétki 1, skrobaczy lukowatych ztamanych 2, skrobacz owalny 1, oskrobywaczy
wiérowych, ztamanych 2, oskrobywacz wiérowy krétki 1, wibréw zaluskanych na
krawedzi bocznej 3, frag. sierpéw 3, rylec katowy 1, ttuczek wykonany z otoczaka
1, naciskaczy 2. Narzedzia zepsute, wiéry i okrzeski. Ceramika. Oprécz
fragmentéw naczyh z ornamentem podobnym do ornamentu ceramiki gniazda
I i Il znalaztem fragment naczynia z ornamentem sznurowym podwéjnym oraz
fragment naczynia o krawedzi karbowanej, tudziez pierscionek bronzowy, frag.
Yancuszka zlozonego z trzech ogniw i kawalek drutu bronzowego.

Wydme te eksploruje przeszio 10 lat p- N. Podgérski ze ZYoczowa,
ktéry oddal dla celéw naukowych cze¢s¢ nastepujacych narzedzi ze swych zbio-
réw: grocikéw z trzonkiem zaluskanych na calej powierzchni, ze skrzydetkami
w d6! opuszczonymi 2, grocik z trzonkiem formy liscia 1, grocik sercowaty 1,
grocik dtutowaty 1, skrobacz rdzeniowaty 1, skrobaczy nieregularnych 3, skro-
bacz wykonany z grubego wiéra woké! na krawedzi zatuskany 1, skrobacz owalny
wykonany z odtupka 1, skrobacz owalny wysoki 1, oskrobywacz wiérowy 1,
oskrobywacz wiérowy o krawedziach bocznych zaluskanych 1, fragmentéw sier-
poéw 17, pil 1, $wider 1, rylec katowy 1, narzedzie wielorakiego uzytku 1, naci-
skacz 1, ostrze siekierki gladzone o ‘przekroju czworokatnym 1, ttuczek 1,
wiéréow zaluskanych na krawedzi bocznej 4, oraz maly garnuszek bez 0zdéb,
o uszku odbitem, o dnie niewyraZnie zaznaczonem.

W czasie wojny $wiatowej p. R. Deibele zastal jeszcze w zachodniej
czesci wydmy mogily i rzad grob6éw plaskich. Obok nich znalazt 4 do 5 urn
gladkich, stozkowatych bez uch i pokryw. Niektére z nich zawieraly pojedyricze
ozdoby bronzowe oraz trzy urny zdobione ornamentem paznogciowym, guzko-
wym i waleczkowym. Z narzedzi krzemiennych znalazl strzalki, noze, pity,
skrobacze, niektére z nich miniaturowej wielkosci, rylec, siekierke, tluczki,
przesliki z ornamentem klutym i rytym i noge jakiej§ figurki glinianej. Z me-
talu za$ znalazl: pieréciei spiralny z miedzi oraz kilka paciorkéw z zelaza, trzy
ostrza do strzal, cze$é grotu do dzidy i néz zelazny. Przedmioty zebrane przez
p. Deibele znajduja si¢ najprawdopodobniej poza granicami kraju i ich nie znam.
Wiadomos$é o nich uzyskalem z literatury, w ktérej brak fotografji i rysunkéw.

Deibele R. Im Vormarsche iiber neolithische Siedelung in Ostgalizien.
,W. Prah. Zeitschr. V—VIIL 1917—1921.
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Wydma ta dostarczyla najwiecej inwentarza, ktéry typologicznie rozdzieli¢
mozemy na dwa okresy t. j.: mezolityczny i neolityczny. Mezolit w gniezdzie 1
stwierdzaja: grociki igietkowate i rylec. Sa to skape $lady osady mezolitycznej.
O wiele bogatsze w zabytki mezolityczne jest gniazdo II, w ktérem znajdujemy
grocik igielkowaty o podstawie ukosnie Scigtej (Tabl. I, rys. 1), grociki diuto-
wate, skrobacz wiérowy drobny, oraz rylce. W gniezdzie Ill o zatrzymaniu sie
czlowieka na tem miejscu w okresie mezolitycznym dowodzi rylec katowy. Reszta
innych narzedzi ze wszystkich trzech osad nalezy do neolitu. Réwniez wyrobami
neolitycznemi sa narzedzia otrzymane od p. Podgérskiego. Wyjatek stanowi
rylec katowy (Tabl. I, rys. 26).

Derewlany. Na poludniowy wschéd od wsi tuz nad lewym brzegiem
Bugu wydma zupelnie rozwiana w czesci porosta trawa. Na wydmie tej wy-
r6znilem dwa gniazda.

Inwentarz gniazda I. Rylce o ostrzu srodkowem przechylonem 2.
Narzedzia zepsute, wiéry i okrzeski. Ceramiki brak.

Sa to skape slady osady mezolityczne;j.

Inwentarz gniazda II. Skrobacz wiérowy 1, skrobacz wiérowy pél-
okragly drobny 1, rylec o ostrzu srodkowem przechylonem 1, rylcéw katowych
2, rylec katowy wykonany z zeberka 1, wi6ér zaluskany na krawedzi bocznej 1.
Ceramiki brak. W osadzie tej rylce stwierdzaja istnienie osady mezolitycz-
nej, inne narzedzia naleza do neolitu.

Parchacz Na pélnocny zach6d od wsi wydma zalesiona.

W muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajduja sie ze zbioréw
N. Obrebskiego sierpy. No inwent. od 1887 do 1895.

B. Janusz. Zabytki przedhistoryczne QGalicji wsch. Lwéw 1918.

Radziechoéw. Na poludniowy zach6d od miasta wydma zupelnie
rozwiana w cze$ci porosla trawa, skad wybieraja piasek, reszte zamieniono
na pola.

3 Druga wydma na poludnie od miasta w czesci rozwiana, czesciowo
porosla trawa i zabudowana. W poludniowej jej czesci wybieraja piasek. Na
miejscach wolnych $lady osady. Wiéry i okrzeski. Ceramiki brak.

W muz. Tow. Szewczenki we Lwowie znajduje sie tluczek krzemienny.

B. Janusz. Zabytki przedhistoryczne QGalicji wsch. Lwéw 1918.

Stanin. Pod sama wsig na poludniowy zachéd od niej wydma roz-
wiana i porosla trawa. ‘

Inwentarz: Narzedzi krzemiennych brak, slady osady. Wiéry i okrzeski.
Ceramika: Fragment ceramiki o krawedzi wygietej na zewnatrz bez ornamentu,
frag. naczynia o krawedzi wygietej na zewnatrz, na krawedzi ornament paznog-
ciowy, frag. ceram. z nalepionym waleczkiem, ponizej linje ryte w réznych
kierunkach (Tabl. III, rys. 9). Frag. ceramiki z ornam. linij p6lkolistych (T.III, rys. 25).

W zbiorach naukowych Tow. im. Szewczenki znajduja sie fragmenty
ceramiki z tej wydmy.

B. Janusz Zabytki przedhistoryczne Galicji wsch. 1918.
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Pawléw. Tuzpod wsig na wschéd od niej wydma rozwiana, czgsciowo
porosla trawa i lasem oraz wzigta pod uprawe. Osobiscie stwierdzilem tylko
slady osady. Wiéry i okrzeski. Od p. J. Golanskiego otrzymalem reszte
uratowanych zbior6w przed zniszczeniem ich w czasie wojny Swiatowej.

Inwentarz: Grocik trzoneczkowaty 1 (Tabl. II, rys. 3), skrobacz wié-
rowy dlugi 1, skrobacz wiérowy lukowaty, zlamany 1, skrobacz wiérowy niere-
gularny 1, frag. sierpa 1, siekierka o przekroju czworokatnym, gtadzona, o slabo
przyplaszczonym obuchu 1 (Tabl. II, rys. 34), naciskaczy 8, thuczek 1, wiéréow
zaluskanych na krawedzi bocznej 2, wiéry i okrzeski. Ceramika: Fragm.
naczyi z ornamentem paznogciowym, wateczkéw nalepionych nacinanych pa-
znogciem lub przerywanych palcem, dziurkowym i guzkowym nizej krawedzi
lub ponizej nalepionego waleczka, niekiedy ornament dziurkowy i guzkowy
wystepuje obok siebie. Oprécz tego znajdujemy na tych fragmentach ornament
stupkéw pionowych wyciskanych stempelkiem, linij rytych poziomych, linij
rytych zygzakowatych, pél zakreskowanych linjami rytemi w r6znych kierunkach.
Oprécz powyzszych fragmentéw otrzymalem naczynie we fragmentach, ktore
po sklejeniu okazalo sie popielnica dwustozkowa, rys. 2 w tekscie. Czesé
gérna od dolnej oddzielona wyraznym zalomem, dno uformowane w ksztalcie
plytki. Cze$é gorna gladzona koloru ciemno-bronzowego, czesé dolna obma-
zana z6lta plynna gling, obmazanie to sigga powyzej zalomu na czeSC¢ gorna.
Jako ornament wystepuje rzad dziurek wykonanych od strony wewnetrznej,
biegnacych ponizej krawedzi w linji zygzakowatej. KrawedZ naczynia jest kar-
bowana skos$nie.

Narzedzia krzemienne, précz grocika trzoneczkowatego, ktéry nalezy do
mezolitu i fragmenty ceramiki z ornamentami: paznogciowym, waleczkowym,
dziurkowym, guzkowym naleza do neolitu. Fragment6w ceramiki z ornamentami
linij rytych i slupkéw pionowych z powodu drobnych rozmiar6w nie mozna
narazie okreslié co do ich przynaleznosci kulturowej. Popielnica swoja forma
i ornamentyka dowodzi istnienia tu grobéw kultury tuzyckiej.

W zbiorach naukowych Tow. im. Szewczenki we Lwowie znaj-
duja sie fragmenty ceramiki z tej wydmy.

B. Janusz Zabytki przedhistoryczne Galicji wsch. Lwéw 1918.

Jastrzebica Na poludniowy wschéd od wsi w odleglosci blizko
2 km wsréd blotnistych gk wydma porosla traws, czeSciowo lasem.

Inwentarz: Z wyrobéw krzemiennych narzedzia zepsute, widrki
i okrzeski. Ceramika: Fragmenty naczyf z ornamentem waleczkowym prze-
rywanym wglebieniami palca, rowkéw poziomych, linij rytych w réznych kierun-
kach i fragment cedzidelka.

Ceramika reprezentuje bardzo skape slady osady neolitycznej.

Nadto w muz. Tow. Szewczenki we Lwowie znajduje sie gladzone
dlutko i fragmenty ceramiki z tej wydmy.

B. Janusz. Zabytki przedhistoryczne Galicji wsch. Lwéw 1918.

Hohot6w. Na poludniowy zach6d od wsi wydma zupelnie rozwiana,
porosta trawa (mata czes¢ wolna okolo 60 m?).
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Inwentarz: Grocik sercowaty i okrzeski. Ceramiki brak.

Wélka radwaniecka. Na wsch6d i zach6d od wsi wydmy.
Wydma polozona na wschodzie zostala zabudowana, na zachodzie porosta
trawa. W muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajdujg si¢ fragmenty
ceramiki z tej wydmy, z ornamentem paznogciowym, dziurkowym, guzkowym,
nalepionych seczkéw, zlobkéw pionowych, slupkéw pionowych, wykonanych
stempelkiem, ustawianych w szeregi (Tabl. IIl, rys. 19 i 20), sznurowym poje-
dyficzym i podwéjnym biegnacym poziomo lub pionowo (Tabl. III, rys. 12 i 15).
Fragm. naczynia z uchem tréjkatnem i przeslik gliniany bez 0zdéb.

Radwance Na pélnocny zach6d od wsi wydma, zupelnie rozwiana,
zostala wzieta pod uprawe, zalesiona i zabudowana. W muz. im. Dziedu-
szyckich we Lwowie znajduje si¢ siekierka krzemienna o przekroju ptasko-
soczewkowatym, gladzona u ostrza (Tabl. II, rys. 33), sierp krzemienny i ttuczek
krzemienny kulisty.

Wolswin Na poludnie od wsi wydma rozwiana, w czesci zabudo-
wana i porosta trawa.

Inwentarz: Skrobacz podwéjny wykonany z odlupka 1 (Tabl. 1], rys. 18),
skrobacz nieregularny 1, oskrobywacz wykonany z odlupka 1, wiéréw zaluska-
nych na krawedzi bocznej 3, narzedzia zepsute, wiéry i okrzeski.

Ceramika: Fragmenty naczyh z ornamentem paznogciowym, dziurko-
wym i dziurek nie przeklutych. Fragm. $ciany naczynia dziurkowanego o kra-
wedzi lekko na zewnatrz wygietej, szyjka naczynia jest ozdobiona zlobkami
poziomemi.

Nadto w muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajduje sie ostrze
siekiery o przekroju czworokatnym.

Skape slady osady neolitycznej.

Rawa Ruska. Na pélnocny wschéd od miasta wydma czesciowo
rozwiana, wieksza cze$é wydmy zostala zabudowana i zalesiona oraz porosta
trawa. Z wydmy tej zabytki znajduja sie w muz. podolskiem w Tarnopolu
W muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajduje si¢ siekierka o przekroju
czworokatnym, uszkodzona, nastepnie wtérnie obrobiona.

B. Janusz. Zabytki przedhistoryczne Galicji wsch. Lwow 1918.

Michaléwka. Na pélnoc od wsi wydma czesciowo rozwiana, czesé
wydmy zostala zabudowana, oraz w czeéci wzieto ja pod uprawe.

Inwentarz Grocik z trzonkiem, zaluskany na krawedzi dwustronnie,
ze skrzydelkami w dé! opuszczonemi 1, rylec o ostrzu $Srodkowem 1, skrobacz
widrowy pélokragly, ztamany 1, wiér zaluskany na krawedzi bocznej 1. Wiéry
i okrzeski. Ceramiki brak.

Skape slady osady mezolitycznej i neolitycznej.

Hrebenne. Na poludniowy zachéd od wsi nad prawym brzegiem
Solokiji wydma zupelnie rozwiana, w czesci porosta trawa i lasem.
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des stations des bords

2. Grocik dlutowaty

Grocik igielkowaty o podstawie ukos$nie $cietej—Chilczyce 11

romboidalny—Sielec n/Rata

1.

Grocik igietkowaty

4.

Grocik igietkowaty ztamany—Chilczyce 1.

ow.

3. Grocik trzoneczkowaty ztamany—Pawt

.

7. 8 9 i 10.
Oskroby-

6.

5.

o podstawie prostej—Chilczyce 1.

12.

13. Swider drobny—Chilczyce 1Il. 14. Skrobacz

15. Oskrobywacz wiérowy —

Oskrobywacz wiorowy drobny—Chilczyce Il

1.

Sielec n/Rata

1

dlutowate—Chilczyce II.

wacz wiérowy drobny zlamany —

Grociki

16. Skrobacz niere-
Oskrobywacz wiérowy — Chil-

20. Skrobacz wiérowy krotki—Chilczyce Il

Chilczyce 11

18

l6dkowaty pochodny — Hrebenne.

Michatéwka.

17. Skrobacz lukowaty —

gularny — Chilczyce 1L

otki—Chilczyce II.

Skrobacz wiérowy Kr

19.

czyce IL

oznacza w ktérym gniezdzie

Cyfra rzymska umieszczona przy nazwie miejscowosci

okaz zostal znaleziony.

1



= § s,

Inwentarz: Grocikéw sercowatych 2, grocik zlamany u podstawy 1,
skrobacz t6dkowaty pochodny o ostrzu wysunietem 1 (Tabl. 1, rys. 14), rylec
poliedryczny 1, tluczek 1, naciskacz 1, wiéry i okrzeski. Rylec wykonany z rdze-
nia, o przekroju poprzecznym wielosciennym, przez boczne dlugie odlupania,
" z jednej strony trzy z drugiej jedno, zostato wyraznie zaznaczone ostrze. Cer a-
mika: Fragmenty naczyin z ornamentem linijnym, sznurowym, linji rytych
poziomych ponizej ktérych sa festony zlozone z potréjnych linij rytych. Précz
wyzej wymienionych narzedzi i fragmentéw ceramiki znalaztem naczynie we
fragmentach, koloru ciemno-bronzowego. Rys. 1 w tekscie. Profil naczynia
wyréwnany, esowaty. Szyjka wysoka, rozszerzajaca sie ku gérze lejowato o kra-
wedzi plasko na zewnatrz wywinietej, dno naczynia wyraznie zaznaczone spo-
czywa na nizkiej nézce. Szyjka ozdobiong jest linjami rytemi na calej swej
szeroko$ci, brzusniec za$ naczynia na najwieckszej swej wypuklosci zlobkami.
skosnemi. Forma naczynia i jego ornamentyka dowodzi istnienia tu kultury
tuzyckiej. Oraz kawaleczek blaszki bronzowe;j.

Skape slady osady epok mezolitycznej, neolitycznej i bronzowe;.

Brody. Na poludniowy zachéd od miasta wydma czesciowo rozwiana,
zostala zabudowang i zalesiong oraz porosta trawa.

W muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajduje sie grocik ser-
cowaty i grocik z dlugim trzonkiem zatuskany na calej powierzchni.

B. Janusz. Zabytki przedhistoryczne Galicji wsch, Lwéw 1918.

Berlin. Na zach6d od wsi wydma zabudowana oraz wzieta pod
uprawe.

W muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajduje sie toporek
typu fatjanowskiego o przekroju pélokraglym, stronie gérnej plaskiej, bokach
wyréwnanych, zwezajacych sie ku tylcowi. Strona dolna wklesta, tylec lekko
obnizony w dét. Ostrze opuszczone w dél, silnie w tyl cofniete. Dlugosé 13,5,
najwieksza szerokos$¢ 7,5, szeroko$é tylca 4, najwieksza grubo$é 4,3, grubo$é
tylca 3, szeroko$§¢ ostrza 7,2 c¢m, oraz grociki krzemienne.

L. Kozlowski. Mlodsza epoka kamienna w Polsce. ,Arch. Nauk Antr.“
Lwéw 1924, str. 100 i rys. 8, Tabl. XXVIL

/

21. Skrobacz polokragly — Derewlany Il. 22. Swider wiérowy (z lewej strony widziany z gory,
z prawej od dotu)—Chilczyce II. 23. Skrobacz nieregularny—Chilczyce 1. 24. Skrobacz nieregu-
larny—Pawiow. 25. Skrobacz wiérowy podwéjny—Chilczyce 1. 26. Skrobacz owalny— Chilczyce II.
27. Skrobacz wiérowy — Chilczyce Il. 28. Skrobacz wiorowy krétki—Chilezyce 1. 29. Skrobacz
wykonany z odlupka — Chilczyce 1. 30 i 31. Rylec o ostrzu $rodkowem przechylonem — Dere-
wlany I. 32. Rylec o ostrzu $rodkowem, wykonany z odlupka—Michatéwka, 33. Rylec katowy
wykonany z odlupka — Derewlany II. 34. Rylec katowy wykonany z zeberka — Derewlany Ii.
35. Rylec poliedryczny wykonany z rdzenia — Hrebenne. 36. Rylec o ostrzu srodkowem — Chil-
czyce Il. 37. Rylec o ostrzu $rodkowem wykonany z odlupka--Derewlany II. 38. Rylec boczny
pPodw6jny — Chilczyce 11. 39. Rylec boczny wiérowy — Chilczyce I. 40. Rylec boczny wiérowy —
(Dz;erewlan)y Il. 41. Rylec katowy wykonany z odlupka — Chilczyce Il. Wszystkie okazy w 2/; w. n.
3 87. n.).
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Smoélno. Na pélocny zachéd od wsi wydma w czeséci rozwiana
i porosta trawa. Wydma przecieta jest linja kolejowa.

W muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie znajdujq si¢ wyroby ce-
ramiczne z odkrytego cmentarzyska typu Czechy — Wysocko.

Okres mezolitu

Do wyrobu swych narzedzi uzywali mieszkaficy naszych wydm krzemienia
pochodzenia miejscowego barwy ciemno-czekoladowej lub czarnej. Wystepuje
on w zlozach formacji kredowej pietra turonskiego.

Materjal krzemienny zebrany na wydmach nadbuzafiskich mozemy roz-
dzielié na dwie epoki: mezolityczna i neolityczna. Mezolit stwierdzilem na
wydmach w Chilczycach I, Il i IIl; Sielcu nad Rata; Pawlowie;
Michatéwce; Derewlanach I i Il i Hrebennem, nalezy on do kultury
tardenuaskiej. Z powodu daleko posunietego rozwiania naszych wydm, wyroby
kultury tardenuaskiej zalegaly na zlozach wtérnych, zmieszane z wyrobami
neolitycznemi, jestesmy jednak w stanie oddzieli¢ narzedzia kultury tardenua-
‘skiej od neolitu na drodze typologicznej oraz obserwujac technike obrobienia
krzemienia. W okresie tym panuje retusz drobny nieregularny, ktéry znajdujemy
réwniez na naszych wyrobach. Narzedzia, jakie pozostawila ludnosé kultury
tardenuaskiej na naszych stanowiskach otwartych, mozemy rozdzieli¢ na narzedzia
domowego uzytku i broiA. Z narzedzi domowego uzytku wyrézniaé mozemy:
skrobacze, oskrobywacze, swidry i rylce.

\ Skrobacze. Narzedzia te stanowia bardzo liczna i réznorodna grupe
pod wzgledem ich form. Skrobacze nasze podzieli¢ mozemy na: 1) skrobacze
wiérowe krétkie (Tabl I, rys 16, 17, 19, 20, 24, 25, 27, 28 i 29); 2) skrobacze
pélokragle (rys. 21126, Tabl. I); 3) skrobacze l6dkowate pochodne (Tabl. I, rys. 14).

Oskrobywacze. Narzedzia te wystepuja réwnie licznie jak i skro-
bacze. Réznia sie od poprzednich jedynie sposobem uksztaltowania krawedzi,
ktéra jest wklesta (Tabl. I, rys. 15), lub prosta (Tabl. I, rys. 11, 12 i 18). Pod
wzgledem ich form mozemy je podzieli¢ na oskrobywacze wiérowe (Tabl. I,
rys. 15 i 18), oraz oskrobywacze wiérowe drobne (Tabl. I, rys. 11 i 12).

Swidry. Sa one wykonane z wiéréw réznej wielkosci (Tabl. I, rys. 13
i 22). Nie posiadaja one wyraznych cech typologicznych i sa nam znane za-
réwno z mezolitu jak i neolitu.

Rylce. Sa one wykonane z wiéréw, odlupkéw lub rdzeni réznej
wielkosci i formy. Tabl. I, rys. 30 — 41 i rys. 26, Tabl. Il przedstawiaja nam
wazniejsze formy rylcow. Mozemy je podzielié na cztery grupy: 1) rylce
o ostrzu srodkowem, 2) rylce o ostrzu katowem, 3) rylce boczne
i 4 rylce poliedryczne.

Rylce o ostrzu srodkowem sa wykonane z wiéréw sredniej wiel-
koéci, niekiedy cienkich. Ostrze wykonano za pomoca dwuch bocznych odtu-
pan (Tabl. I, rys. 30 i 31). Analogje dla tych rylcéw znajdujemy w kulturze
tardenuaskiej. Inne rylce o ostrzu Srodkowem sa przedstawione na rys. 32, 36
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i 37, Tabl. I. Rys. 32 przedstawia rylec wykonany z odlupka, ktérego ostrze
wykonano zapomoca bocznych odlupan, z jednej strony mamy dwa, z drugiej
jedno odbicie. Drugim charakterystycznym rylcem o ostrzu $rodkowem jest
rylec przedstawiony na rys. 36. Jest on wykonany z grubego wiéra $redniej
wielkosci. Ostrze wykonano przez dwa boczne odlupania, z tylu dochodzi
odbicie .trzecie. Ostrze rylca zostalo uszkodzone, nastepnie wtérnie wykonane.
Rys. 37 przedstawia rylec wykonany z odlupka o ostrzu $rodkowem. Ostrze
zostalo wtérnie zreperowane przez dwa boczne odbicia zakoriczone progiem.

Rylce kgtowe. Na rys. 26, Tabl. Il widzimy rylec katowy wyko-
nany z grubego widra, ztamanego ukosnie u wierzchotka, na krawedzi zfamania
starannie zaluskany, a nastepnie przez boczne odlupanie z boku wiéra zamie-
niony na rylec. Rys 33, Tabl. I przedstawia rylec katowy wykonany z grubego
odtupka, krawedZ gérna przy samem ostrzu zaluskana, ostrze wykonano zapo-
moca trzech pionowych odlupan. Na rys. 34, Tabl. I mamy przedstawiony rylec
katowy wykonany z zeberka, strona gérna skosnie utamana. Krawedz ztamania sta-
rannie zatuskana, nastepnie przez boczne odbicie zamieniona na rylec. Inny rylec
katowy widzimy na rys. 41, Tab!. I. Wykonany jest z grubego odlupka, krawedz gérna
starannie zaluskana, ostrze wykonano zapomoca jednego pionowego odlupania.

Rylce boczne, wykonane sa w naszym zespole z wiéréw, odlupkéw
i rdzeni. Rys. 39, Tabl. I, przedstawia rylec boczny wykonany z wiéra zlama-
nego poprzecznie, skosnie. Ostrze wykonano przez odlupanie pionowe z boku
wiéra zakoriczone wyraznym progiem. Na rys. 40 widzimy rylec boczny wyko-
nany z wiéra poprzecznie zlamanego, ostrze wykonano zapomoca krétkiego
odtupania pionowego z boku wiéra zakonczonego progiem. Analogje dla nich
znajdujemy w kulturze tardenuaskiej. Na rys. 38 widzimy rylec boczny dwu-
stronny, wykonany z grubego odlupka. KrawedZ gérna odbita poziomo. Dwa
ostrza tego rylca przy krawedzi gérnej wykonano zapomoca pionowych odiupan
wzdluz krawedzi bocznych. U podstawy tegoz odlupka widzimy rylec katowy.
Podstawa odlupka jest zaluskana starannie, nastepnie przez odbicie boczne
jest on zamieniony na rylec. Na jednej z krawedzi bocznych widzimy wneke.

Rylce poliedryczne wykonane sa z rdzeni (rys. 35, Tabl I).
Przekré6j poprzeczny jest wieloscienny, na obu krawedziach bocznych szeregiem
odlupan wyraznie zaznaczone jest ostrze.

Nie dla wszystkich rylcéw naszych stanowisk otwartych znajdujemy
analogje w kulturze tardenuaskiej. Kulture te oprécz innych narzedzi reprezen-
tuja rylce o ostrzu $rodkowem przechylonem (Tabl. I, rys. 30 i 31), oraz rylce
boczne wykonane z wiéréw (rys. 39 i 40, Tabl. ). Reszta innych rylcéw wyko-
nanych z odlupkéw i rdzeni przedstawia Tabl. I, rys. 32 —38 i 41 oraz
rylec katowy przedstawia rys. 26, Tabl. II. Dla nich analogji w kulturze
tardenuaskiej nie znajdujemy i okresli¢ ich narazie nie mozemy z powodu braku
czystego znaleziska. Dotychczas bowiem znamy je ze znalezisk zmieszanych
Z wyrobami innych epok. Sprawe te pozostawi¢ musimy otwarta, pozostawiajac
fia.lszym badaniom okreslanie ich wieku relatywnego wzgledem innych znalezisk
1 ich przynaleznosci kulturowe;j.
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Tabl. II. Wyroby krzemienne ze stanowisk wydmowych
nadbuzanskich. (Les instruments en silex des stations des bords

du Boug).



=

Groty do strzal tworza osobna grupe wyrobéw naszego mezolitu.
Mozemy je podzieli¢ na trzy grupy: I. Grociki igielkowate wykonane
z cienkich drobnych wiérkéw, Tabl. I, rys. 1, 4 i 5; rys. 1 przedstawia grocik
o podstawie ukosnie $cietej. II. Grociki trzoneczkowate wykonane
z wiérkéw nozykowatych przez zaluskanie podstawy wiérka w formie trzonka
i wierzcholka jako ostrza klujacego (Tabl. I, rys. 3). Grociki te znane nam sa
ze znalezisk kultury tardenuaskiej z Wielkopolski i na Wyzynie Mato-
polskiej! III. Grociki diutowate wykonane przez polamanie widra
nozykowatego na blaszki krzemienne formy trapezowatej. Krawedzie zlamania
sa zatepione pionowym drobnym retuszem (Tabl. I, rys. 21 6 — 10). Rys. 2
przedstawia grocik dlutowaty romboidalny. Grociki te pojawiaja sie w me-
zolicie i przechodza do neolitu.

Wszystkie formy narzedzi kultury tardenuaskiej na naszych stanowiskach
otwartych znajduja analogje w znaleziskach kultury tardenuaskiej na wydmach
z innych czesci kraju (Malopolska i Wielkopolska). Wyjatek stanowia jedynie,
jak juz wyzej wykazalem, niektére typy rylcow.

Okres neolitu

Z okresu neolitycznego na wydmach nadbuzanskich mamy slady osad,
na ktérych znajdujemy wyroby krzemienne i fragmenty ceramiczne. Przemyst
krzemienny tego okresu na naszych wydmach rézni si¢ od innych przemysiéw

Objasnienie Tabl. Il

1. Grocik z trzonkiem ze skrzydetkami w dot opuszczonemi — Chilczyce 112 2. Grocik
z trzonkiem ze skrzydetkami w dét opuszczonemi—Chilczyce. 3 Grocik z trzonkiem ze skrzydetkami
w dot opuszczonemi — Michatéwka. 4. Grocik z trzonkiem ze skrzydetkami w dot opuszczonemi —
Chilczyce. 5. Grocik z trzonkiem formy liscia — Chilczyce. 6. Grocik sercowaty — Hohotow.
7. Grocik sercowaty — Chilczyce. 8. Grocik sercowaty — Hrebenne. 9. Grocik dtutowaty wysoki—
Chilczyce. 10. Grocik dlutowaty — Chilczyce II. 11. Grocik diutowaty o zatepionym wezszym
ostrzu—Chilczyce Il. 121 13. Grociki dlutowate—Chilczyce II. 14. Skrobacz wiérowy—Chilczyce Il
15. Oskrobywacz wiérowy — Chilczyce. 16. Skrobacz wiérowy — Chilczyce I. 17. Skrobacz wio-
rowy szeroki — Chilczyce. 18. Skrobacz podwdjny wykonany z odlupka — Wolswin 19. Skrobacz
owalny wykonany z odtupka — Chilczyce. 20. Skrobacz wiérowy ztamany — Chilczyce II. 21. Skro-
bacz wykonany z grubego wiéra wokoét na krawedzi zatuskany — Chilczyce. 22. Skrobacz owalny
wysoki — Chilczyce. 23. Skrobacz tukowaty z trzonkiem — Chilczyce I. 24. Skrobacz nieregu-
larny — Chilczyce. 25. Oskrobywacz wiérowy — Chilczyce. 26. Rylec katowy — Chilczyce. 27.
Narzedzie wielorakiego uzytku — Chilczyce. 28. Swider wiérowy — Chilczyce. 29. Skrobacz rdze-
niowaty — Chilczyce. 30 i 31. Sierpy ztamane — Chilczyce. 32. Skrobacz wiérowy diugi — Pawltow.
33. Siekierka o przekroju soczewkowatym, gtadzona u ostrza — Radwarice. 34. Siekierka o prze-
kroju czworokatnym, gltadzona — Pawiéw. 35. Fragment pity zatuskanej u wierzchotka — Chilczyce.
36. Wioér zatuskany na krawedzi bocznej — Chilczyce I. 37. Ttuczek krzemienny ptasko kulisty —
Chilczyce. 38. Sierp dwustronnie zatluskany na calej powierzchni — Parchacz. 39 i 40. Naciskacze
wykonane z wiéréw — Pawléw. — Wszystkie okazy w !/, w. n. (Y, g7. ».).

! L. Koztowski Wielkopolska w epoce kamiennej. .Przeglad Archeologiczny¥, T.I.
Poznan, 1919 —1921. Tenze. Epoka kamienna. na wydmach wschodniej czesci wyzyny Matopol-
skiej. ,Arch. Nauk Antrop.* T. 1. N 3., Lwéw — Warszawa, 1923.

* Cyfra rzymska umieszczona przy nazwie miejscowosci oznacza w ktérem gniezdzie
okaz zostal znaleziony.
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epoki kamiennej w Polsce, oraz od przemyslu kultury tardenuaskiej. Przemyst
ten nazywamy nadbuzanskim. Wykazuje on pewne zwiazki z przemyslem
litewskim. Wyroby krzemienne tego przemystu sa duze, dokladnie wykonczone.
Caly zesp6l wyrobéw krzemiennych tego okresu z naszych wydm mozemy po-
dzielié na narzedzia domowego uzytku i bron. Z narzedzi domowego uzytku
mozemy wyr6znié: skrobacze, oskrobywacze, pitki, sierpy, swidry, siekiery, na-
rzedzia wielorakiego uzytku, ttuczki i naciskacze.

Skrobacze stanowia grupe narzedzi liczna i réznorodng. Wykonane
sa z wiéréw réznej wielkosci i formy, z odlupkéw i rdzeni. Liczne sa skrobacze
wiérowe (Tabl. II, rys. 14 i 16). Réwnie licznie wystepuja skrobacze wiérowe
dtugie (Tabl. II, rys. 32). Dalej wymienié nalezy skrobacz wiérowy szeroki (Tabl. II,
rys. 17). Charakterystyczne typy skrobaczy wiérowych sa przedstawione na
rys. 21 i 22, Tabl. II. Rys. 21 przedstawia skrobacz wiérowy wykonany z grubego,
szerokiego wiéra. Wierzcholek oraz krawedzie boczne wiéra s zatuskane sta-
rannym, regularnie ulozonym retuszem, oraz tworza zaokrgglone kanty, tworzac
temsamem krawedZ skrobiaca nieregularnie owalng.. Drugi skrobacz przedsta-
wiony na rys. 22 wykonano z wiéra grubego, ktérego najwieksza grubosc¢ jest
u wierzchotka. Wierzcholek wiéra zaluskany jest owalnie — plaskim retuszem
skoregowanym przez drugi szereg drobnych zaluskan. Na obu krawedziach
bocznych widzimy dwie wyrazne wneki. Charakterystycznym typem skrobaczy
jest skrobacz z trzonkiem (Tabl. II, rys. 23). Skrobacz ten wykonano z widra,
ktérego wierzcholek jest zatuskany starannym retuszem, nadajagcym mu ksztalt
p6lokragly. Krawedzie boczne wiéra $Sciete sa retuszem w ksztalcie trzonka.
Osobna grupe tworza skrobacze wykonane z odlupka (Tabl. II, rys. 18, 19 i 24).
Rys. 18 przedstawia skrobacz podwdéjny, na rys. 19 widzimy skrobacz owalny.
Rys. 24 przedstawia nam skrobacz nieregularny. Na rys. 29 widzimy skrobacz
wykonany z grubego rdzenia.

Oskrobywacze wystepuja réwnie licznie jak i skrobacze. W naszym
zespole materjalnym znajdujemy oskrobywacze, ktérych krawedz przeznaczona do
uzytku jest prosta. Na rys. 15 widzimy oskrobywacz wiérowy o krawedzi skrobiacej
prostej, zaluskany starannym retuszem. Rys. 25 przedstawia nam oskrobywacz
wykonany z szerokiego masywnego widra, o krawedzi skrobigcej prostej, zalu-
skanej starannym retuszem i zakonczonej prawdopodobnie kolcem, niestety
ulamanym: zaluskanymi sa réwniez boczne krawedzie wiéra. Réwnie licznie
wystepuja wiéry zatluskane na krawedzi (Tabl. I, rys. 36).

Pilki sa liczne i réznorodne. Na rys. 35, Tabl. Il widzimy pitke zaltu-
skang starannym, regularnie ulozonym retuszem na krawedzi bocznej wiéra
i u wierzchotka.

Sierpy sa wykonane z wiéréw plaskich sierpowatych i sg starannie
zaluskane na obu powierzchniach (Tabl. I, rys. 30, 31 i 38).

Swidry wiérowe wykonane sg z wiéréw nozykowatych o jednym
koricu obrobionym jako $wider (Tabl. I, rys. 28).
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Siekiery. Na rys. 33, Tabl. II widzimy siekiere plasko-soczewkowata,
o ostrzu lekko tukowatem, tworzacem z bokami wyrazne kanty, o tylcu zwezonym
i zaokraglonym. Najwieksza grubosé siekiery przypada w srodku jej dlugosci,
temsamem tylec jest przyplaszczony. Analogje dla niej znajdujemy w siekierach
litewskich. Siekiery te, jak to wykazat prof. Dr. L. Kozlowski, naleza do
drugiej polowy drugiego okresu neolitu ' Druga siekiera przedstawiona na
rys. 34, Tabl. Il jest w przekroju czworokatna, o stronach, gérnej i dolne;j,
lekko wypuklych, o tylcu grubym, stabo przyplaszczonym. Analogiczne siekiery
znamy z kultury baltyckiej, gdzie rozwinely si¢ one z siekier $cieto-soczew-
kowatych 1.

W koficu wymieni¢ nalezy narzedzia wielorakiego uzytku
(Tabl. II, rys. 27). Tluczki wykonano z krzemienia lub otoczaka. Na rys. 37,
Tabl. Il widzimy tluczek krzemienny plasko-kulisty, oraz naciskacze wyko-
nane z rdzeni, plytek krzemiennych lub wi6réw (Tabl. II, rys. 39 i 40).

Ceramika.

Oprécz wyzej wymienionych narzedzi, znajdujemy na wydmach fragmenty
ceramiki, ozdobionej réinemi ornamentami. Zalgczona tablica Il przedstawia
fragmenty ceramiki z naszych wydm. Obok ornamentu paznogciowego rys. 1, 2,
5,718, spotykamy ornament dziurkowy i guzkowy ponizej krawedzi. Ornamentem
paznogciowym zdobiong jest szyjka naczynia (rys. 1 i 2) lub wystepuje on na kra-
wedzi (rys. 4 i 7) i na nalepionych plastycznych waleczkach (rys. 5). Ornament
guzkowy wystepuje ponizej krawedzi naczynia (rys. 3), niekiedy guzki sa prze-
ktute i wéwczas obok guzkéw wystepuja dziurki (rys. 1 i 4). Ornament walecz-
kowy (rys. 5, 6 i 9) bywa niekiedy nacinany paznogciem lub przerywany
wglebieniami wyciskanemi palcem (rys. 5). Ornament linijny spotykany na frag.
naczyn jest rozmaity. Na rys. 9 i 10 widzimy linje biegnace w réznych kierun-
kach, obok nich wystepuje ornam. linij polkolistych (rys. 25). Ornament khuty
(rys. 11) jest rzadko spotykany. Dalszym ornam. spotykanym na frag. ceramiki
sa stupki pionowe wyciskane stempelkiem; wystepuja one albo grupami (rys. 16),
albo w pojedyiiczo lub w kilku szeregach (rys. 19 i 20). Ornament sznurowy
wystepuje w szeregach pojedyriczych lub podwéjnych (rys. 12— 15). Linje ryte,
wystepujace jako motywy zdobnicze, biegna albo poziomo (rys. 23) lub w linjach
zygzakowatych (rys. 18). Niekiedy ponizej linij rytych poziomych wystepuja
festony wykonane z potréjnych linij (rys. 24). Na rys. 22 widzimy fragment na-
czynia z ornamentem pél zakreskowanych linjami rytemi w réznych kierunkach.
Obok tych fragmentéw ceramiki ozdobionej réznymi ornamentami znalazlem
fragmenty $ciany naczynia dziurkowanego o krawedzi lekko na zewnatrz wywi-
nietej. Szyjka naczynia ozdobiong jest potréjnymi zlobkami poziomymi (rys. 21).
Znalazlem réwniez fragment cedzidetka plaskiego (rys. 17).

-_

! L.Kozlowski. Miodsza epoka kamienna w Polsce. Lwéw 1924,
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Tabl. III. Ceramika ze stanowisk wydmowy'ch nadbuzafiskich.
(La céramique préhistorique des stations des bords du Boug).
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W wyzej omawianej ornamentyce naczyi mozemy stwierdzié $lady
wplywéw kultury baltyckiej. Wplywy tej kultury zaznaczaja sie w cera-
mice w sposobie ornamentowania naczyi. Z motywéw zdobniczych kultury
baltyckiej w naszej ceramice spotykamy ornament paznokciowy, dziurkowy,
wzglednie guzkowy i waleczkowy. Drugim wplywem kulturalnym zaznaczonym
w naszej ceramice sq wptywy kultury ceramiki sznurowej (Tabl III rys.
12,13, 14 i 15). Innych fragmentéw ceramiki z motywami zdobniczemi jak linje
pélkoliste, ornam. kluty, slupki wyciskane stempelkiem oraz linje ryte okreslié
narazie nie mozna, z powodu malej ilosci oraz drobnych bardzo fragmentéw
ceramiki z powyzszemi ornamentami. Ornament zlobkowy spotkany na ce-
dzidelku odniesé¢ nalezy do okresu bronzowego.

Rys. 1—3. Ceramika ,luzycka“: 1. Hrebenne (ca Y, w. n.); 2. Pawlow (ca Y; w. n.);
3. Chilczyce (ca Y/, w. n.). [La céramique ,lusacienne®, trouvée &: 1. Hrebenne (M, gr. n.);

2. Pawlbw (‘g gr. n); 3. Chilcgyce (Y, gr. n.)].

Objasnienie Tabl. Il

1. Fragment ceramiki z ornam. paznogciowym i dziurek pod krawedzia, wzglednie dziurek
nie przektutych — Wolswin. 2. Fragment ceramiki z ornam. paznogciowym i dziurami pod krawe-
dzig — Chilczyce I ' 3. Fragment ceramiki z ornam. dziurkowym nie przeklutym — Wolswin.
4. Fragment ceramiki z ornam. paznogciowym na krawedzi oraz dziurkowym i guzkowym ponizej—
Chilczyce Ill. 5. Fragment ceramiki z ornam, waleczkowym, nacinanym paznogciem—Chilczyce 1.
6. Fragment ceramiki z ornam. waleczkowym, przerywanym wgtebieniami palca—Pawléw. 7. Frag-
ment ceramiki z ornam. paznogciowym na krawedzi—Chilczyce IIl. 8. Fragment ceramiki z ornam.
paznogciowym—Wotswin. 9. Fragment ceramiki z ornam. waleczkowym i linij rytych w roznych
kierunkach—Stanin. 10. Fragment ceramiki z ornam. linijnym—Hrebenne. 11. Fragment ceramiki
z ornam, klutym i linijnym—Pawléw. 12. Fragment ceramiki z ornam. sznurowym podwéjnym —
Wolka radwaniecka (Muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie Ne inw. 1280). 13. Fragment
ceramiki z ornam. sznurowym podwojnym—Chilczyce. 14. Fragment ceramiki z ornam. sznurowym
pojedyriczym — Hrebenne. 15. Fragment ceramiki z ornam. sznurowym pojedyriczym, poziomym
i pionowym—Wélka radwaniecka. 16. Fragment ceramiki z ornam. stupk6w pionowych wyciska-
nych stempelkiem—Pawléw. 17. Fragment cedzidetka plaskiego—Chilczyce. 18. Fragment cera-
miki z ornam. linij rytych zygzakowatych—Pawl6éw. 19. Fragment ceramiki z ornam. stupkéw—
Wolka radwaniecka. 20. Fragment ceramiki z ornam. stlupk6w — Wolka radwaniecka. 21. Frag-
ment Sciany nacz. dziurkowanego z ornam. zlobkowanym na szyjce — Wolswin. 22. Fragment
ceramiki z ornam. pol zakreskowanych w réznych kierunkach linjami rytemi—Pawlow. 23. Frag-
ment ceramiki z ornam. linij rytych poziomych—Pawléw. 24. Fragment ceramiki z ornam. linij
rytych poziomych i linij rytych festonowych — Hrebenne. 25. Fragment ceram. z ornam. linij
Potkolistych — Stanin. — Wszystkie okazy w !/, w. n. (Y, g7. n.).
= % NS

! Cyfra rzymska umieszczona przy nazwie miejscowos$ci, oznacza na ktérem stanowisku
okaz zostal znaleziony.
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1.~ Obok wyzej wymienionych fragmentéw ceramiki znaleziono na niektérych
wydmach naczynia we ‘fragmentach. Na rys. 1 w tekécie widzimy naczynie
znalezione na wydmie w Hrebennem, koloru jasno-bronzowego. Profil na-
czynia lagodny esowaty, cze$¢ dolna baniasta o dnie.wyraZnie zaznaczonem,
i opatrzonem nizka ‘nézka.  Szyjka. wysoka, rozszerzajgca sig¢ lejowato ku
goérze, o krawedzi plasko na zewnatrz wywinietej. Naczynie ozdobione jest na
calej szerokosci szyjki linjarni rytemi poziomemi, brzusiec naczynia. na.najwigk-
‘szej swej wydetosci ozdobiony jest zfobkami skos$nemi. Wby
~'r.Drugiem naczyniem, pochodzacem z wydmy w Pawlowie (rys. 2w tek-
écie), jest popielnica nizka, dwustozkowa, o wyraznym zalomie miedzy czedcia
gérna a dolna. Cze$¢ gérna stozkowata, lekko ‘wklesta, dno wyraZnie zazna-
czone z nalepiona plytka. Naczynie w gérnej swej czesci gladzone, koloru
bronzowego, cze$é dolna obmazana 2z6ita plynna glina. Obmazanie to sigga
powyzej zalomu na czg$¢ goérna. KrawedZ naczynia jest karbowana skosnie,
ponizej za$ przebiega rzad dziurek wykonanych od $rodka w linji falistej. Na
rysunku 3 w tekécie przedstawiony jest maly garnuszek pélkolisty, znaleziony
na wydmie w Chilczycach, koloru zéltego, o dnie niewyraZnie zaznaczonem,
bez 0zdéb, o uszku wznoszacem sig prawdopodobnie ponad krawedz.

Formy naczyh wyzej wymienionych znajduja analogje¢ w ceramice kul-
tury luzyckiej. Na naczyniu rys. 1 w tek$cie widzimy poza ornamentem
linij rytych, wystepujacych na calej szeroko$ci szyjki, ornament zlobkowany,
upodabniajacy si¢ do ornamentu ceramiki zlobkowanej Iuzyckiej.

Ornament dziurkowy w kulturze luzyckiej wystepuje zupelnie wyjatkowo.
W kulturze ‘tej znamy naczynia z ornamentem dziurkowym z Przeczowa pow.
stopnickiego ', z Dobieszewka pow. szubifiskiego? i dwa naczynia z Krze-
mienicy pow. mieleckiego °. Liczniejsze analogje dla tego ornamentu znajdu-
jemy na wschodzie. (. i A

- Reasumujgcito coSmy wyzej powiedzieli, musimy uzna¢ za najstarsze slady
pobytu ‘czlowieka’na’ naszych ‘stanowiskach otwartych ludno$¢ kultury tardenua-
skiej, poniewaz w naszym zespole narzedzi spotykamy formy, dla ktérych pelna
“analogje w kulturze tej znajdujemy. Obecnos¢ rylcéw poliedrycznych wykonanych
'z rdzenia i szereg innych rylcéw wykonanych z grubych odlupkéw wskazuje na
inne elementy kulturowe. Skapy jednak materjal faktyczny oraz brak. czystego
znaleziska' tej kutury i zmieszanie si¢ tych zabytkéw z wyrobami- kultury tar-
denuaskiej“i neolitycznemi nie pozwala narazie na doktadne jej okreslenie.
Okreslenie wieku relatywnego tej kultury w stosunku dO"inl{ijyng"z'i'\ré»le}zisk ijej
scharakteryzowanie pozostawi¢ musimy dalszym ETE 1 iTet e
" W okresie neolitu wydmy nadbuzanskie zamieszkiwala ludnosé, ktéra
pozostawita w swych osadach wyroby, wyrézniajace si¢ od innych przemystow

Pili.a T Tl Vi SOy .

1 Muz E. Majewskiego w Warszawie, Nr. inw. 4532. i ;

* Album zabytkow przedhistorycznych W. ks. Poznanskiego. Poznan
1900. Zeszyt Il. Tabl. XXXV, rys. 25..
-3 Kirkor. ,Zbiér wiadomosci do Antropol. krajowej*. Tom V; Demetrykiewicz
Wlod. ,Mater. antrop. archeol. i etnolog“. Tom 1L
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polskiego neolitu, z wyjatkiem przemystu kultury -baltyckiej, z. ktéra wykazuje
pewne zwigzki. = Wyroby te wykonywane. z  ,wioréw umiejetnie lupanych, sa
doktadnie wykoriczone. Przemys! ten nazywarmy nadbuzafskim. w18

Obok narzedzi krzemiennych znajdujemy fragmenty ceramiki ornamen-
towanej, ktéra obok wplywéw ceramiki sznurowej,. wykazuje, jak juz to wyzej
wykazatem, wplywy kultury baltyckiej. Brak znalezisk zamknietych na naszych
stanowiskach otwartych nie pozwala nam podzieli¢ przemyslu nadbuzanskiego
na okresy chronologiczne i traktowaé musimy go jako calosé. Stwierdzi¢ tylko
mozemy, ze réwniez w drugiej polowie drugiego okresu neolitu wydmy nasze byly
zamieszkale.

W dalszym ciggu dodaé¢ nalezy, ze obok wyzej wymienionych fragmen-
tow ceramiki znaleziono réwniez naczynia, ktére swojemi formami dowodzg
istnienia tu kultury luzyckiej. —

W koficu skladam serdeczne podziekowanie przedewszystkiem p. Prof.
L. Koztowskiemu za jego cenne wskazéwki w poszukiwaniach terenowych,
oraz za rady i uwagi przy opracowywaniu tej pracy. Panu Ord ynatowi Wlo-
dzimierzowi hr. Dzieduszyckiemu za pomoc finansowa udzielong mi -
na przeprowadzenie poszukiwan i p.p. prof. J. Golanskiemu z Krakowa
iN. Podgérskiemu ze Ztoczowa za odstapienie mi swych zbioréw.

Z Instytutu prehistorji Uniw. Jana Kazimierza we Lwowie, w czerwcu 1924.

RESUME

La plupart de dunes situées sur les bords du Boug a été boisée, cul-
tivée ou couverte de constructions; ce n’est que sur quelques dunes que
lauteur a consteté des stations préhistoriques. Les matériaux en silex, trouvés
sur ces stations ouvertes, peuvent étre divisés typologiquement en outils de
I'époque épipaléolithique, néolithique et de celle du bronze. L'auteur n’a pu
établir la stratygraphie des objets trouvés a cause de la destruction trés
avancée des dunes, opérée par les vents si bien que par d’autres facteurs.

Les instruments de 1’époque épipaléolithique trouvent une
analogie parfaite dans les trouvailles de la culture tardenoisienne de la Grande
Pologne et dans celles du plateau de la Petite Pologne. A c6té d’eux I'on trouve
certains types d'instruments, qui jusqu'a présent ne se sont pas rencontrés
dans cette culture. Ce ne seront cependant que les recherches a venir qui
permettront de déterminer avec exactitude, a quelle culture appartiennent ces
types, car jusqu'a présent le petit nombre de ces produits, ainsi que le fait,
gu'on n’en a pas trouvé de nid tout pur, n’y autorisent pas encore (Pl I).

Dans I’époque néolithique nos stations ouvertes furent habitées
par la population & culture dite du Boug. Les outils de cette culture sont
exécutés en silex d’origine locale, de couleur noire ou brune-foncée. IIs sont
€n général assez grands et bien travaillés. A c6té d’eux I'on trouve des frag-

ments de céramique ornementée. Si bien dans des instruments en silex que
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dans l'ornementation de la céramique on apergoit des influences de la culture
de céramique baltique. Le manque des trouvailles couvertes de la culture du
Boug ne nous permet pas de diviser les matériaux trouvés suivant les diffé-
rentes périodes chronologiques, mais nous force de les traiter en ensemble.

A Hrebenne (distr. de Rawa Ruska) et a Chilczyce (distr. de Zo-
cz6w) on a trouvé, outre les traces, trés faibles du reste, des produits en
métal provenant de 1’époque du bronze, quelques vases qui par leur for-
me ainsi que par leur décor présentent quelque analogie avec la céramique
lusacienne (fig. 1 —3).




JADWIGA ANTONIEWICZOWA.

DZBAN BRONZOWY PRZEDRZYMSKI ZNALEZIONY W BRZEZINACH
(GM. BRUDNO) W POW. WARSZAWSKIM.

(OENOCHOE EN BRONZE TROUVEE A BRZEZINY, DISTR. DE VARSOVIE).

Zaklad Archeologji Przedhistorycznej (dawniej Gabinet Archeologiczny)
Uniwersytetu Warszawskiego posiada pod dawnym Ne 191 wspanialy dzban bron-
zowy, o ktérym pierwsza wzmianke dal prof. T. Wierzbowski w broszurze
p. tyt. ,Archieologiczeskij Kabinet Imp. Warszawskago Uniwersitieta. Istoriczeskij
Oczerk“ (Warszawa 1904) na str. 14: ,Warszawski Gubernator D. N. Martinow
wzbogacil zbiory Gabinetu, ofiarowujac dof szes$¢ glinianych garnkéw z ko$§émi
zmarlych i bronzowe naczynie, znalezione na terytorjum wsi Brzeziny, gm.
Brudno, pow. Warszawa“.

W kilkanascie lat péZniej wspomina o temze naczyniu Dr. Roman Jaki-
mowicz na str. 15 rozprawki p. tyt., Warszawa i jej okolice w czasach przed-
historycznych“ (Warszawa, 1916), zamieszczajac pod ryc. 4 reprodukcje fotogra-
ficzna dzbana. Wzmianka o nim brzmi: ,Do zabytkéw oryginalnych rzymskich
nalezy fragment miecza zelaznego gietego z Brzezin, oraz naczynie bronzowe,
ktére stuzylo za urne dla prochéw zapewne rycerza, towarzyszacego jakiej$
wyprawie handlowej*“.

Daremne byly usilowania, by w Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego
odszuka¢ katalog lub inwentarz zbioréw b. Gabinetu Archeologicznego, na pod-
stawie ktérego moznaby powzigé zupelnie dokladne informacje co do pocho-
dzenia i okolicznosci znalezienia tak samego naczynia bronzowego, jakotez
i fragmentéw miecza, podobno z niem razem czy tez nawet w niem samem
znalezionego, a wreszcie i owych darowanych z niem razem ,sze$ciu garnkéw*,
o ktérych wspomina prof. Wierzbowski. Istnienie tych ,garnkéw* w Gabinecie
Archeologicznym Uniwersytetu Warszawskiego stwierdza wprawdzie i Dr. R.
Jakimowicz na str. 13 swej powyzej wspomnianej broszurki, méwiac o ,urnach
z cmentarzyska w Brzezinach“, znajdujacych sie¢ w Gabinecie Archeol. Uniw.
Warsz. i tamze w ,Alfabetycznym spisie miejscowosci oznaczonych na (do-
Yaczonej) mapce archeologicznej okolic Warszawy*, gdzie pod ,Brzeziny, pow.
Warszawa* czytamy: ,cmentarzysko podkloszowe i gréb rzymski“?!), ale wiado-~

! W notatce tej zaszla pewna pomylka. Mianowicie, z powodu nieprzeprowadzenia
korekty przez autora, wydrukowano: ,,Wykopaliska w Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie“
Zamiast w ,Gabinecie Archeol. Uniw. Warsz.“. Informacji tej udzielit mi ustnie Dr. R. Jakimowicz.
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mosci te musimy przyja¢ z pewnem zastrzezeniem. Z powodu bowiem braku
wszelkich danych précz notatki prof. T. Wierzbowskiego, bardzo zreszta ogél-
nikowej, niepodobna jest wlasciwie stwierdzié, czy urny te podkloszowe mozna
napewne identyfikowaé z naczyniami, znalezionemi ongi§ w Brzezinach i daro-
wanemi przez Martinowa Gabinetowi? — W Zakltadzie Archeol. Przedhist., précz
tych urn podkloszowych, mieéci sie nadto jeszcze kilkanascie naczyn przed-
historycznych, nalezacych do kultury luzyckiej, do kultury grobéw skrzynkowych
i do okresu grodziskowego, ktére nie majg, podobnie jak i owe urny podklo-
szowe, blizej oznaczonego pochodzenia. Wobec takiego stanu rzeczy, przy
opracowywaniu dzbana z Brzezin nie moglo owych sze$é ,garnkéw“ zupelnie
by¢ wzietych pod uwage i tylko z powodu zacytowania ich razem z naczyniem
bronzowem przez prof. T. Wierzbowskiego i dla uniknigcia wszelkich mozliwych
wskutek tego nieporozumien, nieco diuzej tutaj o nich wspominam.

Analogicznie ma sie rzecz z mieczem zelaznym, a raczej z fragmentami
tegoz miecza i nalezacej don pochwy bronzowej, o ktérych znéw w zwiazku
z naczyniem bronzowem napomyka w swej broszurce (na str. 15) Dr. Jakimo-
wicz. Autor zestawil razem oba te zabytki na tej podstawie, ze, wedlug uprzej-
mie udzielonej mi przezen informacji, miecz 6w znajdowal sie wewnatrz dzbana
bronzowego w chwili przejmowania pozostalych po Rosjanach zbioréw Gabinetu
Archeologicznego przez prof. Stotyhwe, ktéry zajal si¢ wéwczas uporzqdko-
waniem tych. zbioré6w !. Otéz co do zapatrywania, ze miecz rzeczony znaleziony
zostal razem z dzbanem bronzowym w Brzezinach, musimy byé réwniez ostrozni.
Wprawdzie chronologicznie typ miecza dalby si¢ polaczy¢ z typem dzbana bron-
zowego, wiec skutkiem tego moglyby oba te przedmioty byé uwazane za po-
chodzace z jednego znaleziska, jednak brak wszelkiej wzmianki o mieczu w na-
czyniu bronzowem, ofiarowanem przez Martinowa i zacytowanem w przytoczonej
broszurze prof. Wierzbowskiego, a nadto wzmianka na str. 14 tej broszury
o ,mieczu zelaznym, znalezionym we wsi Rylowice w pow. sandomierskim“ nie
daje podstaw do przyjecia bezwzglednego junctim obu zabytkéw. Pozatem nalezy
wspomnieé, ze w Zakladzie Archeologji Przedhistorycznej Uniw. Warsz. précz
fragmentéw tego miecza  latenskiego znajduje sie jeszcze tylko jeden miecz
z okresu wczesno - historycznego, znaleziony wraz z oszczepem .w_ kurhanie
w powiecie kaniowskim b. guberni kijowskiej (0 czem tez mamy wzmianke
w broszurze Wierzbowskiego na str. 14 — 15), mimowoli, wiec nasuwa sie przy-
puszczenie, czy odpowiednikiem wzmianki o mieczu z Rylowic nie sa wlaénie
te fragmenty miecza i pochwy, ktére skutkiem nieladu, panujacego w zbiorach
za czasOw rosyjskich, dostaly sie moze przypadkowo do naczynia bronzowego

1~ Patrzz K. Stolyhwo. Sprawozdanie ze stanu Gabinetu HArcheologicznego Uniwer-
sytetu Warszawskiego w r. 1915. Odbitka z t. XXIV ,Pamigtnika Fizjograficznego®. Warszawa 1917.
Czytamy tam na str. 5: ,,Zbiory te, zawierajgce zarowno przedmioty z archeologji przedhistorycznej
| klasycznej, jak i okazy etnograficzne oraz réine przedmioty, posiadajace warto$¢ historyczna,
zastaliSmy w nadzwyczajnym nietadzie“. | nieco dalej: ,Poniewaz za$ nie znaleZliSmy w Gabinecie
ani katalogu, ani inwentarza, ktére prawdopodobnie wywiezione zostaly przez:wladze rosyjskie
podczas ewakuacji wraz'ze izbiorami, przeto .p. R, Jakimowicz przystapil do inwentaryzowaniaiich®.
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2z Brzezin i odtad byly traktowane jako dof przynalezne? Wyswietlenie tych
niejasnosci mogloby nastapic¢ tylko przez odnalezienie dawnego- szczeg6lowego
inwentarza zbioréw b. Gabinetu Archeologicznego Uniw. Warsz.. Nieprzesadzajac
wiec pochodzenia miecza, zajmiemy si¢ obecnie wylacznie dzbanem bronzowym,
ktérego pochodzenie z Brzezin nie ulega kwestji, cho¢ o blizszych okglicznosciach
jego znalezienia nic dotad nie wiadomo "

1 i 1 ,
Fig. 1. Dzban bronzowy znaleziony w Brzezinach, !/; w. nat.
(L0enochoé en bronze trouvée & Brzesiny, '[; de g7. nat.).’

¢ T

Dzban bronzowy z Brzezin, przedstawiony na fig. 1, jest okazalych roz-
miaréw; wysokosé jego, liczac od podstawy dna do wylotu otworu wynosi 340°mm,
érednica doskonale okraglego otworu ma 210 mm, a waga dzisiejsza, bez czesci
brakujacych, dochodzi do 2535 gr. ’

5 ?réby zaczerpniecia'informacyj na miejscu zawiodly w zupetnosci: Obecni iniészkar‘idy
Brzezin nie potrafili da¢ zadnego wyjasnienia, gdzie, kiedy i kto wydoby! na $wiatto dzienne ten

cenny i clekawy zabytek, ofiarowany niegdys Uniwersytetowi. { 2351 ON
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Krawedz gérna tworzy kreze, 55 mm szeroka, wywinigta na zewnatrz
i wygieta ku dotowi pod katem nieco rozwartym. W miejscu, gdzie pozioma
cze$¢ krawedzi zagina sie ku dolowi, widzimy wypukla prege, zdobna na catym
obwodzie perlowcem (szerok. perfowca 4 mm). Na czesci krezy, opuszczonej
ku dolowi, wystepuje ornament ,wole oczy“ (t. zw. jajowiec) szeroki 5 mm;
nie obejmuje jednak calego obwodu krezy, wynoszacego 940 mm, lecz zdobi
go tylko na przestrzeni mniej wiecej %/, !/, pozostawiajac gladka. Do tej
to czedci byla niegdy$ przylutowana gérna nasada nieistniejacego juz dzi-
siaj ucha.

Gladka, nieornamentowana szyja jest, w stosunku do calej wysokosci
dzbana, nieco krétka, bo liczy zaledwie 80 mm wysokosci; Srednica najwiekszego
jej zwezenia wynosi 185 mm. Szyja opada lagodnie ku wydetemu brzuscowi, od
ktérego oddziela jg biegnaca nieco ponizej granicy zetkniecia sie jej z brzu$cem
silnie wypukla, od wewnatrz wytrybowana prega, nadajaca charakterystyczny
profil catemu naczyniu.

Brzusiec ma 245 mm wysokoséci (nie liczac dna) i jest mocno wydety;
$rednica najwiekszej jego wypukltosci liczy 363 mm i przypada w oddaleniu 60 mm
ponizej wspomnianej pregi. Ku dolowi brzusiec zweza sie lagodnie az do wy-
raznie uwydatnionego dna. Prawie tuz pod prega, oddzielajaca szyje od brzusca,
na najwigkszej jego wydetosci i nieco ponizej, po tej stronie dzbana, ktérej
odpowiada nieornamentowana cze$¢ krezy, widzimy bardzo wyraznie wystepu-
jace Slady dolnej nasady ucha, przylutowanej niegdy$ w tem miejscu do naczynia;
byta ona dos$¢ znacznych rozmiaréw, o czem swiadcza pozostale po lutowaniu
Slady, ktérych najwieksza rozciagtos¢ wzdluz wynosi okolo 150 mm, a wszerz
okolo 90 mm. ,

Dno naczynia (fig. 2) tworzy dobrze odznaczona, wewnatrz pusta a uwy-
puklong ku zewnatrz pierscieniowata podstawke. Wysoko$é dna 15 mm, $rednica
190 mm. Srodek dna jest wklesly talerzowato ku wnetrzu a srednica tej zaklestosci
wynosi 100 mm. W samym $rodku zaklestosci widzimy jeszcze malutkie zagle-
bienie w ksztalcie plytkiego doleczka; nie wydaje sie jednak, aby to byl slad
po czopku kola, na ktéremby po wykuciu obtaczano naczynie celem ostatecz-
nego wygladzenia powierzchni, gdyz ani na dnie ani na $cianach naczynia nie
wida¢ zadnych $ladéw obtaczania na kole. Moze jest to raczej Slad po cyrkly,
ktérym sie poslugiwano celem uzyskania doskonale okraglego dna podczas
wykuwania go. Na czesci wypuklej dna, tuz kolo brzegu, widzimy w trzech
réwno od siebie oddalonych odstepach slady (dlug. 40—50 mm, szer. 10—15 mm)
po trzech podtuznych owalnych nézkach, niegdys do dna przylutowanych, jak
§wiadcza o tem jeszcze pozostale resztki cyny.

Dzban w calosci jest wykuty z cienkiej blachy bronzowej w ten sposéb,
ze rozpoczeto kucie z jednego kawatka blachy od dna; po uksztaltowaniu dna
wyciggnieto mlotem Sciany naczynia i nadano im ksztalt zamierzony, oraz od-
powiednig cienkos¢, poslugujac si¢ ciggle mlotem i podkladanem od wewnatrz
kowadlem. Blacha jest najcieniej wyklepana na $cianach bocznych naczynia;
dno jest nieco grubsze, szyja za$, a szczegélniej gérna jej czesé i krawedz do-
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chodzi do grubosci 1 mm'. Ornament na krawedzi zostal wycyzelowany ttocz-
kiem, ucho za$ i nézki odlano osobno w formie i po ostatecznem ich wykon-
czeniu przylutowano do dzbana cyna. Wewnatrz dzban nie byl bielony ani cyna,
ani zadnym innym metalem. Obecnie cala zewngtrzna, Swietnie niegdy$ wygla-
dzona powierzchnia naczynia jest pokryta réwnomiernie ciemno-zielona léniaca
patyna, ktéra tylko w paru miejscach koto wylotu przechodzi w szkodliwy dla

Fig. 2. Dno dzbana z Brzezin z $ladami umocowania nozek, 3/; w. nat. (Za base
de Poenochoé de Braesiny avec des traces de soudure de trois petits pieds ovales, 3|; degr.n ).

metalu gruzelkowaty nalot $niedzi, jasniejszej nieco barwy. W pieciu miejscach
na brzuscu widzimy powazne uszkodzenia, précz paru drobniejszych. Dno na-
czynia w dwu miejscach jest réwniez do§¢ mocno uszkodzone, a i wywiniecie
krezy gdzieniegdzie ucierpiato. Naogé! jednak stan naczynia jest dobry i przed-
stawia sie ono wyjatkowo pigknie.

1 Zupetnie analogiczna technike wykonania por.: P. Reinecke. Die alt-griechische
Bronze-Kanne von Vilsingen. ,Zeitschr. f. Ethnol.* 19C0. Vhdlg. str. 482 i n.



= U

Na krawedzi poziomej dzbana, od strony, gdzie byla niegdys przyluto-
wana gérna nasada ucha, tuz popod wytrybowana prega, ozdobiong perfowcem,
widnieje niewyrazny napis, zlozony z punktowanych liter, wybitych w metalu
ostrym tloczkiem przy pomocy milotka (au pointillé). Napis ten w swej czesci
na]wyrazme]sze] przedstawia sie obecnie w ten sposéb (!/, w. n.):

G widaé jednak, ze niegdys biegl on dalej,

ale zostal przykryty nalotem $niedzi i tak

Ll zniszczony, ze pr6cz tu i 6wdzie poka-

- , zujacych sie jeszcze odosobnionyeh pun-
s ktéow zaden juz ksztalt liter wyréznic
i) 4 . sie nie da. Litery sa, jak wskazuje za-
! laczona podobizna, bardzo nieforemne;
e » nawet poczatkowe gloskl, ktére od-

czytaéby latwo mozna, gdyz nalot dal sie z nich dobrze usunac !, nie sa zro-
zumiale ze WZngdu na swa dziwnie osobliwa postaé. Z ksztaltu wydaja sie one
na pierwszy rzut oka by¢ literami Yacinskiemi, ale bardzo mozliwe, iz kreslita je
reka bronzownika pochodzenia greckiego, nie dobrze obznajomionego z a]fabe-
tem lacifiskim, stawiajacego litery niezdarnie, bez wlasciwego ‘ich zrozumienia %,
lub moze jaki ,barbarzynca“, wlasciciel dzbana, usitowat nasladowac mezgrabme
litery greckie lub. Yacifskie ®. Przypuszczaé tez mozna, iz napis ten byl imie-
niem albo bronzownika, ktéry dzban wykonal, albo nabywcy naczyma,*albo moze
byl tylko: znaklem wagi, jakie w starozytnosci nieraz umieszczano na brzegu
lub na dnie naczyfh; mniej za$ jest prawdopodobne, aby to byl napis wotywny,
gdyz takie napisy umieszczano zwykle w miejscach bardziej. widocznych, na
brzuscu lub na szyi naczyn i wykonywano je staranniej. Nie- zda)e sie takze,
aby to byl znak fabryczny, gdyz napis jest za dlugi i ma charakter zanadto
niedbaly . Miejmy nadzieje, Ze specjalista-paleograf zdola wyswietlié zna-
czenie tego napisu, spelniajac jzadanie za trudne dla nas' do rozwigzania.
W kazdym razie, mimo ,zbarbaryzowanego“ charakteru hter, ani na chwile przy-
pusci¢ nie mozna, aby sam dzban z Brzezin byl takze tylko »barbarzynskiem*
nasladownictwem, a nie oryginalnem dzielem italo-greckiem, importowanem na
ziemie nasza z krajéw klasycznych. Swiadczy o tem nietylko znakomita, mi-

..

b '
I I O
o, ety

! Na tem miejscu niech mi bedzie wolno podziekowa¢ najuprzejmiej p. Feliksowi
Lopienskiemu za laskawa pomoc w usunieciu nalotu z napisu i za cenne uwagi, dotyczace
techniki wyrobu dzbana. y

2 Por. Heinrich Willers. Die rémischen Bronzeeimer von Hemmoor. Hannover—
Lelpug, 1901. Str. 213. & -

3 Por.n. p. Joseph Déchelette. ,Manuel d’archéologie, II, 3. Paris 1914. Str. 956,
fig. 399 i str. 992, fig. 414. : ‘

* Por. Theodor Schreiber. Dxe alexandrinische Toreutik. , Untersuchungen iiber
die griechische Goldschmiedekunst im Ptolomaeerreiche. 1 Teil. ,Abhandlungen der konigl. sdchsisch.
Gesellsch. d. Wissensch., hist. Classe“, XIV Bd. 5. Leipzig 1894. IV Kapitel, str. 380—400.—H. W il-
lers, op. cit, str. 210—219 i na str. 219 przypis. — E. Pernice. Das Grabfeld v. Liibsow.
»Préhistorische Zeitschrift“. IV. 1912, str. 133. — H. Willers. Neue Untersuchungen iiber die rémi-
sche Bronzeindustrie. Hannover u. Leipzig, 1907, str. 85— 92, str. 94 — 99, ryc, 53 — 56.
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strzowska wprost technika wykonania i profil o linjach czystych i wytwornych,
ale tez i subtelny ornament na krezie o ulubionych motywach klasycznych '

To tez bez wahania dzban z Brzezin nalezy zaliczyé do typu dzbanéw
italo-greckich z wylotem okraglym (@ orifice circulaire)) ktére obok dzbanéw
z podriesionym - dziobem (d bec relevé) i dzbanéw o wylocie w ksztalcie liscia
koniczyny (d bec trilobé) byly jednemi z bardziej rozpowszechnionych ‘naczyh
bronzowych, wyrabianych w' Grecji i w Italji w czasie od VII w. przed Chr. do
ca. II w. po Chr.  Stamtad zaczely przenikaé importy tych naczyi najpierw na
terytorjum celtyckie, nieco zas p6zniej do krajéw Europy srodkowej i péInocne;j 2.
W Polsce oprécz dzbana z Brzezin zostal dotychczas znaleziony jeden tylko
dzban bronzowy z okresu latefiskiego w Siemianicach (pow. kempinski) 3, oraz
dwa dzbany z okr. rzymskiego, mianowicie. w Rzadzu (pow. grudziacki) ¢ i w Pru-
sinowie (pow. jarocinski)®. Dwa ostatnie nalezaq do typu dzbanéw o otworze
w ksztalcie liScia koniczyny, za§ dzban z Siemianic'do typu o wylocie okraglym ¢

! RAnal. ornam. por. n. p. Jozef Kostrzewski. Die ostgermanische Kultur der
Spétlaténezeit. 1. Teil. Leipzig u. Wiirzburg 1919: Mannus ‘Bibl. Ne 18, str. 213, fig. 239.— W alters
H. B. British. Museum. Select bronzes, greek, roman .and- etruscan in the departments of antiqui-
ties. London 1915., Plate XXXV.  Catalogue of Bronzes e 312 — Schumacher Ka rl. Be-
schreibung der Sammlung antiker Bronzen. Karlsruhe 1890. Str. 102, Tabl. X, 10. — "Hubert
Schmidt 'Die romischen Bronzegefasse aus der Sammlung des Fiirsten Clary——Hldrmgen auf
Schloss Teplitz. ,Nachrichten iiber deutsche F\ltertumsfunde , 1902. H. 6. Str 93 — H Wlller s
Die rom. Bronzeeimer, str. 205, fig.' 77.

2 Por. Furtwédngler Adolf Olympia..Die Bronzen. Berlin 1890. Tafclband. Taf L1,
Ne 887. Textband IV, str. 143. Ne Inw.-4978.—J. D échelette. Manuel d’archéol. II, 2, str. 755—759;
str. 786—788; 11, 3, str. 1428—1454 i str. 1595—1608. — Hub e r Schmidt. Bronzegefésse. ,Real-
leksikon der germamschen Rltertumskunde“ (Joh. Hoops). Strassburg. 1911——-13 :Str. 315—329, tabl.
20, fig. 2; tabl. 21, fig. 4.

3 Por. ,Roczniki T-wa Przyj. Nauk Poznarskiego“ t. XXIX, str. 61, ryc. 41—42 na str. 75.—
Dr. Jézef Kostrzewski. Wielkopolska w czasach przedhistorycznych. Wyd. I. Poznan 1914,
str.. 122, ryc. 389. Wyd. Il. Poznan 1923, str. 152—153, ryc. 521. — | d e m. Die ostgermanische Kultur
der Spétlaténezeit, ,Mannus — Bibl.“ N 18, str. 214—215, ryc. 241. — Rlbum Zabytkow Przedhlsto-
rycznych Wielk. Ksigstwa Poznatiskiego, Poznar 1915. Zesz. IV, str. 1, tabl. LXI.

* Por. Das Westpreussische Provinz.-Museum zu Danzig 1880 — 1905. Tabl. 68, fig. 1.—
Lissauer: Die préhistor. Denkmaéler der Provinz Westpreussen Taf. IV, 22, str. 148. — Anger:
- Das Graberfeld von Rondsen, str. 3. :

5 Por. ,Zapiski Muzealne“, Poznan, 1916. Zesz. I, str. 36, ryc. 53-a-b. Dr. J. Ko-
strze wski. Wielkopolska w czasach przedh. wyd. I, str. 174, ryc. 608-a-b na str. 173.

® Rnalogje dla typu dzbana z Siemianic podaje Dr. Kostrze wski w ,Die ostgerm. Kultur

d. Spétlaténezeit” na str. 214 w przyp. 5. — H. Schmidt w wyz cyt. Die rémisch. Bronzege-
féssse na str. 92, wymienia sze$¢ egzemplarzy dzbanéw z otworem w ksztalcie liscia koniczyny
z okresu wczesno-rzymsk., znalezionych na terytorjum Niemiec Péinocnych (w tej liczbie znajduje sig
i dzban z Rzgdza). Ze Slaska pochodzi jeden dzban z otworem tréjlistnym (por. J. Kostrze w-
ski, Wielkopolska, wyd. II, str. 294, przypis. 622). Z .Czech znamy jeden egzemplarz dzbana
Zz podniesionym dziébem z wczesn. okresu La Téne z Pisék, (por. Pi¢, Starozitnosti zeme ceske,
I, 1, str. 151, Tabl. XXXI). oraz”dwa egzemplarze typu z. otworem w kszt. liScia koniczyny z . okr.
rzymskiego, t. j. z Teplitz (por. H. Schmidt, op. cit. str 88—94) i ze Zliv'u (por-, Pi ¢, Starozitn.
ll; 3. Tabl. LIV, fig. 6, 6-a—6-b.),.tudzies jeden egzemplarz,z Liban z.1 _okr. ces. rzymsk (Por Pi¢.
Op cit. llZszp 7. B85 5



-— 76 —

Ten ostatni rézni sie jednak znacznie od dzbana z Brzezin, ktérego ksztalt jest
wogéle zupelnie wyjatkowy !; jedli za§ weZmiemy pod uwage nietylko dosé
znaczne stosunkowo rozmiary dzbana z Brzezin, ale i 0g6lny jego profil, to raczej
dopatrze¢ si¢ w nim mozna podobienstwa do ksztaltéw hydrji2? lub pewnego
specjalnego typu wiadra z okr. latenskiego i wczesno-rzymskiego 3, anizeli do
jakiegokolwiek dzbana, znanego mi z literatury lub ze zbioréw muzealnych.
Wogéle, o ile z niewielkiej stosunkowo ilosci dobrze dochowanych z owych
czaséw dzbanéw bronzowych sadzi¢ mozna, panowala w zakresie ich wyrobu
we wszystkich okresach bardzo wielka rozmaitosé ksztaltéw i nie obowiazywata
2adna stale przyjeta norma; stad tez wynika wielka trudno$é w Scislem okre-
Sleniu ich typologji, o ktéra wlasciwie dotad nikt sie nie pokusil. Ogélnie
przyjety przez archeologéw podziat dzbanéw na typy wedle ksztaltu ich otworu
nie przesadza zupelnie o reszcie ich cech’ a wszakze nalezaloby uwzglednic
takze i inne szczegély, jak: bardziej czy mniej wydety lub slabo tylko zazna-
czony brzusiec, szyje z kreza lub bez, okragla, stozkowata lub nieco wygieta
ku wewnatrz, oddzielong od brzusca wyrazna wypukla prega lub przechodzaca
wen Yagodnie, dno plaskie, czasem opatrzone 3-ma owalnemi malemi nézkami,
lub w postaci jednej nézki rozmaitego ksztaltu, oraz najrozmaitsze ucha, —
szczegbly, dajace sie wyré6znié w dzbanach bronzowych tak o wylocie okraglym
jak tréjlistnym, znanych mi z literatury, zacytowanej w pracy niniejszej i z kilku
muzedw europejskich. Dodaé nalezy, ze ksztalt wylotu nie przesadza tez chro-
nologji danego dzbana; mianowicie précz dzbanéw z dziobem podniesionym
(@ bec relevé), ktére zdaja sie wystepowaé tylko w okresie wczesnym La Téne ®,
dwa inne typy wystepuja réwnoczesnie we wszystkich okresach epoki zelaza °.
Najlepszym, zdaje sie, dotychczas sprawdzianem chronologicznym tych naczyn
sa pewne cechy ich techniki i ornamentu, wystepujacego rzadko na szyji

! Sacistej analogji nie znam znikad, a spodziewam sie znalez¢ jag we Wioszech, dokad
jednak przed ukonczeniem tej pracy wybra¢ sie nie mogtam.

2 Por. n. p. Walters H. B. British Museum. Select bronzes, greek, roman and etruscan
etc. London 1915. Tabt XXXV. Catalogue of Bronzes Ne 312.

3 H. Willerns. Die Bronzeeimer von Hemmoor, str. 116, fig. 45, 4. Tenze. Neue
Untersuchungen. Tabl. V, fig. 1,

¢ H. Schmidt na str. 92 wyzej cytow. pracy ,Die rOmischen Bronzegefésse* sktania
sig do przyjecia dla dzbanéw z otworem tréjlistnym brzusca zweiajacego sig ku dotowi, a dla
dzban6w o wylocie okraglym brzu$ca rozszerzajacego sie¢ ku dnu; tymczasem juz nasz dzban
z Brzezin stanowi wylom w takiem ugrupowaniu, a nie brak i innych wyjatkéw. Por. n. p. Dr.
G. Hager u. I A. Mayer. Kataloge d. bayerischen Nationalmuseums. Miinchen 1892. IV. Bd.
str. 190—191. Tabl. XIX, f. 24. Por. tezz E. Pernice: Der Grabfund von Libsow bei Greifenberg.
JPrah. Zeitschrift, Bd. IV. 1912, H. 1 —2 Taf. XI,1. Tu dzban o wylocie tréjlistnym ma- wlasnie
brzusiec rozszerzony ku dolowi.

5 Por. H. Schmidt: Bronzegefésse. ,Realleksikon“ (J. Hoops), t. I, str. 320 i ,Schna-
belkanne“, t. IV, str. 136 — 7. K. Schumacher Beschreibung der Sammlung antiker Bronzen
zu Karlsruhe. 1890, Rozdz. 1V. Schnabelkannen. Tabl. X. Ne Kat. 580—585.—J. Déchelette:
Manuel d’archéol. II, 3, str. 1430 — 1434, fig. 640. Tenze: Revue archéologique, 1902, I, str. 274, fig.
22.—J. Schranil. ,Obzor Praehistoricky“ 1922, R. I. z. 1, str. 19.

3 Por. Dr. H. Seger: Der Fund v. Wichulla. ,Schlesiens Vorzeit in Bild u. Schrift* 1899,
N 3, str. 428. :
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i brzuécu, a gléwnie na krezie, na gérnej i dolnej nasadzie i trzonie ucha,
ktére to ucho stanowito prawie zawsze najcelniejsza ozdobe dzbanéw i nada-
walo im wlasciwy kazdemu okresowi charakter. Gérna nasada ucha dostoso-
wywala sie do formy wylotu dzbana, przybierajac ksztalt pélksiezycowaty a oba
jej konce czesto bywaly ozdobione reliefami w ksztalcie rotelli !, paczkéw kwia-
téw 2, dziobéw lub gléw ptasich 3, wezowych?, czy zwierzecych ®, czasem za$
nawet, szczegélnie w starszych okazach, calych postaci zwierzat . Ramiona
ucha albo kladly sie na pozioma cze$é krezy albo przylegaly do jej czesci,
wywinietej pionowo ku dotowi’. I trzon pionowy, t.-j. sama raczka ucha, nie-
kiedy niewystajacy ponad wylot dzbana, niekiedy troche lub bardzo ponad
wylot wyniesiony, przedstawia wiele odmian najrozmaitszych, poczawszy od
zupelnie gladkiego ® lub ozdobionego tylko Ztobkowaniem czy tez ornamentem
linearnym °, poprzez caly szereg ornamentéw o motywach zaczerpnietych ze
$wiata roslinnego i zwierzecego'®, az do gléw i popiersi ludzkich, umieszczanych
u goéry trzonka miedzy dwoma ramionami'!, lub tez calych postaci ludzkich,
stanowigcych samo imadlo!’. Czasem, przewaznie w okazach z okresu rzym-
skiego, trzonek ucha jest plaski i podzielony na czesci poziome, jakby na
pietra, z ktérych kazde ma odrebny dla siebie ornament, stanowiacy zamknigta
calo$és. Najozdobniejsza cze$cia ucha bywa jednak zazwyczaj dolna jego na-

1 por. Déchelette. Manuel, I, 2, str. 787, fig. 308 — Tenze: Les récentes décou-
vertes préhistoriques en France ,Praehist. Zeitschr.“, 1910, Il Bd.,2 —3 H. str. 209, fig. 7.—P. Rei-
necke: ,Zeitschr. f. Ethn.“, 1900, Vhdlg. 482 — 3, Fig. 1 i 2.

2 K. Schumacher: Op. cit. Tabl. X, fig. 22, 23.

3 Th. Schreiber: Op. cit. Tabl. I, 2, 4. Str. 368, fig. 106 i 107. Reinach Sal.
Antiquités nationales. Paris 1894. Str. 322, Ne 409.

4+ H. Corot: Vases de bronze préromains, trouvés en France. ,Bulletin monumental“.
Paris 1901, vol. LXV, str. 556, Tabl. IV.

5 Niccolini. Le case ed i monumenti di Pompei disegnati e descritti. Napoli, 1854—1896.
T. 1V, Tabl. XLIIl. N¢ inw. w Museo nazion. di Napoli 72.600.

6 Déchelette, Manuel, II, 2, str. 785, fig. 307, 2; II, 3, str. 1067, fig. 438. Pi¢, Sta-
rozitnosti, I, 2. Tabl. XXXI.

7 Por. n. p. dzban z Rzadza i dzban z Siemianic.

8 Por. K. Schumacher: Op. cit. str. 110 L. Kat. 587 i str. 111 L. Kat. 592. — D éche-
lette. Manuel, I, 2, str. 684, fig. 261.—H. Willers: Neue Untersuchungen, str. 17, fig- 12, (6—7).

' 9 Por. E. Pernice loc. cit— H. Corot, L c. i str. 571, Tabl. VIL—Reinach S. op.
cit. str. 328, fig. 417.

10 por.n.p. Schreiber Th. Op. cit. fig.85.—J. Overbeck u. August Mau.
Pompeji. Leipzig 1884. V. Kapitel., str. 446, fig. 244. —Neergaard Carl. Systématisation des
trouvailles danoises de I'age de fer. ,Mémoires de la Société royale des antiquaires du Nord“ N. S.
1892. Copenhague, str. 200, fig. 49. '

1t por, Dr. M. Beltz. Die Urgeschichte v. Mecklenburg, Berlin 1899, str. 116, fig. 189.—
H. Schmidt. Die rémischen Bronzegefdsse, str. 88 i nast. fig. 1-a-b. —Lissauer loc. cit.

2 K. Schumacher. Op. cit. Taf. XVIl N 527. — A. de Ridder. Musée du Louvre.
Les bronzes antiques. Paris, 1913, str 105 i fig. 7.

13 por. Héron de Villefosse. Vases en bronze avec inscriptions, trouvés a Chas-
senay. ,,Bulletin de la Société nationale des Antiquaires de France®. 1899, p. 321 — 324, l-ier vase
a verser — Dr. Georg Hager u I A. Mayer loc. citt — Babelon E. et Blanchet
J. Andrien. Catalogue des Bronzes antiques de la Bibliotheéque Nationale. Paris 1895. Ne 1379.
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sada, przedstawiajaca jeszcze wieksza mnogos¢ form i motywow najrozmaitszych,
od geometrycznych i roslinnych poczawszy, a skoficzywszy na obrazach mito-
logicznej tresci. - Najczgstszemi motywami sa tu: palmety w najrozmaitszy spos6b
stylizowane ?, maski satyréw, bachiczne lub inne 2, najrozmaitsze glowy meskie
lub kobiece 3, glowy meduzy*, postaci zwierzat 5, syren, harpij %, lub béstw,
z ktérych najczesciej spotykamy Erosa, Herkulesa i Bachusa ’, poniewaz dzbany
gléwnie byly przeznaczone do przechowywania i rozdawania wina 8, Z tego prze-
gladu widzimy, Ze okazy najstarsze, pochodzace z VII do V w. przed Chr. maja
trzonki 'uch nieraz bardzo ozdobne, czesto w ksztalcie figur. ludzkich, lub
tez wykazuja nasady dolne i gérne o bogatych reliefach, podczas gdy u dzba-
néw z czaséw pdzniejszych (z II i 1 w. przed Chr.) ucha zazwyczaj sa mniej
zdobione. Okres rzymski-znamionuje zamilowanie do zdobienia dolnych nasad
maskami i, postaciami mitologicznemi a nieraz wielkie przetadowanie trzonka
ucha. reliefami rozmaitej tresci. ~

] na naszym dzbanie z Brzezin dolna nasada ucha byla bezwatpienia
ozdobiona niegdy$.pieknym ornamentem reliefowym;o ksztattach jednak, a raczej
o zarysach ogélnych tej ozdoby daja nam tylko pewne. wyobrazenie owe
pozostale na brzuscu §lady przylutowania, -odznaczajace  si¢ jaéniejsza linja
na ciemnem tle naczynia. ' O ile z zarysow tych sadzié mozna, . nasade dolna
mogla najprawdopodobniej zdobi¢ jakas postaé skrzydlata, moze w rodzaju
takich harpij, jakie spotykamy na dolnych nasadach uch w dzbanach wymienio-
nych w przypisie 6. Dlatego tez przy prébie rekonstrukcji dzbana uwazalam za
stosowne takim a nie innym ornamentem ozdobi¢ dolna nasade ucha (patrz fig. 3).
Od tej nasady wznosilo sig¢ ku gorze wlasciwe ucho, zdaje sie w ksztalcie 20—
30 mm szer. sztabki bronzowej, gladkiej lub z ornamentem geometrycznym,
o przekroju owalnym lub czworokatnym, ale nieco wypuklo-wygietej, ktéra na
wysoko$ci otworu naczynia rozszczepiala si¢ na dwa nieco wezsze polokragle

1 por. Déchelette, Manuel 1l, 2, str. 683, fig. 260, str. 684, fig. 261. Il, 3, str. 1431,
fig. 641. — K. Schumacher. Op. cit. Tabl. X, 6, 22, 23 i inn. — E. Pernice, loc. cit. —
Musée du Louvre, Salle des Bronzes antiques, Ne lnvent. 758, 759, 796 i inne.

: : Ppor. dzban z Rzadza (przypis 4, str. 75). —Her. de Villefosse: op. cit. 5-iéme vase
a4 verser.— H. Schmidt, op. cit. str. 89, fig. 16. — Niccolini, op. cit. T. IV, Tabl. XXX i Ne'inw-
w Museo nazionale di Napoli 69.453.—J. Overbec k'u. A. Mau, loc.cit—Th. Schreiber, op.
cit. fig. 106, str. 368. — Dr. J. L. Pi¢. Starozitnosti, Dil II, sv. 2, Tabl. XXI, fig. 19. ;

3 Por. Linde nfs chmidt L. Die Altertiimer unserer heidnischen Vorzeit. Mainz 1911.
T. V, Tabl. XV, fig. 282 — 282-a. _ A ,

z 4+ por. Niccolini. Op.cit. T. IV. Tabl. XLIIl. Museo nazionale di Napoii, Ne Inw. 72600.—
E.Babelon et Blanchet J. A. Op. cit. & Kat. 1385. : )

5 Déchelette. Manuel, I, 3, str. 1067, fig. 438. ‘

.5 Walters H. B. op. cit. Ne Katal. 577, Tabl. XI. — Corot Henry. op. cit. Tabl. VIl
i str. 571.—P1¢, Starozitnosti, I, 2. pl. XXXl.—S. Reinach: op. cit. str. 328, fig. 417.—Cabinet
des médailles a la Bibliothéque Nationale de Paris, N inv. 1449.

7 por. Reinach Sal. op. cit., str. 322, Ne 409, — Dr. G. Hager u. I. A. Mayer, loc.
cit.—Th. Schreiber. op. cit, fig. 130. —H ér. de Villefosse. Op. cit. str. 321, 1-er vase.—
E. Babelon et Blanchet J. Ardr. op. cit. Ne katal. ‘1381, 1382, 1383.

5 8 por. K. Dilthey. Bronzehenkel von Martigny. ,Anzeiger fur schweizerische Alter-
timer* 1876—79, Il vol. \e 2, str. 670—671.




= e

rozgalezienia, obejmujac w ten sposéb w potksiezyc nieornamentowana ‘czesé
krezy, do ktérej byla przylutowana. Ramiona, obejmujace kreze, mogly byé
zupelnie plaskie lub nieco wypukte i zakonczone jakim§ ornamentem bas-relie-
fowym, o czem jednak przesadzaé niepodobna. Sam $rodek trzonka ucha u gory,
w miejscu rozszczepienia, mégl miec tylko lekkie zgrubienie lub delikatne wy-
niesienie, a co  najwyzej
wyrostek na oparcie pal-
ca, nie za$ jaki$ figuralny
ornament reliefowy w ro-
dzajuwyzej wymienionych,
jak o tem]$wiadcza Slady
przylutowania gérnej na-
sady ucha, widoczne tylko
na krezie, wywinietej ku
dolowi i brak ich zupelny
na czeSci poziomej  wy-
winiecia.

Przewazna czes$é
dzbanéw italo-greckichma
dolna i gérng nasade ucha
i nézke! czy n6zki?, (rzad-
ko kiedy cale dno) osobno
odlewane w formach
i przylutowane, czasami
jednak obie nasady ucha
bywaly przynitowane,
z czem spotykamy sie nie-
tylko u okazéw dawniej-
szych, ale nawet i u oka-
z6w z okresu rZYmskieg03- Fig. 3. Préba rekonstrukcji dzbana bronzowego z Brzezin, !/, w. n,
Dzbany byly réwniez cze- .(Reconstruction de I'oenochoéi en bronze trouvée a Braesiny, [, de gr. n.).
sto odlewane w formach, ’

‘ktére, podobnie jak formy uch, byly nastgpnie niszczone kazdorazowo (d cire perdue)
tak, ze kazdy odlany dzban jest wyrobem oryginalnym, ktéry mial swé6j odpowied-
nik w formie, tworzonej wedle osobnego modelu i przeznaczonej do odlewu tylko
jednego naczynia. To tez choé nieraz odlewane dzbany starozytne sa uderzajaco
do siebie podobne, jednak nigdy niema dwu naczyh identycznych i zawsze, czy to
w rozmiarach, czy choéby w jakim§ drobnym szczegble réznig sie¢ one od
siebie. Niekiedy odlewane dzbany bywaly jeszcze wygladzane na kole, jak

L Por P. Reinecke op. cit, str. 482, fig. 1 —2.
2 Por. dzban z Siemianic (przyp. 3, str. 75) nadto: Pi¢, Starozitnosti, ll 2, XXI, fig. 1—2
“i fig..5 — 8, — Willers. N. Untersuch, str. 24, fig. 17 — 18. — Musée de St. Germain-en-Laye,
Ne inw. 8629, 9.561; 11.230, 50.600.

3 Por. Hub. Schmidt, op. cit. str. 88, fig. 1-a, 1-b.
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¢wiadcza o tem slady na dnie i Scianach naczyh !. Drugim rodzajem sa dzbany
wykuwane z jednego kawalka blachy tak jak wlasnie nasz dzban z Brzezin; sa
one o wiele rzadsze, a tem cenniejsze, ze technika ich wymagala ogromnie
wiele trudu i mistrzowskiej reki; wszelkie ornamenty na krezach dzbanéw ku--
tych ryto i cyzelowano zapomoca rylcéw i dlutek’. Aliaze, uzywane do wyrobu
dzbanéw, jak wogéle do wyrobu wszystkich naczyn pochodzenia italo-greckiego,
byly wyborowe a cho¢ dzisiaj trudno jest scisle oznaczyé, jakie metale précz
miedzi i cyny wchodzily w ich zwiagzki, sam fakt znakomitego ich dochowania
sie poprzez szereg wiekéw w bardzo niekiedy niekorzystnych warunkach i wspa-
niata ich patyna dowodzi szlachetnosci metaléw, uzytych do ich wyrobu i wy-
sokiej umiejgtnosci w preparowaniu odpowiedniego aliazu. Dopiero w okresie
rzymskim zaczeto uzywac aliazu z duza przymieszka olowiu, ktérego obecnos¢
nadaje patynie naczyi kolor czarny, dlatego tez nietrudno ja wysledzic *.

Tak lane jak i kute dzbany wystepuja réwnoczesnie i trwaja obok siebie
od VII w. przed Chr. az do okresu ces. rzymskiego wiacznie. Pochodzenia jednych
i drugich, podobnie jak prawie wszystkich innych naczyn bronzowych, do nas
importowanych, nalezy bezwzglednie szukaé w krajach nadsérédziemnomorskich,
gdzie istnialo centrum lub, co prawdopodobniejsza, kilka centréw tych wyrobéw;
prototypy jednak dzbanéw bronzowych maja punkt wyjscia w Grecji 4, gdzie
juz w VI w. przed Chr. fabrykowano te dzbany i eksportowano je do krajow
oéciennych, z poczatku w niewielkiej ilosci, a p6Zniej masowo. Z czasem ko-
lonje greckie w Wielkiej Grecji, w Kampanji i Etrurji wytworzyly swoje wlasne
centra fabrykacji tych dzbanéw, ktére wykuwano i odlewano nietylko w Kapui,
ale tez i w innych miastach Italji . Byé moze, ze jednem z centréw tej fabry-
kacji byta takze przez jakis§ czas i Aleksandrja za Ptolomeuszéw °. Nie zdotano
jednak do dnia dzisiejszego ustali¢ z cala pewnoscia i dokladnoscia miejsco-
wo éci fabrykacji nietylko poszczegélnych typow dzbanéw — ale, z malemi wyjat-
kami ?, wogdle starozytnych naczyn bronzowych. Wiadomo tylko, giéwnie na pod-
stawie réznic techniki i ornament6éw, ze nie moze byé juz dzisiaj mowy o jednem
wsp6lnem centrum ich wyrobu, jak to przypuszczano dawniej. Walna przeszkoda
w odnalezieniu wlasciwych miejsc fabrykacji naczyn bronzowych wogéle, a dzba-
néw w szczegdlnosdci, jest niewielka dotychczas stosunkowo ilos¢ metodycznie
przeprowadzonych w tym zakresie badan w krajach klasycznych, do tego za$

1 por. RAlbum Zabytk. Przedhist. . c.—Kostrzewski, Wielkopolska, Wyd. 1i, str. 153,

fig. 522-a.

2 por. Daremberg et Saglio. Dictionnaire des antiquités grecques et romaines,
Paris 1873. Caelatura, sculptura, statuaria. — A. de Ridder, op. cit. Rozdz. 1. Fabrication des
bronzes antiques. Rozdz. lll. Ce que les bronzes nous apprennent sur Iindustrie et sur l'art

des anciens.
35 por. Villenoisy: La patine du bronze antique. ,Revue archéologique®. 1896, I,
str. 67—71 i 194—212.
4 por. Furtwangler. Olympia. Die Bronzen, IV.
5 por. Déchelette, Manuel, lI, 2, str. 755 i nast. — H. Schmidt, op. cit. str. 93
¢ por. Th. Schreiber, op.cit. str. 430 i nast. — A. de Ridder, op.cit.str. 104 i fig. 52.
7 N.p. Willers H. Die rdmisch. Bronzeeimer, str. 203 i nast.




Vi g

dolacza si¢ fakt wydobywania z ziemi od wiekéw dzbanéw bronzowych, jako bardzo
pigknych i pozadanych zabytkéw muzealnych, przez niepowolanych poszukiwaczy
starozytnosci, skutkiem czego wielka stosunkowo liczba tych zabytkéw, znajdu-
jacych si¢ w pierwszorzednych nawet muzeach europejskich (nie méwiac juz
o okazach w zbiorach oséb prywatnych), niema $cisle oznaczonego pochodzenia
i nie moze by¢ w pelnej mierze wyzyskana dla celé6w naukowych.

O drogach handlowych, ktéremi szly te dzbany wraz z innemi importami
z Poludnia do Srodkowej i péinocnej Europy, swiadcza znaleziska, nieliczne
jeszcze, jednak wielce wymowne. Dowodza nam one, ze juz w okresie przed-
rzymskim istnialy ozywione stosunki handlowe migdzy wybrzezami morza Adrja-
tyckiego a Baltykiem. Ladowe szlaki handlowe szly albo przez przetecz Brennerska,
dolinami Innu, Dunaju, Weltawy, Elby, przez Czechy, Niemcy Srodkowe i Wiel-
kopolske ku Wisle, albo tez wprost z nad Dunaju, z Carnuntum przez Brame
Morawska, Slask i Matopolske na Wschéd do Wisly i,—jak $wiadczy o tem n. p.
nasz dzban z Brzezin ! — tez poza nia.

W okresie rzymskim utarte dawniej szlaki kupieckie nie zmieniaja sie,
a nadto otwierajq si¢ inne drogi handlowe ladowo-morskie, idace z nad dolnego
Renu, wybrzezami morza Pélnocnego i Baltyku az ku ujsciu Wisly 2. Mozliwe,
ze obok importéw potudniowych, ktére przybyly do nas droga handlu wymien-
nego, sa i inne, mniej liczne, pochodzace ze zdobyczy wojennej lub z rabunkéw,
dokonywanych przez ,barbarzyicéw* germaiskich na kupcach, wiozacych rézne
przedmioty wartoSciowe z Poludnia na wymiane za futra, skéry i bursztyn
nadbaltyckich wybrzezy. Wreszcie nie wykluczona jest mozliwosé, ze w bardzo
rzadkich wypadkach niektére importowane naczynia byly podarunkami, sklada-
nemi przez Rzymian szefom plemion germanskich na znak zawarcia lub utrzy-
mania pokojowych z nimi stosunkéw °.

Zastosowanie tych dzbanéw bylo oczywiscie bardzo rozmaite. Rzecz
naturalna, ze pierwotnie, podobnie jak dzbany nam wspélczesne, sluzyly one
gtéwnie do przechowywania i szafowania napojéw, szczegélniej zas wina, jak
tego nawet zdajg sie dowodzi¢ reliefowe ornamenty nasad ucha, czesto bachicz-
nej tredci % wielka zas ozdobno$é niektérych dzbanéw zdaje sie przemawiaé za
tem, iz figurowaly one podczas uczt na stolach magnackich i bywaly moze
nieraz $wiadkami wspanialych libacyj. Nie jest tez wykluczone, iz czesé z nich,
i to najpigkniejsze wlasnie, ozdobione reliefami o najrozmaitszych motywach
zoo- i mitologicznych, byly przeznaczone juz w chwili tworzenia ich przez ar-

! Por. Oscar Montelius. Der Handel in der Vorzeit. ,Praeh. Zeitschr.*“ 1911, II, H. 4,
str. 249—291. -- Willers H. Neue Untersuchungen, str. 27—29.

? Por. H. Willers. Die romisch. Bronzeeimer, str. 191—2(2. — Tenze. Neue Unter-
suchungen, str. 45—48 (Der niederreinische Nordhandel) i str. 94—99 (Weihgeschenke als Rusfuhr-
artikel). — W} Antoniewicz ,Przeglad RArcheologiczny“, T. Il, zesz. 1 (r. 1922), str. 88—90.

8 Por. K. Friis Johansen. Hoby Fundet. La trouvaille de Hoby, résumé du texte
danois traduit par E. Philipot. ,Nordiske Fortidsminder* II. Bd. 3 H. str. 163. — Willers, Die
rém. Bronzeeimer, str. 197. ;

* Por. K. Dilthey. loc cit. —J. Overbeck u. Aug. Mau. op. cit. V. Kapitel. Kan-
nen, str. 445 i nast. — Th. Schreiber, op. cit, str. 314 i n.
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tystéw na ofiarnicze lub wotywne naczynia dla béstw rozmaitych, dla ktérych
dedykacje nierzadko widnieja na brzuscu, szyi, krezie, lub wreszcie na dnie dzba-
néw. Mozliwe, ze niektére z tych ex-votéw byly robione na specjalne zaméwienie
i wykonywane byly wéwczas ze szczegélniejsza starannoscia i ozdobnoscia .

Najwieksza ilos§é dzbanéw, znalezionych we Wloszech, w Europie za-
chodniej, $rodkowej i péinocnej, pochodzi z grobéw, do ktérych je zlozono
jako dary posmiertne lub jako urny grobowe ze spalonemi kosémi nieboszczyka *.
Niekiedy dzbany te, podobnie jak inne naczynia bronzowe, uzyte jako urny
lub przystawki, byly wkladane do grobu w stanie zupelnie dobrym, mato lub
wcale nie uzywane; niekiedy jednak stan ich swiadczy, ze dlugo juz przed wlo-
zeniem ich do grobu byly w uzyciu, a nawet, ze szly do grobu w stanie mocno
juz uszkodzonym ®. Dzigki trwalosci materjalu, z ktérego je wykonywano, na-
czynia te mogly przechodzié z pokolenia na pokolenie, zanim nareszcie dostaly
sie do grobu, jako urny lub dary. Totez nieraz w grobie o wiele p6Zniejszym
znajdujemy importowane naczynia bronzowe z wczesniejszego okresu ‘. W re-
zultacie dosyé trudno jest o Scisle datowanie dzbanéw bronzowych nawet wéw-
czas, gdy znane sa dokladnie okolicznosci odkrycia zabytku i gdy inne przed-
mioty, do tegoz znaleziska nalezace, zadanie to ulatwiaja. Gdy za$ tego brak
i gdy nadto brak wszelkiej $cislej analogji w znanej literaturze, pozostajg
jedynie kryterja techniczne i stylowe, ktére nalezy tez zastosowac celem ozna-
czenia chronologji naszego dzbana z Brzezin. Na podstawie wigc:

1° doskonalej jego techniki, jaka odznaczaja sie szczegélniej italo-greckie
wyroby metalowe z okresu La Téne, a ktérej nie wykazujq juz w tak wysokim
stopniu naczynia z okresu cesarstwa rzymskiego;

2° ogélnych linij profilu, majacego charakter raczej prymitywny, nie
spotykany w kazdym razie w znanych dotychczas dzbanach z okresu rzymsk.;

3° pelnego prostoty rytego ornamentu na krezie, typowego dla naczyn
z okreséw wczeéniejszych niz rzymski;

4° g§ladéw istnienia niegdy$ na dnie trzech owalnych nézek, ktére nie
wystepuja przed srednim okresem La Téne, ale pojawiaja si¢ tak u wiader jak
u dzbanéw w drugiej polowie tego okresu;

5° $ladéw dolnej nasady ucha, w ktére najprosciej i najlatwiej daje sie
wrysowaé ornament, spotykany dotad przewaznie tylko na naczyniach z okresu
La Teéne,
sadze, iz dzban z Brzezin nalezy odnies¢ do drugiej polowy okresu
La Téne IL

1 Por. Berthoud Léon. Sur un vase votif en bronze avec inscription. ,Pro Rlesia*
3-e année 1908, Ne 25—26, str. 385 i nast. i Ne 27, str. 412—417.

2 Por. Kostrzewski. Die ostgermanische Kultur d. Spétlaténezeit, str. 214—215. —
Engelhardt C. (traduit par E. Beauvais). Influence de l'industrie et de la civilisation classique
sur celles du Nord dans l'antiquité. ,Mémoires des antiquaires du Nord“. N. S. Copenhague
1875—76, str. 245. — Déchelette, Manuel, II, 2, str. 786; II, 3, str. 1449.

8 por. J. L. Pi¢. Die Urnengréber BShmens. Leipzig 1907, str. 118, Tab. LXV, Ne 3
i Tabl. LXVIII, Ne 7.

4 Por. Kostrzewski, L c str. 214 —215.
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Czy za$ na ziemig naszg dostal si¢ dzban ten juz w okresie przed-
rzymskim, czy dopiero we wczesnym okresie cesarstwa rzymskiego, do jakiego
typu grobu przynalezal i jakie miat zastosowanie, tego oznaczyé niepodobna
wobec zupelnego braku wszelkich danych wykopaliskowych. Jakkolwiek bylo, nosi
ten zabytek pietno epoki, w ktérej niepodzielnie panowal jeszcze ,wielki styl,
a artysta, ktéry go tworzyl, wyrazi¢ sie chcial w ksztalcie wytwornym, mozliwie
doskonalym, $wiadczacym o zrecznosci i poczuciu pigkna wykonawcy. I choé
dzban ten, po tylu wiekach, dochowal si¢ do naszych czas6w w stanie nieco
uszkodzonym, nie mniej zaliczyé go wypada do pierwszorzednych zabytkéw kla-
sycznej sztuki bronzowniczej, znalezionych na. terytorjum Europy srodkowej,
tem ciekawszych, ze najbardziej na Péoco-Wschéd wysunietych.

Z Zakladu Archeologji Przedhistor. Uniwersytetu Warszawskiego.

RESUME.

Les collections de I'Institut d’Archéologie préhistorique a I'Université
de Varsovie contiennent une splendide oenocho& en bronze, trouvée a Brze-
ziny, village situé a 7 km vers le NE de la capitale, sur la rive droite de la
Vistule. Les conditions de la découverte sont malheureusement inconnues,
mais la beauté du vase en révele l'origine classique et ne laisse aucun doute
quant a sa provenance italo-grecque.

Cest un vase d’assez grandes dimensions (hauteur totale Om 340, dia-
metre de l'orifice om 210, diam. de la panse 2 sa partie la plus large Om 363,
diam. de la base Om 190). L’orifice circulaire est munie d'un rebord orné de
perles et d’oves gravés a l'aide d’'un burin. Le col est un peu trapu (Om 80)
et sans décor; la panse est renflée. Un peu au dessous de la naissance du col
on voit sur tout le pourtour de la panse une nervure saillante, qui donne au
galbe du vase un aspect caractéristique. Un peu au dessous de cette nervure
une empreinte trés visible sur une partie de la panse indique avec certitude,
que la était soudée I'attache inférieure de I'anse, malheureusement disparue.
La base de I'oenochoé est creuse et en relief au dehors; elle présente au milieu
une dépression en forme d'assiette et porte des traces de soudure de trois
petits pieds ovales qui cependant ne se sont pas conservés. Le vase est mar-
telé d’une seule piece de tdle de bronze; ses parois sont extrémement minces,
tandis que la base, le col et surtout le rebord atteignent une épaisseur d’ 1 mm.
L'anse et les pieds ont été fondus a part (a cire perdue) et soudés au vase.
Intérieurement le vase n’a pas été étamé mais toute la surface extérieure en
a été tres soigneusement polie. A présent celle-ci est revétue d’une superbe
patine verte-foncée qui en rehausse encore la- beauté; seul le rebord montre
ca-et-la une mince couche rigueuse de vert-de-gris qui en a passablement
altéré le bel aspect et qui rend tres difficile la lecture d’une inscription gravée
au pointillé sur la partie horizontale du rebord. L’auteur qui n’est pas paléo-
graphe a vainement essayé de déchiffrer ce curieux monument d’épigraphie;
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ayant constaté, que les caractéres n’appartiennent ni a l'alphabet grec ni
a l'alphabet latin, elle suppose, que c’est plutét un mélange des deux langues
classiques - ou une imitation barbare de lI'une d’elles. Mais bien que cette
inscription .soit ,barbare“, le vase lui méme ne l'est nullement, car il suffit de
jeter les yeux sur cette oenochoé& pour avoir immédiatement le sentiment que
I'on est en présence d’une oeuvre du monde classique importée sur notre :sol
dans les temps protohistoriques.

Ce vase appartient aux oenochoé's dites du type ,a orifice circulaire
qui ensemble avec celles dites ,a bec trilobé“ furent trés répandues en Grece
et en Italie dés le VII s. av. J. Ch. jusqu’au II s. de notre ére et importées
en Europe occidentale et centrale pendant prés d’'un millénaire. L’auteur signale
d’autres oenochoés trouvées en Pologne et passe en revue celles que I'on
a découvertes dans les pays voisins. L’'oenochoé& de Brzeziny présente cependant
un ,type“ qui n'a pas d’analogue exacte parmi tous les vases que l'auteur
connait et a pu étudier soit dans les musées européens, soit dans les ouvrages
consultés 1. L’auteur est d’avis que la division typologique des oenochoés
d’apres la forme de leur orifice n’est pas suffisante, car ces formes apparaissent
simultanément dans toutes les périodes (seul le type d’oenochoé ,a bec re-
levé“ semble caractéristique pour I'époque de la Tene I) et ne restent pas
en relation stable avec d’autres détails du corps des vases. C’est pourquoi
l'auteur suppose, que jusqu’au moment, ou une typologie bien raisonnée mettra
fin aux doutes et aux erreurs inévitables & présent quand il s’agit de préciser
la date des oenochoés trouvées isolément comme la notre, sans aucun vérifi-
cateur chronologique, c’est surtout la technique et le style du décor qui
importent pour en établir 'age approximatif. L’auteur s'arréte donc un peu plus
longuement sur ces détails et analyse les différentes techniques des vases en
bronze et plusieurs formes de l'anse qui jouait un rdle prépondérant dans le
décor des oenochoés antiques.

En vertu donc 1° de l'excellente technique de l'oenochoé de
Brzezmy, par laquelle se distinguent surtout les vases en bronze italo-grecs
de I'époque de la Tene, 2° de son galbe pur et élégant qui a conservé
encore quelque chose de I'archaisme des vases plus anciens, 3° de son décor
a motifs classiques d’oves et de perles gravés sur le rebord de lorifice
circulaire, 4° des traces de soudure de trois petits pieds ovales
qui n’apparaissent pas sur les bases des oenochoés avant la période de la Tene II,
5° en vertu enfin des traces des contours de 'attache inférieure de
l’anse, dans lesquelles I'on peut trés facilement dessiner 'image de la harpie
ailée, motif fréquent surtout dans le décor des vases préromains, l'auteur
conclut que Poenochoé de Brzeziny peut étre attribuée a la seconde moitié
de La Téne IL : '

Quant au lieu de fabrication, d’out est sorti cet excellent produit de
Pindustrie classique I'auteur est portée & le chercher aussi bien a Capoue, que

1. L’auteur r’'a pas pu visiter les musées d’ltalie.



dans les autres centres de fabrication des vases italo-grecs reconnus comme
tels par Déchelette (Manuel d’archéologie II, 2, 755—759), Reinecke (,,Zeitschrift
f. Ethn.“ 1900 Vhdlg. p. 483) H. Schmidt (,Nachrichten iiber deutsche Altertums-
funde“, 1902, p. 93) et par d’autres archéologues.

Notre oenochoé, destinée primitivement a servir de vase a conserver
quelque boisson ou de vase votif, a peut-étre finalement servi d’urne cinéraire
ou de vase accessoire dans une tombe. Elle a été sans doute transportée d’au
dela des Alpes jusque sur la rive droite de la Vistule par ces anciennes voies
de commerce fluvio-terrestres, qui déja dans les temps préromains partaient
des bords de I'Adriatique pour gagner la Baltique par la vallée du Danube
et de ses affluents, par la trouée tchéco-moravienne et la Silésie, vers I'em-
bouchure de 'Oder et de la Vistule. Bien qu’on ne sache rien des circonstan-
ces, dans lesquelles en a été faite la trouvaille, notre oenochoé& présente un
intérét tout spécial et mérite d’étre signalée non seulement a cause de sa
remarquable beauté, mais aussi parceque parmi les vases classiques, importés
au nord des Alpes, elle est le spécimen trouvé le plus loin vers le NE de
I'Europe centrale.




JOZEF ZUROWSKI.

WYKOPALISKA Z CMENTARZYSK CIALOPALNYCH
(HALSZTACKICH) KWACZALY | JANKOWIC POW. CHRZA-
NOWSKIEGO W ZBIORACH PRYWATNVCH.

(LES TRCUVAILLES DES NECROPOLES A INCINERATION DE L' EPOQUE DE HALLSTATT
A KWACZArA ET A JANKOWICE (DISTR. DE CHRZANOW) DANS DES COLLECTIONS
PARTICULIERES).

W sprawozdaniu konserwatorskiem za r. 1922 zamiescilem krétka wia-
domos$é o zinwentaryzowaniu wykopalisk z Kwaczaly i Jankowic, znajdujacych
sie w prywatnem posiadaniu!. Inwentarz ten podaje¢ ponizej.

Cmentarzysko cialopalne w Kwaczale w pow. chrzanowskim, znane jest
oddawna w prehistorji polskiej. Nalezy ono do najbardziej popularnych w oko-
licy Krakowa. Polozone w poblizu wymienionej wsi na wynioslej wydmie
piaszczystej, niedaleko goscinca prowadzgcego z Krakowa, zwrécito niebawem
na siebie uwage. Mnéstwo bowiem skorup zalega piaszczyste wzgérze. W r. 1873
badal cmentarzysko poraz pierwszy A. H. Kirkor >. W tymze roku napotkal on
takze w pobliskiem torfowisku na slady osady nawodnej®. Od tego czasu cmenta-
rzysko nie bylo blizej naukowo badane *, bylo natomiast cz¢sto przedmiotem ama-
torskich poszukiwan. Miejsce grobéw urnowych zdradzal bowiem wiatr, zwiewajac
pokrywajaca je warstwe piasku; ulatwial poszukiwania nietrudny do rozkopywan
teren piaszczysty. Zabytki z cmentarzyska kwaczalskiego niejednokrotnie przeto
mozna spotkaé w prywatnem posiadaniu, zwlaszcza w okolicy Kwaczaly. Naj-
wieksza ich ilo§¢é znajduje si¢ w posiadaniu p. Ludwika Chrzgszcza, wlasciciela
Graboszyc w pow. wadowickim, pojedyncze okazy u p. Emila Zegadtowicza,
wlaséciciela Gorzenia Gérnego (pow. Wadowice), u kierownika poczty w Ba-
bicach p. Mogilnickiego i u proboszcza Babic, ks. kanonika Kopirskiego ®.

Najwieksze z amatorskich poszukiwan czynil p. Ludwik Chrzgszcz w ciggu
zimy 1915/16 (listopad — stycze). Prowadzono je na malem wzgérku wéréd

1 Wiadomosci archeol.“ VIII str. 89,
.Rozprawy i sprawozdania z posiedzen Wydziatu histor. filoz. Akad. Umiej.* Krakéw 1874.

Tom 1 str. 25.

3 Tamze.

4+ W latach 19-setnych odwiedzone przez prof. Demetrykiewicza.

5 W spisie oznaczono wlasciciela danego zabytku poczatkowg litera jego nazwiska
(Z., M., K.), umieszczonem obok liczby porzadkowej. Brak liczby obok litery oznacza, ze zabytek
znajduje sie w zbiorze p. Chrzgszcza w Graboszycach. Gwiazdka oznacza zabytek z Jankowic.
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wydmy, w miejscu, ktére wedlug prywatnie zasiggnietych informacji, nie bylo
jeszcze blizej badane!. Odkopano wéwczas kilkadziesiat grobéw cialopalnych.

Oto informacje, ktére zebralem o tych poszukiwaniach:

Groby znajdywano zazwyczaj w glebokosci 1.20—1.50 m. Kazdy gréb za-
wieral urne z kosémi przepalonemi (zazwyczaj typu Ne 6). Obok niej z lewej strony
napotykano mise (typ 11), a z prawej mala czarke. Wszystkie te naczynia znajdy-
wano jedno od drugiego w odleglosci 20 — 30 cm, ustawiane w tr6jkat. W sérodku
pomiedzy niemi lezaly zazwyczaj ozdoby z bronzu np. naramiennik, branzo-
leta, kolczyk i szpila, zawsze jedna z dwéch: albo z pojedyficzo (Ne. 22 a),
lub podwéjnie zwinigta gtéwka (22 d) . Tuz obok urny, zawsze z prawej strony,
stal na ukos plaski talerz gliniany (16)°. Odleglos¢ jednego grobu od drugiego
wynosila w przyblizeniu 1 — 1.50 m. W jednem miejscu na glebokosci + 2.35 m
znaleziono duza urne (typ 2) z koéémi przepalonemi, ponad nia za$ na 1.30 m
stala mniejsza urna (N\& 6)*. Czestokro¢ natrafiano na naczynia, wstawiane
jedno w drugie, np. mise z garczkiem donicowatym i czarka °.

Niektére zabytki z tych poszukiwan ofiarowane zostaly p. Mogilnickiemu
i ks. Kopifiskiemu.

Po ukoriczeniu poszukiwan w Kwaczale, czynit je nastepnie p. Chrzaszcz
w Jankowicach®, miejscowosci sasiedniej Kwaczale, polozonej blizej Wisly.
Kopano tu w lesie ,Stare Bagno“, porastajacym piaski i polozonym na skraju
wsi. W odleglosci ca 170 krokéw od brzegu lasu, naprzeciwko ostatnich chalup
znajduje sie tu mala wyniosta piaszczysta polanka t. zw. ,Lisia Gérka“. Zwie-
dzilem ja w r. 1922. W obwodzie posiada ca 150 krok6éw, na powierzchni tu
i 6wdzie porozrzucane wapienne kamienie. Cmentarzysko, na ktére tu na-
trafiono, zostato tylko czesciowo rozkopane. W miejscu, oznaczonem 1, znale-
ziono gérna czesé szkieletu ludzkiego i czaszke, a o dton nad nig wyzej duza
szpile bronzowa ze spiralng gléwka (Ne 22 f)°. W miejscu 2 znaleziono urne¢
duza typu Ne 2. Czesé zabytkéw, odkopanych tu, znajduje sie jeszcze u lesni-
czego Piontka w pobliskim Mentkowie.

1 Por. co o tem méwi Kirkor 1. c. str. 79.

2 Kirkor (L c. str. 70) znajdywal mate naczyrka dookota urny z popiotami. Bronzy etc.
zwykle w urnach (str. 81 — 84). Odlegtos¢ w poréwnaniu z tem, co podaje Kirkor, wydaje sie tu
zbyt duza. :

3 O tym systemie nie wspomina Kirkor. Znajdowal zwykle talerze potrzaskane obok
urn lub garnkéw, raz tylko pokrywe (L. c. str. 70). Zatem i tu takie prawdopodobnie obsunigte
lezaly ukosem.

1 Kirkor L c str. 69 méwi o grobach pietrowych. Wiadomos¢ te zdaniem prof. Demetry-
kiewicza nalezy jednak przyjmowac z wielkg rezerwa.

5 Tez Kirkor L c. str. 70.

6 Kirkor wspomina tylko (I c. str. 77 i 80) o skorupach z cmentarzyska pod tg wsia
znalezionych.

“ Por. Kopernicki: O grobie niecialopalnym na cmentarzysku przedhistorycznem w Kwa-
czale (,Zbiér Wiadomosci do antropol. krajowej“ Tom I). Waznos$¢ i osobliwos¢ tego grobu wspot-
czesnego cialopaleniu (znal. zabytki z bronzu i zelaza) podkresla juz Kopernicki (l. c. str. 46).
Mieliby$my tutaj zatem analogiczny wypadek. Cale cmentarzysko szkieletowe tez tego czasu
odkryto w Iwanowicach. Koziowski: Badania na gérze Kiin. Warszawa 1917.



— 88 —

Inwentarz zabytkow:
A. Urny.

1 (Z.). Duza urna z najwieksza wydetoscia nieco powyzej polowy
swej wysokosci. Brzusiec lekko zaokraglony nie przekracza prawie przelomu.
Gorna czes¢ nieco zwezona i wciagnieta do Srodka, dolna prosto skosna. Typ
posredni pomiedzy dwustozkowemi i brzuchatemi'. Uszka 4 malerikie, podluznie
przektute (Sredn. otw. 0.5 cm), naprzeciwlegle, tuz pod najwieksza wydetoscia.
Ponizej uszek 4 naprzeciwlegle (czterokrotne) guzki, nalepione na obmazywane;j,
dolnej czesci naczynia. Gora jego gladzona i zaczerniona, wnetrze nie czernione.
Wys. 31 cm, max. wyd. 38cm, Sredn. otw. 25 cm. W urnie kosci przepalone i por.
nr. 22 ¢ (tez Ne 35)°.

2. Nieco mniejsza rozbita.

3. Maly fragment duzej urny zewnatrz czernionej, wewnatrz nie. Orna-
ment: szereg réwnoleglych, pionowych, dlugich, zlobionych linij, pod niemi
jeden szereg malych, plytkich doleczkéw; pod niemi pionowo zlobione kreski,
przegradzane w odstepach doleczkami jak wyzej, ale w rzedach pionowych.

4 (M.). Duza urna brzuchata z 7-mioma waleczkami pionowo nalepionemi
na gérnym przelomie dookota. Znaleziona na glebokosci 1.10 m.

5 (K.). Duza urna brzuchata cata czerniona z polyskiem, sp6d obmazy-
wany, wys. 26 cm, $redn. 23 cm.

Muzeum Archeologiczne Polsk. Akad. Um. posiada kilka urn tego typu
z poszukiwan Kirkora (I. c. tabl. I), wys. przecietna ca 30 cm.

Réznice, zachodzace pomiedzy niemi wszystkiemi, polegaja gl6wnie na
ksztalcie przelomu, mniej lub wiecej zaokraglonego w profilu.

6. Urny mniejsze. Réznig sie od poprzednich znacznie mniejszemi
rozmiarami (wys. 16.5 — 18.5 cm, $redn. max. 17.5 — 20.5 cm, $redn. otworu 15 —
16.5 cm). Przelom w S$rodku lub nieco powyzej polowy wysokosci naczynia.
U egz. fig. 1, gora 1, brzusiec lekko kanciaty z kolnierzem cokolwiek wciggnie-
tym, osadzonym niemal pionowo; u innego zblizonego egzempl. brzusiec zlewa
sic z dolng czeécia naczynia i niepostrzezenie -takze przechodzi w kolnierz
prosto naprzéd pochylony, przeciwnie jak u jeszcze innego egzempl., u ktérego
brzusiec indywidualnie wymodelowany, posiada kolnierz niemal pionowo osa-
dzony. Ucha znajduja sie zawsze na najwiekszej wydetosci, przektute sa pio-
nowo, jeden lub 2 razy, tez poprzecznie. Zewnatrz cale czernione, wyjatkowo
nie do samego dna, miejscami z grafitowym polyskiem (fig. 1, géra 1). Czwarta
urna tego typu ma w poréwnaniu z innemi stosunkowo dos$é niski kolnierz.
Wszystkich sztuk tego typu 6. :

Zbiér Akad. miesci tylko jedna urne tego rodzaju.

! Antoniewicz. Cmentarzysko cialopalne z konca ep. bronzowej w Skotnikach pod
Krakowem. ,Prace i materjaly kom. antrop.“ T. I str. 25, notka 1.

? Urna ta i cytowane obok zabytki znalezione zostaly przez p. Z. w czasie wycieczki
do Kwaczaly.
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7. Nizsze cokolwiek od poprzednich (wys. 14.5 — 15 c¢m, ér. 14 cm) sa
popielnice, zewnatrz czasem tylko w gérnej potowie, wyjatkowo tez wewnetrznie,
bardzo stabo zaczernione. Wpypalenie gorsze, kolnierze prosto skosne. Jedna
tylko popielnica prawie podwéjnie stozkowata. Uszka naprzeciwlegle osadzone
na przelomie, sztuk 5. :

Kilka sztuk w zbiorze Akad. (Kirkor l. c. T. I 10-—16) ale na 0g6t mniejsze.

Fig. 1. Zabytki z Kwaczaly i Jankowic w zbiorze L. Chrzgszcza, Y, w. n.
(Les antiquités de Kwaczala et de Jankowice dans la collection de M. L. Chragsacz, Y/, de gr. n.).

Objasnienie fig 1.

Od lewej ku prawej w porzadku nastepujgcym: gorny szereg, dolny oparty i trzeci przedni.
Liczba porzadkowa umieszczona przed zabytkiem stuzy do orjentacji przy czytaniu tekstu, celem
odnalezienia przedmiotu na rycinie. Liczba po zabytku oznacza Nr. porzgdkowy spisu.

Géra: 1) urna 6, 2) talerz 16, 3) garczek donicowaty 10, 4) misa 11, 5) garnuszek 15, 6) czar-
ka 13, 7) bransoleta 20 e, 8) strzatka 26, 9) peretka szklanna 36 a, 10) zausznica z wisiorkiem 21 b.

D 61: 1) urna z6tta 8, 2) bransolety dwie zel. 28.a, 3) pierscieni zel. 30, 4) szpile zel. 31 a,
5) naszyjnik kanciaty 18 b, 6) naszyjnik 18 ¢, 7) naramiennik 19b, 8) naramiennik 19b,, 9) szpila
dwuzwojowa 22 d, 10) pierscionek wielozwojowy 21 d, 11) naramiennik 19 a, 12) bransoleta 20 b,
13) bransoleta zamknieta 20 ¢, 14) szpile 2 jednozwojowe 22 a, 15) pierscionek wielozwojowy 21 d,
16) naszyjnik zlobkowany 18 a, 17) naszyjnik skrecany 18e, 18) bransoleta 22d, 19) czara 12.

Przo6d: 1) szpila 22 a, 2) krzemyk 38, 3) guziczki 23a, 4) bransoleta 20 a, 5 guziczki
23 b, 6) peretka 36 b, 7) guziczki 23 a, 8) szpila 22 g.

8. Egzemplarzy 10 sztuk, (fig. 1, dét 1)! jeszcze gorszej sorty od po-
przednich. Najwyzsza 14.5 cm i $redn. 13.5 cm, najnizsza 12 cm, $redn. 11 cm.

! Przy robieniu kliszy przeniesiona na prawa. strone, pod mise 4.
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Nie czernione wcale, lub tylko sam brzezek i wnetrze bardzo blado. Nieforemne,
niektére wykrzywione, bardzo slabo wypalone, koloru naturalnej gliny.
Niema ich w zbiorze Akad. Pochodza moze z Jankowic.

9. Na wzér duzych i srednich popielnic sa male kub ki-urenki,
wys. 9 cm, sztuk 2 (por. jak Kirkor tabl. I 14—15) i jedna miniaturowa, bez uszek.

B. Popielnice w ksztalcie garnkéw donicowaty ch (21 sztuk
fig. 1, goéra 3).

10. Najszersze u wylotu, lub pekate, zwezajace si¢ ku otworowi. Wyzsze
(max. 16.5 cm, $redn. 15 cm) z gliny lepiej szlamowanej, nizsze (minim. 9 cm,
$redn. 11 cm) z gorszej, przemigszanej z grubym piaskiem. Zewnetrznie z reguly
nie czernione, rzadko nawet nieco staranniej ogladzone, a tylko obmazywane
i chropawe; wewnatrz niektére lekko zaciemnione. Jeden egz. opasany u gory
rzedem nalepionych guzkéw, inny posiada ich kilka tuz obok siebie. Przewazna
ilosé bez guzkéw. Inne 2 egzempl. z malemi uszkami. Jeden z dwoma uszkami
i z dwoma podwéjnemi guzkami przeciwlegtemi, drugi z jednem tylko uszkiem
(fig. 1, goéra 3).

W zbiorze Akad. kilkanascie sztuk, kilka z malemi (2 — 3) guzkami
(Kirkor I 6).

11. Misy (fig. 1, géra 4) sztuk 14.

Szerokie naczynia o waskim dnie i niskim kolnierzu cokolwiek wgietym
do wewnatrz. Sa wyzsze i nizsze egzemplarze i maja mniej lub wiecej baniaste,
czesciej prostoskosne Scianki brzuscow. Jedno mate uszko poprzecznie (raz
tylko pionowo) przeklute, osadzone na granicy kolnierza i brzusca, znajduje
sie przy kazdym kolnierzu. Jedna misa, najwieksza z nieczernionych, ma na
krawedzi kolnierza 3 male rozki i jeden naprzeciwko ucha, dwa inne naprzeciw
siebie, blizej ucha. Podobnie jak przy urnach i tu jest lepszy i gorszy towar.
Przewazna ilo$é slabo wypalona, nie czerniona po stronie zewnetrznej, ma
tylko sam brzezek i wnetrze zaciemnione, niektére wyjatkowo cale zaciemnione
tez zewnetrznie. Jedna (fig. 2, géra 4) doskonale zaczerniona z polyskiem,
dobrze wypalona. Jej wys. 12.5 cm, $redn. max. 22 cm, otworu 20 cm. Inne .
éredn. 18.5 cm — 13 cm.

W zbiorze Akad. kilka sztuk czernionych i nie czernionych (Kirkor 1. c.
T. 117 — 18).

12. Czary (fig. 1, dét 19): sztuk 6.

Ksztalt swéj wyprowadzaja od najmniejszych mis, z ktérych zachowuja
tylko szeroki otwér i kolnierz wgiety. Spody sa natomiast zawsze p6lkuliste
2 omfalusem na dnie (rzadki u nas), duze ucha wystaja ponad krawedZ. Sa one
te7 znacznie nizsze od mis. Najwyzsza 6 cm, sredn. 15 cm. Szer. ucha 3.5 cm.
U wiekszych egzemplarzy pojawiaja sie rozki (po 2 — 4) na krawedzi kres,
w czesci zblizonej do ucha. Im mniejsze egzemplarze, tem glina coraz delikat-
niejsza. Scianki niektérych czar bardzo cienkie.

W zbiorze Akad.: Kirkor 1. c. I 8.
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13. Czarki (fig. 1, géra 6): sztuk 24.

Réznia sie od czar brakiem kolnierza i rozmiarami. Z reguly tak jak
tamte potkuliste, lub nieco plaskate, posiadaja duze ucho, wystajace ponad
krawedz. U niektérych pojawiaja sie jeszcze zanikajace juz rozki w poblizu
ucha. Jedne sg czernione zewnatrz (rzadko z polyskiem) i wewnatrz, inne stabo
zaciemnione, lub tez wcale nie zaciemnione. U jednej tylko zarysowany cokol-
wiek indywidualny kolnierz — echo czar.

Najwieksza wys. 6 cm, $redn. 12.5 cm. Najmniejsza wys. 3 cm i 5 cm Sredn.

Licznie reprezentowane w zbiorze Akad. (Kirkor 1 12 — 13).

14 (M.). Kilka czarek, jedna z uchem prostokatnem, i garczek donicowaty.

15. Garnuszek z uszkiem (czeSciowo ubitem) fig. 1, gora 5.

Z gliny bardzo dobrze szlamowanej o cienkich $ciankach, czerniony z po-
lyskiem. Zdobiony na przelomie skosnemi zlobkami. Jedyne ozdobne naczyinko
(por. tez Ne 3) wys. 6 cm, Sredn. otw. 4.5 cm.

16. Talerze (fig. 1, géra 2): sztuk 28.

Plaskie, gladkie zupelnie, lub karbowane gesciej lub rzadziej. Sredn.
18 —22 cm.

W Akad. (Kirkor I 6) tez gladkie z otworem na wylot w posrodku.

17 (M.). Krazek gliniany z kilkunastu dziurkami na wylot $r. 2.5 cm.

Bronzy.

18. Naszyjniki.

a) Caly z cienkiego, okraglego drutu, ozdobiony skosnemi, gestemi
spiralnemi zlobkami, rozchodzacemi sia od $rodka w dwu przeciwnych kierun-
kach. Konce nieozdobne, zwiniete w pojedyricze kétka, nieco przyplaszczone.
Jedno ulamane, ér. 13 cm (125 cm)! (fig. 1 dé6t 16).

b) 2 egzempl. z cienkiego (0.5 cm w $rodku) drutu kanciatego z kon-
cami otwartemi, zwezajacemi sie, o przekroju okraglym. Srednica $wiatlo 12.5
i 11 cm. Koncéw oddalenie 9 i 4 ecm (fig. 1 dot 5).

c) Drut nier6wnomiernie gruby (0.6 cm przy kohcach 0.3 cm), okragly,
lub nieré6wnomiernie kanciaty. Konce zaloZzone za siebie, sredn. swiatlo 11 cm
(fig. 2, dot 6).

d) Drut okragly gr. 0.3 cm, $red. 13 cm fragment.”

e) Cienki waski (0.8 cm) pasek zwijany w rurke spiralna, sluzyl prawdop.
tez jako naszyjnik. Srednica zwinietej czesci (dochowanej fragm. i nawinietej
na galazke) wynosi 9 ecm (fig. 1 dot 17).

19. Naramienniki:

a) 2 obrecze zamkniete gladkie, nieozdobne, wewnatrz prawdop. z gli-
nianem jadrem. Jedna o przekroju okraglym, sredn. 11.5 cm (9 cm), druga mniej-
sza (fig. 1 d6! 11) od wewnatrz nieco przyplaszczona: §redn. 9.5 cm (8.5 cm).

! Cyfra w nawiasie umieszczona obok wymiaru $rednicy, oznacza Srednicg przedmiotu
w Swietle.
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b) 2 sztuki: jeden z drutu okr. 1!/, zwojowy, sred. 7 cm (fig. 1 dét 7),
drugi ze sztabki ptasko wypuklej (fig. 1 d6} 8), sredn 8.5 cm.

20. Bransolety:

a) Obrecz zamknieta, pusta wewnatrz. Od wewnatrz przez cala dlu-
gosé biegnie bardzo waska szpara w miejscu zetkniecia si¢ przeciwnych brzegéw
bronzowej blachy. Okaz odrapany z patyny; znaleziony przez dziewczyne na
miejscu cmentarzyska, ktéra wyznala szczerze, ze ,azem si¢ zmachata takem
pucowala“ (fig. 1 przéd 4).

b) Sztabka owalna, zwinigta kolisto, nie zamkniqta, konce odlegle
0,4 cm,” $redn. 8 cm (6.5 cm) (fig. 1 dot 12).

c) Sztabka okragla zamknieta (fig. 2 dét 13).

d) Pasek bardzo cienki, szer. 0.7 cm. Konce daleko za siebie zalozone.
Sredn. 6 cm (fig. 1 dét 18).

e) Z cienkiego drutu: jedna najgrubsza (0.5 cm) rys. 1 géra 7), 1!/, zwo-
jowa ulamana, $redn. 5 cm.

f) Inne ciefisze: (0.3 — 0.1 cm) 1 dwuzwojowa, wieksza S$redn. 7.3 cm;
4 mniejsze S$redn. 6.3 — 5.2 cm; 3 péltorazwojowe Sredn. 6.5 -7 cm; 11 sztuk
z koAcami zalozonemi za siebie $redn. 6 — 5 cm; 12 pojedynczych i niedomknie-
tych (fragm.) o Srednicy 5 — 4 cm.

21. Mate koélka (zausznice, pierscionki, kolczyki i t. p.).

a) Kétka z drutu jak powyzej, ale o mniejszej Srednicy (3.5 — 4.6 cm),
noszono zapewne we wlosach za uszami. Sa one zwijane kilkakrotnie: (4 — 2
razy), 6 sztuk; najczesciej pojedynczo: 14 sztuk.

b) Takiez kétko sredn. 4.1 cm (3.8), pigeciokrotnie zwinigte z zawieszo-
nem drugiem, pojedyriczem, mniejszem koélkiem, z 2-ma blaszkami zwinigtemi
w rurke (fig. 1 goéra 10).

c) (M.) Cztery pcjedyncze kotka.

d) Jeszcze mniejsze pojedynicze kéltka (Srednicy 1.7 cm — 3 cm) otwarte,
lub czesciej zalozone za siebie, stuzyé mogly jako pierscionki lub kolczyki.
Sztuk 12. Tez wielokrotnie zwijane (3 — 6 razy), o Srednicy 1.5 cm — 2.5 cm,
sztuk 4 (fig. 1 dé6t 10 i 15).

e) Male kéteczka z drugiem kéleczkiem zawieszonem lub blaszka (por. b)
sztuk 2.

W zbiorze Akad. ré6zne podobne wieksze i mniejsze kétka (Kirkor tabl. T.II).

22. Szpile:

a) Z koficem rozplaszczonym, zwinietym w kélko, sztuk 11. Najdluzsza
17 cm, gr. 0.5 cm, najkrétsza 5.2 cm (fig. 2 d6t 14 i przéd 1).

b) (M.) Takiez 2 egzempl.

c) (Z.) Dtto 1 sztuka znaleziona z 2-ma kétkami br. w urnie Ne 1.

d) Odmiany tych szpil stanowia szpile z gléwka dwuzwojowa, cale
z drutu okraglego, gr. 0.3 cm; najdtuzsza 13.5 cm najkrétsza 8.8 cm, (fig. 1 d6t 9),
sztuk 4.
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e) (M) 2 sztuki.

W Muzeum Akad. znajduja sie szpile odmiany a), a takze wielokrotnie
zwijane z drutu cienkiego, czesciowo okraglego, czescia kanciatego (Kirkor T. II).

f) *Duza szpila, bedaca najdalszem rozwinigciem poprzednich odmian.
Gléwka 4 zwojowa, szeroka 3.6 cm; drut w gléwce kanciaty (0.5 gr.), dluga 17.6 cm.
Znaleziona obok czaszki szkieletu w Jankowicach.

g) Gléwka plaska z oczkiem. 1 egz.
dlug. 13.5 cm, $red. gléwki 1.5 cm (fig. 1, d6t 8
i fig. 2a).

h) (M) Gléwka z kéleczkami (fig. 2 b).

23. Guziczki.

a) Owalne, blaszki cienkie, wyciete
razem z podwinigtemi ostremi koniuszkami, g
24 sztuk (fig. 1, przéd 3 i 7).

b) Okragle, nieco wypukle z uszkami:
5 sztuk (fig. 1, przéd 95). d }(

Tez w Muz. Akad.

c) (M) Podwéijne i mate okragle jak
u Kirkora T. H 7 — 8. Fig. 2. Wyroby z bronzu i olowiu z Kwa-

czaly i Jankowic, V, w.n. (Objets de bronze

24. (M) Wisiorek ]ak Kirkor, T.1110. . 4 plomb (f) trouvés & Kwaczala et Fan-

kowice, 1/, de gr. n.).

; isi i zka

e 25, ~Wastonel w Hsgigicic iato a b. Szpile Ne 22 g, h; ¢, d, strzatki N 26
Scigtego z otworem na WVIOt’ 4 przereCZO' i 27; e wisiorek Ne 25; f wisiorek Ne 35
nym cienkim paskiem skorki (fig. 2 e). z profilu.

26. Strzalka plasko wypukla (bez tulejki) z rozwidleniem na koficu
trzoneczka i podluznem zeberkiem po stronie nieco wypuklej (fig. 1, géra 8
i fig. 2 ¢). )

27. (M.i Z) 2 strzalki. Tulejka haczykowato zakoficzona, z boku maly
otwér (fig. 2 d).
iR Zelazo!.

28. Branzolety.

a) 2 ze 'sztabki zelaznej 1'/2 zwojowe. Srednica wiekszej 8.5 cm (6),
mniejszej §redn. 7 em (5.3), (fig. 1, dét 2).

b) 2 pojedyicze otwarte, Sredn. 7.5 i 6 cm.

c) 1 duza, fragmentarycznie dochowana, $redn. 10 cm (9) i 5 réznej wiel-
kosci fragmentéw takichze kolek.

29. Koltko mate zamkniete, éredn. 3.5 cm (2.8) i kilkadziesiat sztuk
ré6znych fragmentéw kolteczek.

1 Pochodzi z Kwaczaly. Wedlug otrzymanych informacyj, znaleziono je zdaje sie na skraju
cmentarzyska, gdyz napotkano na nie dopiero przy koncu kampanji wykopaliskowej (por. Kirkor
L. c. str. 77).
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30. Pierscien z podwéjnie zwinietego paska zelaznego, srodkiem sze-
rokiego 1 cm, zwezajacego sie ku koncowi (fig. 1, dét 3).

Kétka zelazne réznej wielkosci tez w zbiorze Akad. (Kirkor T. II).

31. Szpile.

a) 1 egz. z pojedyiczo zwinieta gléwka jak bronzowe Ne 22 a, diug.
13 cm (fig. 2, dot 4). .

b) plaska tarczka zelazna zardzewiala $rednicy 3 cm, prawdopodobnie
gtéwka szpili slimacznicowe;j.

Fig. 3. Ozdoby olowiane Ne 32—34 i wisiorki z olowiu Ne 35, znalezione w Kwa-
czale, ca */; w. n. (Les objets de plomb trouvés & Kwaczata, Ne 32—385 ca %[, de gr. n,).

Ofts6w.
32. Kétkal.

2 sztuki z 0.6 cm grubej sztabki okraglego przekroju z koficami prze-
wierconemi, stykajacemi si¢ ze soba, Srednica w swietle 4 cm (fig. 3 z lewe;j).

! Pochodzg z Kwaczaly. Gdzie lezaly niewiadomo, gdyz odkryto je w czasie nieobec-

nosci p. Chrzgszcza.
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A 3.cia sztuka cokolwiek mniejsza z koficami nie przewierconemi (fig. 4
Z prawej.

4-ta 1Y2 zwojowa $redn. 42 cm (3.3), fig. 3 w Srodku. Wszystkie z bia-
la patyna.

33, Rureczki plaskate (wisiorki) skladane z czworobocznej plytki,
niespajane; zdobione gestemi poprzecznemi Zlobkami: sztuk 9, prawdopodobnie
od naszyjnika (fig. 3). Dlugosé sztuki 2 cm, szer. 0.8—09 cm.

34. Wisiorek azurowy szer. 2.5 cm (fig. 3).

35 (Z) 13 sztuk jednakowych wisiorkéw, prawdopodobnie od jednego
naszyjnika. Cze$é gérna azurowa i sutkowate wzniesienie u dotu. Preciki me- .
talowe pomiedzy rowkami (przez ktére przesunigtym byt prawdopodobnie pasek
naszyjnika), poprzecznie zlobkowane pokryte biala patyna, niektére uszkodzone .
Znalezione przez p. Z. pod talerzem w poblizu duzej urny e 1 (fig. 31 21).

Szk1lo.

36. Perelki z ciemno-granatowej masy szkliste;j:

a) Z podwéjnemi wspotsrodkowemi kétkami z6ttemi. Zwisa na kétku
br., zapewne kolczyk. Sredn. perelki 1.5 cm (fig. 1, gora 9).

b) Wieksza ($r. 2 cm) z masy szklistej, koloru gliny z z6ltemi wklad-
kami; dochowana fragmentarycznie (fig. 1, przéd 6).

Skéra, drzewo, krzemien.

37 M. Szczatki skéry i drzewa z cmentarzyska kwaczalskiego oraz widr
krzemienny.

38. Wiér krzemienny (fig. 1, przéd 2), bula i odpadki krzemienne, praw-
dopodobnie zamigszane z powierzchni wydmy.

* *
*

Wykopaliska z Jankowic nie zostaly osobno wydzielone, lecz zlaczono
je w opisanym zbiorze razem z kwaczalskiemi. Tylko o jednej szpili N 22 f.
wiadomo napewne, ze pochodzi z Jankowic. Co do innych zabytkéw tylko przy-
puszczalnie mozna okresli¢, czy pochodza z Jankowic. Celem rozdzielenia za-
bytkéw, przegladnatem dokladnie wykopaliska Kirkora w muzeum archeologicz-
nem Polskiej Akademji Um. Nie przydalo si¢ to jednak na wiele, poniewaz
typy cmentarzysk cialopalnych sa bardzo do siebie zblizone. Zreszta muz. Akad.
posiada stosunkowo niewielka tylko liczbe wykopalisk z Kwaczaly i to naogél
ubogich 2.

1 Podobne okazy z bronzu znane ze Skotnik por. ,Wiener Prah. Zeitschr.“ 1l (1915)
str. 95, fig. VI. 11.

2 Por. Kirkor L.c. str. 69, 79 i 80. Zbadat on 20 grobéw i wydobyl ogétem 167 przed-
miotéw. Spis nasz zawiera ca 120 okazéw ceramiki (wydobyto podobno ca 200) i z gora 200
przedmiotéw przewaznie z metalu.
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Powyzszy wykaz zawiera daleko wiecej i okazalszych zabytkéw, zwlaszcza
bronzéw. Z naczyfi pochodza moze z Jankowic gorsze, z6lte urny (Ne 8) iczesé
Sredniego gatunku (Ne 7). Pierwszych niema wcale wsréd wykopalisk Kirkoro-
wych. Z Jankowic pochodzi zapewne cze$é popielnic w ksztalcie garnkéw do-
nicowatych (10), mis (11), czar (12), czarek (13), i talerzy (16). Sa to bowiem
wszystko pospolite typy naczyii z cmentarzysk cialopalnych.

Takze cze$¢ bronzéw pochodzi niewatpliwie z Jankowic. Jest ich sto-
sunkowo do$¢ duza ilos¢ w zbiorze graboszyckim, zwlaszcza drucikowych ozdéb.
Najpospolitsze z pomiedzy nich (20 e, f, 21 a) pochodza niewatpliwie takze
z Jankowic.” Zbi6ér graboszycki posiada duza ilos¢ okazalych bronzéw, co jest
zjawiskiem niezwyklem dla cmentarzysk cialopalnych w okolicy Krakowa, a takze
wogéle dla malopolskich. Pomiedzy Kirkorowemi wykopaliskami w zbiorze Akad.
napotykamy takze tylko same prawie drucikowe ozdoby. Wiekszoéé okazalych
bronzéw, znajdujacych sie w zbiorze p. Chrzaszcza, pochodzi jednak z Kwaczaly.
Mate bowiem istnieje prawdopodobienstwo, aby na nieduzej przestrzeni, rozko-
panej na ,Lisiej Gérce“ znale$é¢ sie mogla tak duza ilo§¢ bronzéw. Potwierdza
to zresztyq Swiadectwo wlasciciela, wedlug ktérego, groby kwaczalskie zawieraly
po kilka sztuk réznych ozdéb. Widocznie natrafiono tu na bogatsza czesé
cmentarzyska. Na tej samej podstawie mozna uwazaé za pewne, ze wogdle
przewazna ilo§¢ wykopalisk pochodzi z Kwaczaly. Wykopaliska w Jankowicach
prowadzono jak wiadomo po ukoficzonej kampanji w Kwaczale i to przez krétki
tylko czas. Co do niektérych poszczegdinych zabytkéw wlasciciel pamieta zu-
pelnie pewnie, ze pochodza z Kwaczaly: naleza tu $redniej wielkoéci urny (\e 6),
a z metalowych przedmiotéw: olowiane (32 — 33) i zelazne (28 — 31) ozdoby
i cze$¢ szpil (22ad). Przedmioty, oznaczone literami Z., M., K., pochodza takze
z pewnosciag z Kwaczaly.

Wykopaliska z Kwaczaly i Jankowic, zgromadzone w zbiorze graboszyc-
kim, nasuwajq pare uwag co do swego charakteru. Nie ~amierzam jednak wda-
wacé sie w blizsza, szczeg6lowa ich analize i w poréwnanie z innemi pokrewnemi.

Naczynia reprezentowane sq przez trzy zasadnicze typy t. j: urny (1),
garnki donicowate (10) i misy (11). Te za$ gléwnie skutkiem zmniejszania sie
rozmiaré6w prowadza do form pochodnych. Urny wielkie (1—5) sa wzorem dla
$rednich i matych (6 — 8) popielnic, oraz dla kubkéw, czasem minjaturowych.
Takze misy (11), zmniejszajac stale swe rozmiary, daja poczatek czarom (12),
a te wreszcie czarkom (13). Popielnice w ksztalcie garnkéw donicowatych sa
trzecim, odrebnym typem, nie réznicujgcym sie jednak zupelnie, pomimo zmiej-
szania rozmiaré6w. Do wyjatkéw nalezg inne formy (n. p. Ne 15).

Naczynia, pozyskane przez Kirkora, reprezentuja réwniez te same typy.
Sa one wszystkie, jak wspomniano, pospolitemi typami naczyh cmentarzysk
cialopalnych w okolicy Krakowa ®. Nie znajdujemy jednak w zbiorze p. Chrzaszcza
ani urn brzuchatych a przysadkowatych i ornamentowanych, opatrzonych 2-ma

1 Popowka, Mydlniki, Skotniki, Facimiech, Prokocim, Brzezie i $lady podobnych cmen-
tarzysk w kilku innych jeszcze miejscowosciach.




uszkami, ani z urn z krezg, jak w Skotnikach !. Przewazaja urny mniejszych
rozmiaréw z 2-ma uszkami (typ 6). Zblizaja si¢ one najbardziej do Iwanowickich 2

Z bronzéw: szpile z pojedyiiczo i podwéjnie zwinigta gléwka sa juz
znane z konicem epoki bronzowej. . Wystepuja one na cmentarzyskach w Skot-
nikach ® i w Prokocimiu?. Pierwszy typ znalaz! nasladownictwo w nowym me-
talu (31 a). Naramienniki w postaci zamknietych obreczy bronzowych i takze
inne, solidnie rozwinigte bronzy (naszyjniki i naramienniki), wskazujag po czesci
juz na okres halsztacki. Stwierdzaja to przedewszystkiem ozdoby z zelaza,
ofowiu i dwubarwne perelki.

Dotychczasowy przydzial chronologiczny cmentarzyska kwaczalskiego do
starszego okresu epoki zelaznej® (ca 700 — 500) nie ulega przeto zmianie.
Wiegksza ilos§¢, niz dotychczas poznanych, wyrobéw z zelaza i nieznane dotych-
czas pochodzace stad przedmioty z olowiu i szkla, wskazujg jednak na faze pel-
nego rozwoju okresu halsztackiego, w kazdym razie, rozkopanej przez p. Chrzaszcza
czesci cmentarzyska. Cmentarzysko, nalezac do najdawniej znanych w okolicy
Krakowa, o dobrze okreslonym charakterze, po badaniach dokonanych przez
Kirkora nie przedstawialo zbytniego interesu dla badan, zwlaszcza, ze inne
pilne poszukiwania odwracaly i odwracaja od niego uwage prehistorykéw.

Poszukiwania p. Chrzaszcza wykazaly, Ze cmentarzysko to krylo jednak
wiele nowego i cennego materjalu zabytkowego, stawiajacego je na pierwszem
miejscu w rzedzie cmentarzysk cialopalnych okolicy Krakowa.

Cmentarzysko cialopalne z Jankowic, pojawiajace sie wladciwie po raz
pierwszy w literaturze prehistorycznej, trudniej jest chronologicznie sprecyzowaé.
Pytanie zachodzi, czy nalezy je zaliczy¢ do konca epoki bronzowej, czy tez do
wczesnej zelaznej. Fakt istnienia tutaj grobu szkieletowego z ozdoba typowa
dla okresu halsztackiego, jest moze wskazéwka, ze cmentarzysko ciatopalne,
podobnie jak gdzieindziej, tak i tutaj wypadnie uwazaé za wspélczesne z tym
grobem. Przyszle badania na ,Lisiej Gérce“ powinny odpowiedzieé na to pytanie.

Krakow.

RESUME.

En 1873 A. H. Kirkor fouilla une partie de-nécropole a incinération de
I'époque de Hallstatt & Kwaczala, district de Chrzanéw. Les urnes ainsi que
les objets en bronze et en fer (ceux-ci trés peu nombreux du reste), trouvés
alors par Kirkor, ont été déposés au Musée archéologique de I’Académie des
Sciences a Cracovie.

Antoniewicz I. c, str. 27—28, typ IV i V.

Kozlowski I c, fig. 5, 21, 32.

»Wiener Prah. Zeitschr.“ l. ¢, str. 95, fig. VI 1 —3.

Niedawno odkryte cmentarzysko jeszcze nie odkopane, por. ,Wiadomos$ci Arch * VIil
str. 85, tez w Iwanowicach ,Swiatowit* X. Tabl. I, fig. 2'.

% Ostatnio Antoniewicz l. c. str. 40.

B e e m
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Plus tard seuls les amateurs ont fouillé a Kwaczala et parmi eux le plus
heureux fut en 1915 — 16 Mr. Chrzaszcz, possesseur du voisin village Gre-
boszyce. .
L’auteur nous donne la description des objets, trouvés a plusieurs reprises
a la nécropole de Kwaczala et formant a présent quelques collections pri-
vées, dont la plus riche est celle de Graboszyce. Celle-ci posséde encore des
objets d’antiquité provenant d’une nécropole a incinération située au village
voisin Jankowice, dont I'auteur s’occuppe aussi dans son travail.

La collection de Graboszyce contient plus d’une dizaine d’urnes, de beaux
bronzes !, plusieurs objets de parure en verre, en fer et en plomb (fig. 1, en haut).
Dans d’autres collections il faut surtout mentionner un collier, formé de pieces
de suspension en plomb (fig 1 en bas, fig. 2 f). Tous ces objets d’antiquité atte-
stent, que la nécropole de Kwaczala doit &tre attribuée & la phase du plus
grand développement de I'époque de Hallstatt.

! Ce qui est d’autant plus intéressant, que les nécropoles & incinérat on de la Petite Pologne
sont ordinairement trés pauvres en objets de métal.



JAN SAMSONOWICZ.

ODKRYCIE PIERWOTNYCH ZLOZ KRZEMIENIA ,SZAREGO BIALO
NAKRAPIANEGO®“.

(SUR LA DECOUVERTE DES LITS PRIMAIRES DU SILEX ,GRIS AVEC MOUCHETURES
BLANCHES").

Krzemieri ,szary bialo nakrapiany“ stanowil jeden z tych surowcoéw,
szeroko rozpowszechnionych w czasach przedhistorycznych, ktérego zloza pier-
wotne znane dotychczas nie byly.

P. Stefan Krukowski na podstawie rozprzestrzenienia wyrob6éw
z tego krzemienia wyrazil przypuszczenie, ,ze ojczyzng pierwotnych jego zlozy
jest bliskie i najblizsze sgsiedztwo tej czesci doliny wislanej, ktéra mniej wiecej
lezy migdzy. Pulawami i Zawichostem. Macierzystem $rodowiskiem beda, byé
moze, tamtejsze poklady wieku kredowego“ 1.

W maju r. 1923 zwiedzalem okolice m. Rachowa?, polozonego na
prawym brzegu Wisly, samym poludniowo-zachodnim kacie Lubelskiej ptyty
kredowe;j.

Wzdiuz traktu z Rachowa do Kazimierza nad Wisla, na terenach Ra-
chowa, Nowej Wsi i Nowej Osady Swieciechowa znajdowalem bardzo liczne
wielkie bryly krzemienia szarego ~biato nakrapianago, stanowiace fragmenty
wielkich konkrecyj. Bryly te nosily zaledwie slabe §lady transportu lodowco-
wego, znajdowane za§ pod Nowa Osada Swieciechowem byly jeszcze $wiezsze,
mniej lub wiecej tylko wygladzone eolicznie. Na tej podstawie mozna byto
wnioskowag, ze zloza_pierwotne krzemienia szarego znajdowad sie musza gdzie§
w najblizszej okolicy Swieciechowa.

W czerwcu tegoz 1923 r., podczas _zdjeé geologicznych, ktére wykony-
watem pod Rachowem, zwiedzitem okolice Swieciechowa nieco dokladniej.

Wsi Swieciechéw po-parafjalny i Swieciechéw Nowa Osada leza na za-
chodnim, spadajacem ku dolinie Wisly zboczu wzgérza 175 m (w/g. mapy 1:100:000),
pokrytego rumoszem margli i krzemieni ciemnych i szarych, czesto noszacych
Slady przerébki przez czlowieka. Na calem wzgbrzu 175 brak jest odslonieé
naturalnych. Natomiast isnieje tu pare loméw, gdzie wloscianie ze Swieciechowa
wydobywaja margiel kredowy, uzywany jako materjal budowlany.

Najciekawszy jest tom Sobolewskiego. Wystepuja tu biale, zlekka z6ltawe
margle, ktérych plyty przy uderzaniu wydaja swoisty dZwiek metaliczny. Warstwy
marglu lezg na pozér poziomo i sq przeciete licznemi pionowemi szczelinami,
ktérych powierzchnie czesto sa pokryte kozuchem lublinitu. Zrzadka spo-

Pierwociny krzemieniarskie gérnictwa, transportu i handlu w holocenie Polski. Czesc |
»Wiadomosci Archeologiczne*, T. V, 1920, str. 14 odbitki. Poréwnaj rowniez: Czesé Il tejze pracy,
ibidem, T. VII, 1922 str. 5 i 11 odbitki.

? Od rosjan miasteczko to otrzymalo nazwe Annopol, ktéra w urzedowych dokumentach
i na mapach utrzymuje sie dotychczas.
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tykaja sie w marglu nieprawidlowo kuliste skupienia limonitu do wielkoSci
orzecha wloskiego.

W tym wlasnie dole Sobolewskiego na glebokosci 2m od powierzchni
wystepuja wielkie, w ksztalcie splaszczonych but konkrecje, utozone warstwowo,
krzemienia szarego bialo nakrapianego. Srednica konkrekcyj nieraz przekracza
50 cm, grubo$é ich dochodzi do 20 cm.

Ponad poziomem krzemienia szarego, blizej powierzchni widoczne sa
cienkie parocentymetrowej grubosci warstewki krzemienia ciemnego, wystepuja-
cego powszechnie w utworach turoniskich okolic Rachowa (okolo dworu w Ra-
chowie, miedzy Jakubowicami a Opoczka nad Wisla i t. d.), na lewym zas
brzegu Wisly na pélnoc od Zawichosta (Piotrowice i t. d.).

Charakterystyke krzemienia szarego podal p. St. Krukowski (op. cit,
czedé I, str. 13— 14). Masa jego jest koloru szarego i brunatnawo-szarego,
stabo przeswiecajaca. Rozrzucone sa w niej jasne, biale lub z6ltawe okraglawe
plamki, o zarysach nieprawidlowych dla oka nieuzbrojodego od bardzo drobnych
do 2,5 mm w érednicy. Plamki te odpowiadajg tym punktom skaly macierzystej,
w ktorych sylifikacja nie odbyla si¢ do konca Sa one mniej odporne na
wietrzenie i przy dluzszem jego dzialaniu na ich miejscach powstaja drobne
wklesniecia. Na powierzchniach nadwietrzalych jasne plamki wystepuja wy-
razniej, niz na okazach wprost ze skaly macierzystej wydobytych.

Krzemien szary posiada przelom typowo muszlowy; na nielicznych od-
mianach, zawierajacych wieksza ilo§é bialych plamek, powierzchnia muszlowego
przelamu jest nieréwna, szorstkawa.

Na dzialanie insolacji, powodujacej zwykle powstawanie licznych, czesto
ukrytych szczelin i przy byle uderzeniu rozsypywanie sie bul na drobne ulamki,
krzemier szary jest bardziej odporny od krzemienia dolno-astarckiego (pasia-
stego), a szczegdlnie od krzemienia goérno-astarckiego (czekoladowego)-

Jezeli pod kora, rozumieé utwér przejSciowy miedzy skala macierzysta
a konkrecja (tak jak to widzimy np. w krzemieniach gérno-astarckich, raurackich
lub ciemnych turonskich, gdzie kora sklada sie¢ z krzemieniaka czyli ze stabo
zsylifikowanego wapienia wzglednie marglu), to konkrecje krzemienia szarego
ze Swieciechowa widocznej gotem okiem kory nie posiadaja.

Powierzchnia konkrecyj jest réwna, prawie gladka

Na niektérych “okazach konkrecyj daje sie stwierdzi¢, ze powstaly one
w paru fazach koagulacji krzemionki; wéwczas krzemiefi tych faz rézni sig
wielce swemi cechami. Na pewnej konkrecji wida¢ np, ze w pierwszej fazie
koagulacji krzemionki pozostal krzemief z bardzo rzadkiemi, slabo widocznemi
jasnemi plamkami. Podczas drugiej fazy koagulacji na istniejacym juz osrodku
utworzy! sie pierscien, niecalkowicie obejmujacy ten osrodek krzemienia, w kté-
rego masie szarej, z brunathawym odcieniem i rozrzuconemi zrzadka rdzawemi
plamami, plamki biale wystepujg bardzo gesto.

Wiek margli z fomu Sobolewskiego daje sig¢ okreslic na podstawie wy-
stepujacej tu, w rzadkich coprawda skupieniach fauny, na ktéra skladaja sie:
Ostrea sp., Plicatula nodosa Duj., Pecten sp. oraz duze, widoczne golem okiem
otwornice Flabellina cordata Reuss, Frondicularia angusta Nilss., Nodosaria sp. Fauna
ta jakotez ogélna budowa okolic Rachowa wskazuja, ze margle z fomu Sobo-
lewskiego sa wieku turonskiego ' A

' 7 ogolnego schematu stratygraficznego, ktory podal dla ptyty Lubelsk ej Krisztafo-
wicz (Litol “giczesk j charakter, faura, stratigrafja i wozrast mietowych otlozenji na tieritorii Lublin-
skoj i Radomskoj hub. ,Matierjaly dla gieologji Rossii®, tom XIX, 898) wynikaloby, ze pod Swie-
ciechowem wystepujg utwory srodkowych ogniw turonu.

B i A D A o e
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Margle tegoz wieku ciggna sie od Swieciechowa na wschéd przez Nowy
Rachéw, Dabrowe do (Goscieradowa. Przypuszczam, ze w przysziosci odkryte
zostana tutaj liczniejsze punkty ze ztozami krzemienia szarego, a na wychodniach
poziomu krzemieniono$nego na powierzchnie — naturalne rumosze wietrzeliskowe
tego krzemienia

Ponadto sadze, ze pierwotne zloza szarego krzemien'a turonskiego moga
sie znalezé na obszarze miedzy Wisla a dolna Kamienna i dalej jeszcze w po6l-
nocno-zachodnim kierunku.

RESUME.

Les lits primaires du silex ,gris avec mouchetures blanches“! furent
jusqu’a present inconnus. M. St. Krukowski (op. cit) supposa, qu’ils doivent
exister dans le terrain crétacé entre Pulawy et Zawichost sur la Vistule.

L’auteur a constaté les assises du silex gris au nord de Rachéw (Annopol)
sur la Vistule, prés du village Swieciechéw. Les concrétions de ce silex, dont
le diametre dépasse 0,5m et I'épaisseur atteint 0,2m, reposent dans les marnes
du turonien moyen qui renferment Ostrea sp., Plicatula nodosa Duj., Facten sp.,
Flabellina cordata Feuss, Frondicularia angusta Nilss., Nodosaria sp.

1 Sur la caractéristique de ce silex et son role dans lindustrie préhistorique, voir
St. Kruk o wski: ,Exploitation, transport et commerce de silex dans le holocéne de la Pologne*,
partie I. 1920, partie II. 1922 dans le ,,Bulletin archéologique polonais®, Varsovie.



TADEUSZ REVMAN.

WYNIKI BADAN WSTEPNYCH W POBIEDNIKU 1 TROPISZOWIE
W POW. MIECHOWSKIM.

(LES RESULTATS DE RECHERCHES PRELIMINAIRES A POBIEDNIK ET TROPISZOW
DISTR. DE MIECHOW.)

Powiat Miechowski dzieki bliskosci powazniejszych ognisk kulturalnych
jest pod wzgledem archeologicznym stosunkowo dokladniej zbadany, miejsco-
wosci jednak Pobiednika i Tropiszowa uszly uwagi badaczy, prawdopodobnie
ze wzgledu na trudnosci stawiane przez zaborcze wladze polityczne, ktére na
wszelkie badania terenowe blisko granicy, musialy patrzeé podejrzliwem okiem.
Wymienione wyzej miejscowo$ci mialy to wlasnie niezbyt szczesliwe polozenie,
lezac w kacie utworzonym przez linje graniczna.

Pobiednils Wielki i zngldujqcy sie przy nim Pobiednik Maly (u Dlugosza:
,Pobyednyky“) lezy o 10 km. na wschéd od Mogily Wandy, zaraz za dawnym
kordonem granicznym, na lewym brzegu Wisly, tak, iz pola pobiednickie byly
zamkniete kordonem od zachodu i poludnia. Teren miejscami zlekka pofatdo-
wany, cze$ciowo bagnisty, bezlesny, niegdy$ bogaty w gaje, lasy, jeziora bagniste.
Wies posiadata przed wojna $wiatowa kosciél zalozony w XIV w. i dzwon
z data 1327 r., obecnie zostaly tylko ruiny z dzwonnicy i pusta plebanja.
Wszystko zdaje sie przemawiaé za tem, ze miejscowos$é ta siega najbardziej
zamierzchlych czaséw Polski historycznej; obok $ladéw historycznych wystepuja
jednak obficie i zabytki czas6w przedhistorycznych. Wystarczy przejs¢ si¢ po
zoranych polach, aby natknaé sie co pare krokéw na mniej lub wigcej charakte-
rystyczne fragmenty porujnowanych zabytkéw.

Bawiac przypadkowo we wrzesniu 1924 r. w Pobiedniku, dowiedzialem
sie od kierownika tamtejszej szkoly, p. W. Géreckiego, o zdarzajacych si¢ wy-
padkach w tej okolicy wydobywania z ziemi kamiennych siekierek i naczyn
glinianych niedzisiejszego pochodzenia. Wzmianki te sklonily mnie do przejscia
sie po pobliskich polach i rzeczywiscie po dwugodzinnej przechadzce zdotalem
nazbieraé pokazna liczbe skorup i krzemieni. Ze skorup mozna bylo odrazu
rozrdznié grupe o charakterze naczyn neolitycznych, przewaznie bez zdobien,
tylko jedna z ornamentem sznurowym, prawdopodobnie z kubka i druga grupe
skorup epoki grodziskowej. Blizsze rozejrzenie si¢ w terenie wykazalo, ze
szczatki zabytkéw wystepuja najobficiej na jednej, nieco wyzej polozonej czesci
pola dworskiego znanego we wsi pod nazwa ,Karasiniec. Niebawem przedsie-
wzieta druga wycieczka na to samo pole dala jeszcze wiekszy rezultat. Osta-
tecznie z masy skorup i kilkudziesieciu krzemieni mozna byto wydzieli¢ naste-
pujace jako bardziej charakterystyczne.

Jeden nucleus, kilkanascie narzedzi krzemiennych, spora ilo§é zniszczo-
nych narzedzi i odlupkéw krzemiennych, jeden siekiero-klin caty, (ryc. 1. a),
fragment siekierki kamiennej z przewierconym otworem (ryc. 1. b), mata oseltka
wygladzona tylko z jednej strony, z otworem lejkowatym, regularnym, z dwéch

v
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stron wierconym, od otworu w dol coraz ciensza, tak iz na samym konAcu
przechodzi w plaskie ostrze (Ryc. 1. c, fot. od strony wygladzonej)?, cze$¢ zni-
»szczonego_narzedzia z obsydjanu (ryc. 1 d.), cienka skorupka z ornamentem

Ryc. 1 Pobiednik, pole ,Karasiniec“.

sznurowym, kilka skorup z ornamentem falistym réznych typow (ryc. 1 e),
czesé dna z wytloczonym od zewnatrz krzyzem w kole, typu grodziskowego.
Fragmenty z wielkich naczyf grodziskowych, barwy czerwonej, grubych dobrze
wypalanych 2.

Wszystkie te przedmioty zostaly zebrane z powierzchni zoranego pola
,Karasiniec* na stosunkowo matej przestrzeni kilkunastu metr6w kw., zmieszane
i orka pomiazdzone. Miejsce, gdzie te szczatki najobficiej wystepuja, robi wra-
zenie zniszczonych osad co najmniej dwoéch odleglych epok, neolitycznej i gro-

1 (P. L. Sawicki uwaza jg za oselke neolityczng, a z powodu dolnego zaostrzenia, jako
narzedzie sluzace réwnoczesnie do zaluskiwan; neolityczne male oselki z wierconym otworem
trafiajg sie, tak np. znaleziona w Anglji w Howe kolo Brighton publ. przez J. Evansa; znane s3g
<toli rowniez i w epoce grodziskowej. Kostrzewski publikuje taka ,Wielkop. w czas przedh.”
str. 225. ryc. 840., ze Slaboszewa w pow. mogilenskim, podobna tez pochodzi z grod:iska na wy-
spie Poggenweder w Branderburgji koto Starego Rupina (W. Bartelt u. K. Waase: ,Die Burgwille
des Ruppiner Kreises* Tabl. IV. ryc. 11). Ze zbioréw krakowskich znane mi sg trzy, wszystkie we
fragmentach t. j. z odlamang cze$cig dolna; jedna w Muz. Akad. Umiej z Siekierzyc i w Zbior.
U. J. ze wsi Suchoczasy w pow. sieradzkim, i z Krakowa, znaleziona w zwirze w ogrodzie przy
ul. Straszewskiego Ne 15).

z Przypominajg uderzajaco skorupy znajdujace sie w Muz. Rkad. z Modinicy, Sieprawia,
Prandocina, Poneklicy, ze wsi Kopanka pod Skawinka i cale naczynie tego typu z Przemeczan,

. aDw Zbiorze U. J. skorupy z Podjasienia w pow. bochenskim i w Muz. Czart. cate naczynie z pod
gbicy.
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dziskowej. Bardzo mozliwe, ze w miejscach sasiednich pod kilkudecymetrowa
warstwq ziemi znajdujg sie zabytki nienaruszone, ktérych wyrazniejsze tlo wy-
kopaliskowe jasniejszy daloby obraz. Zupelny brak szczatkéw kostnych kaze °
przypuszczal, ze odpowiadajace tym zabytkom cmentarzyska zostaly nienaru-
szone i ze gdzie$ w poblizu znajdowaé sic powinny. Réwniez brak sladéw
zabytkéw metalowych. Zapewne bodaj probny przekop méglby nieco wiecej
zorjentowad.

Idac z Pobiednika do Igotomji, zaraz za ostatniemi chateami na prawo
od drogi, znajduje sie wspomniane wyzej pole Karasiniec, nieco dalej na lewo,
prostopadle do drogi Pobiednik — Igotomja, prowadzi drézka do Tropiszowa.
Na lewo od tej drézki w miejscu, gdzie si¢ stykaja pola pobiednickie z tropi-

Ryc. 2. Tropiszéw, pole Mroczka.

szowskiemi, na gruntach juz tropiszowskich, lezy pole wloscianina Jana Mrocz-
ka. Na tem polu przed czterema laty, przy kopaniu natrafiono w ziemi, wedle
relacji wlasciciela gruntu, na ,rodzaj wypalonego pieca“, w ktérym obok sko-
rup znaleziono cale wielkie naczynie z ornamentem falistym. Znalazca p. Mro-
czek zabral to naczynie do domu, a po jakim$ czasie na prosby, o ile sie nie
myle, nauczyciela z Tropiszowa, mial mu je wreczyé, lecz przy przewozeniu
zostalo zniszczone. Poniewaz wlasciciel w opowiadanie wlaczyl duzo szczegs-
16w o swoich snach proroczych, trudno bylo dawaé wszystkiemu wiare; na
uwage jednak zastugiwalo powolywanie sie na opowiadania ,starych ludzi“, ze
tu przedtem byly wielkie lasy i ze Tropiszéw zwal si¢ Trupichowem od masy
znajdowanych ludzkich szkieletéw. Widocznie znajdowane szkielety ludzkie,
poddaly w nowszych latach mysl takiego ttumaczenia nazwy.
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. Przy pomocy jednego robotnika postanowilem zbada¢, ile sie miesci
prawdy w opowiadaniu. Wlasciciel pola odniés} sie bardzo zyczliwie do mojej
propozycji poczynienia prébnych wykopalisk, nie potrafil jednak odrazu miejsca
dokladnie wskaza¢. Dopiero trzecie z rzedu miejsce okazalo sie wedlug jego
zdania identyczne z miejscem przez niego przed laty odkrytem. Zaraz pod
pierwsza lopata natrafialo sie na skorupy i gruz z silnie przepalonej gliny; jak
mnie gospodarz objasnil na calem jego polu pokazujg si¢ ten gruz i skorupy,
lecz w tem miejscu wystgpuja w najwiekszej obfitosci. Poniewaz zaczalem
kopaé na miejscu juz naruszonem niegdy$, wiec o jakiem$ uwarstwowaniu
mowy by¢é nie moglo, dopiero dalej z boku natrafilem na miejsce, w kto-
rem warstwy daly sie rozréznié. Pierwsza warstwa wierzchnia, okolo 30 cm
urodzajnego czarnoziemu zmieszana ze skorupami, a pod nig druga od 60 do
90 cm grubosci, ttusta, przemieszana skorupami, gruzem, weglem drzewnym,

Ryc. 3. Tropiszow, pole Mroczka.

a rzadko szczatkami koéci zwierzecych. Ostatecznie dokopalem sie calca, wy-
dobylem duzo skorup, a na szczatki ,pieca® nie natrafilem. Nie przesadza to
bynajmniej, jakoby go nie bylo; kopalem bowiem na malej przestrzeni okolo
3 mkw , moglem wigc latwo na niego sie nienatknaé. Liczac sie z czasem, kosztami
i sadzgc, ze najracjonalniej byloby przekopaé systematycznie cate pole, gdzie
tylko ceramika obficiej sie ukazuje, a nie ze $rodka rozpoczynaé, — dalszych
rozkopywah zaprzestalem.

Skorupy znalezione tutaj, w przeciwienstwie do pola Karasiniec w Po-
biedniku, stanowig jedna grupe naczyi. Wykonane z tej samej gliny, z jakiej
utworzony jest gruz — uderza zwlaszcza rzadka barwa jasno-popielata. Calych
naczyin nie znalazlem, jeden tylko wiekszy fragment pozwolil zrekonstruowaé
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cale naczynie. Barwa, wyréb gliny, ornament falisty, czesto bardzo lekko zazna-
czony, ksztalt naczyn, analogja do wykopalisk z Lipicy znajdujacych sie¢ w Mu-
zeum Akad., wszystko przemawia za tem, ze nalezaloby datowac jako mlodszy
(p6zny) okres wplywéw kultury prowincjonalno-rzymskiej, wzglednie wplywow
kultury gockiej. Jak mozna sadzi¢ z materjalu, wieksza cze$¢ ceramiki stano-
wily duze naczynia zdobione ornamentem falistym, a jeszcze czesciej utworzo-
nym z linij prostych biegnacych poziomo u nasady kolnierza, (Ryc. 2 u géry) !,
pozatem jest cze$é skorup mniejszych, delikatniejszej roboty, réwniez jasno-
popielate, z delikatng linja falista (jak na ryc. 2 na dole), u zrekonstruowanego
naczynka linji falistej brak, ornament sklada sie z uko$nych kresek (ryc. 3),
cze$é brzegu naczynia (ryc. 3 na dole) réwnie delikatnego, barwy czarnej, ozdo-
bionego dwoma przecinajacemi sie linjami zygzakowato falistemi; — oprécz tego
szereg den z naczyniek malych, czarnych, z gliny delikatnie szlamowanej (ryc. 2
na dole). W towarzystwie tych skorup bylo kilka kosci bydlecych, jeden kiel
dzika, masa $ladéw zweglonego drzewa. Zabytki zostaly ztozone w Zakladzie
archeologji przedhistorycznej U. J.

W badaniach tych, spotkalem sie z pelnem zrozumieniem i bardzo
zyczliwa pomoca od panstwa Géreckich —ktorym na tej drodze skladam po-
dziekowanie, nie watpiac, ze i nadal nad znaleziskami beda czuwali,—co ze
wzgledu na obecna budowe goscinca przez pola pobiednickie i tropiszowskie
jest bardzo wskazane. .

Jezeli weZmiemy pod uwage starozytno$é¢ nazw Pobiednika i Tropiszowa ?,
dawny teren bagnisty, zalesiony, pofozony nad rzeka, posréd licznych jezior, tak
bardzo odpowiadajacy zapiskom Maurikiosa, Jordanisa, Ibn Rusta, Al-Bekriego
(wzglednie informujacego go Ibrahim Ibn Jakuba) i Gardiziego, — blisko$é Kra-
kowa, i Mogily Wandy, obfito§¢é zabytkéw, slady kilku kultur, a zwlaszcza cha-
rakterystyczng ceramike tropiszowska, ktéra mozeby mogla wykazaé zwigzek
i wplywy tak rzadkiej u nas ceramiki z epoki wedrowek ludéw, wzglednie
p6inej (mtodszej) epoki rzymskiej —z ceramika grodziskowa, —to niewatpliwie
d}())jczlziemy do przekonania, ze te miejscowosci sa godne szybkiego i dokladnego
zbadania. .

Krakow, 15.XII 1924 r.

1 Skorupke catkiem takiego samego typu znaleziono w 1912 r. przy kopaniu kanatu na
koncu wsi Kopanki pod Skawing — skorupy pozostaly u inzyniera prowadzacego roboty — poczem
dostaly sie do Muz. Rkad W towarzystwie tej, znajdujg si¢ fragmenty z glinianego naczynia z za-
glebieniami nasladu;acemi technike wyrobéw ze szkia, a takze skorupv z wielkiego, grubego, jasno
czerwonego, grodziskowego naczynia. Czy te wszystkie skorupy znaleziono obok siebie, brak
brak blizszych szczegotow.

¢ Tu przypomnie¢ nalezy wywody M Sokolowskiego w pracy ,Ruiny na Ostrowie jeziora
Lednicy“ przy tlumaczeniu nazwy Pobiedziska, miejscowosci w poblizu Lednicy, Sokolowski zwraca
uwage, ze we wszystkich jezykach stowianski-h ,posiada“ oznacza zwyciestwo. Miejscowosci od
tego slowa sie wywodzgcych jest w Slowianszczyznie wigcej, a miedzy niemi i Pobiednik w po-
wieciz miechowskim. Nazwa Tropiszowa (w dokumencie z XIIl wieku ,Tropass6w*) rownie jest stara
jak i Pobiednika.



BOLESLAW CZAPKIEWICZ.

SPRAWOQZDANIE Z POSZUKIWAN ARCHEOLOGICZNYCH
W MALOPOLSCE ZA R. 1923.
(RAPPORT DE RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES A MALOPOLSKA DE L’ ANNEE 1923).

1. Kobierzyn (B.), pow. podgérski. W niewielkiem oddaleniu od
wydmy w Borku Faleckim oddzielone nieuprawnym obszarem, wystepuja piasczy-
ste, rozwiane wzgérza, zamkniete w kacie, utworzonym przez drogi, rozchodzace
sie stad do Borku Faleckiego i Podgérza. Przed kilkudziesigciu laty wzgérza
te byly poroste lasem scsnowym i dotad spotyka si¢ tu jeszcze szczatki zbutwia-
lych korzeni. Wspélczesna préchnice borowa pokryly piaski nawiane. Idac
grzbietami tych wzgérzy rozwiewanych, spotyka si¢ w dwéch miejscach z prze-
mystem mikrolitycznym; skupiefi o charakterze gniazdowym niema. Na stano-
wisku I znalaztem précz drobnych wiéréw takze grociki igietkowate, dtutowate
i opatrzone trzoneczkiem, nastepnie drobne wiérowe skrobacze, polamane $wi-
derki, 1 wiekszy grot ksztaltu liScia na krawedziach zaluskany, 1 nozyk z grub-
szego wiéra na obu krawedziach szczerbiony, a takze 2 grociki sercowate.
(Tabl. 1. Fig. 1—30, 38, 42, 43 i 47). Na uwage zasluguja okazy wyobrazone
na Tabl. II, fig. 23 i 38 — analogiczne widzimy w ,Swiatowicie* Tom V, str. 168,
rys. 633 i 627, nastepnie do rzadkich nalezy grocik z bocznemi wnekami, fig. 23
i pierwszy raz w tych stronach znaleziony grocik z trzoneczkiem na calej po-
wierzchni zaluskany, fig. 26 na tejze tablicy.

Stanowisko II ubozsze w okazy — znalaztem tylko kilkadziesigt drobnych
wiéréw i okrzeskéw, kilka skrobaczy, nastepnie rozrzucone drobne czerepy
z naczyh glinianych, w reku lepionych — niecharakterystyczne i przetamana
zelazna szpile zakofczona tarcza spiralna przez rdze uszkodzona. (Tabl. IlI,
fig. 14). Na stokach wzgérz nie znajduje sie¢ sladéw zabytkéw przeddziejowych,
z wyjatkiem Yagodnego poludniowego stoku, gdzie w dwéch gniazdach — obok
siebie lezacych — znalazltem §lady pracowni narzedzi krzemiennych. Przestrzen
zajeta przez pracownie, zasiana byla okrzeskami i odpadkami pozostalemi po
fabrykacji narzedzi, licznemi polamanemi wiérami— réznej wielkosci, wsréd
ktérych znalazlem takze kilkadziesiat calych okazéw, nastepnie wigksza ilosé
(okoto 50 okazéw) skrobaczy wiérowych, krétkich, takze kilka wysmuklych gro-
téw trzoneczkowatych, kilka rylcéw, swiderkéw, wreszcie rdzenie réinej wiel-
kosci. Grzebiac tu reczna lopatka wydobytem okruchy gliny palonej, jednak
paleniska nie odkrylem. Znalaztem tu takze kilka wiéréw kalcynowanych, ktére
przypadkowo ulegly dzialaniu ognia. O kilkadziesiat metréw od tego miejsca
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Tabl. 1.

znalazlem luzno 1 oskrobywacz, a w stronie zachodniej, gdzie obecnie grzebia
padle konie, przetracona siekierke krzem. o przekroju czworokatnym, gladzona
przy ostrzu i polowe wigkszego noza krzemiennego. Narzedzia tu znalezione
sa naogé! wieksze od znajdowanych na innych wydmach (Tabl. II, fig. 31 —37,
fig. 39 — 41, 44— 46. Tabl. III, fig. 1 —13). Krzemien jurajski, jakim si¢ tu postu-
giwano do wyrobu narzedzi, pochodzi z niedalekich stad Krzemionek. Wydme
tezwiedzam jcorocznie juz od o$miu lat.



109

Tabl. Il

s @
Lo
G 3
2 0
o5
Gt
'oz
g8
=4
)
A
o=
2@
)
dW
e
5)
2 N
.mb
.mm
2z
m_d
S >
(o N
o)
R
2
@ -
WQI
£z
S
L e
S @
2 5
e =
3 2
o N
vt oo
p
A
(/7]
5o
W ‘5
. N
I
(V]
<
5)
N
o
Lol
N



Tatl. 1L

jurajskiego zauwazylem réwniez kilka okruchéw krzemienia woskowo-czekola-
dowego. W zachodniej czesci wzgérza ubogie stanowisko, wéréd wiéréw i od-
padkéw krzemiennych znalaztem 1 wysmukly wiérek z zaluskanym wierzchotkiem
naksztatt skrobacza, nastepnie 1 ploszcz z biatego krzem. tylko przy wierzcholku
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retuszowany i jeden rylec. Wyrob6éw z krzemienia woskowo-czekoladowego nie
zauwazylem Ceramiki brak. Na drugiem wzgérzu oddzielonem kotling zna-
lazlem réwniez okrzeski. Wydmy cze$ciowo zalesione.

3. Kwaczala, pow. chrzanowski. Na granicy p6l kwaczalskich, po
lewej stronie drogi wiodacej do Babic, znajduje si¢ rozlegla, plaska wydma.
Na wschodniej czesci wydmy okrzeski i drobne wi6ry krzem. na zachodniej
znalaztem kilka skorup z naczynia recznie lepionego z zéltej gliny, stabo wypa-
lonej, bez ornamentyki, na powierzchni zewnetrznej chropowate, od wewnatrz
czarne. Rozkochéw, pow. chrzanowski. Wydma po prawej stronie drogi polo-
wej, wiodacej do Kwaczaly. Brak sladéw kultury przeddziejowej.

4. Skawina, pow. podgérski. Przed kilkudziesigciu laty, przy planto-
waniu ziemi pod park sokoli, na W. od zamczyska ' natrafiono na rézne czerepy
garnkéw glinianych, z czaséw — zdaje sig, juz historycznych i szczatki narzedzi
zelaznych. Do moich rak dostalo si¢ kilka tylko skorup z naczyn toczonych na
kole garncarskiem, przy krawedzi silnie profilowanych, nastgpnie néz zelazny
ulamany i dzide zelazng wykopana w stoku wzgérza zamczyska. (Tabl. I, fig. 4—8).
Fig. 9 przedstawia przedmiot zelazny, silnie przerdzewialy znaleziony miedzy
skorupami z okresu wczesno-hist. w Skawinie (zob. Materjaly archeol. Tom XI,
Tabl. XXVI).

5. Przemy$l, m. W zbiorze pozostalym po inz. Darowskim w Prze-
myslu znajduja sie 2 toporki kamienne i jeden mlot rogowy. Na Tabl. I, fig. 1
przedstawiony jest (w 3 pozycjach) mlot wyrobiony z rogu jeleniego. Cala jego
powierzchnia wygladzona, pokryta jest szeregami kélek z zaznaczonym $rodkiem.
Otwér na drzewie jest kwadratowy, opatrzony od wierzchu w plytkie wecigcia
ksztaltu jaskélczego ogona. Podobnie zdobione przedmioty znane sg z Nizszej
Austrji i Czech (zob. Dr. M. Much. Kunsthistorischer Atlas. Wieden 1889. Tabl. IX,
fig. 1 i Tabl. XXXII, fig. 15). Wedlug obok lezacej kartki, mlotek ten mial by¢
wykopany w Przemyslu, na Zasaniu, na t. zw. ,Kozakach®. Fig. 2, Tabl. I. To-
porek przewiercony ze skaly krystalicznej, fig. 3 na tejze tablicy przedstawia
toporek z przewierconym otworem, sporzadzony z drobnoziarnistego piaskowca.
Oba okazy (fig. 2 i 3) pochodza prawdopodobnie réwniez z okolicy Przemysla.

6. Braciejowa, kolo Debicy, pow. ropczycki. Wedlug opowiadania
nauczyciela p. Kemila Sliwy z Tarnowa, ma si¢ znajdownaé na Pid. od m. Debicy
we wsi Braciejowej — wzgérze zw. ,Bozy Bab“, a na niem waly z kamieni.

7. Wyszogréd, gm. Opatowiec, pow. pificzowski. Tomal Konstanty,
uczen tutejszego gimnazjum, dostarczyl prof. K. Wojciechowskiemu, kilkadzie-
sigt skorup z naczyn z okresu wczesnohistorycznego, pochodzgcych ze wsi
Wyszogrodu, gm. Opatowiec, w pow. pificzowskim. Wedlug opowiadenia ofiaro-
dawcy, ma sie tam znajdowac nad brzegiem Wisly wzgérze gliniaste, nie upra-
wiane, wzniesione nad poziom rzeki okolo 20 m. Wista w czasie przyboru wody,
podmywajac brzeg spowodowala obsuniecie si¢ czeéci wzgérza i odsloniecie

1 Stat tu niegdy$ zameczek Kazimierza W., obecnie na dawnych fundamentach wybudo-
wano gmach Sokola
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warstwy kulturalnej, sktadajacej sie z wielkiej ilosci popioléw, sladéw spaleni-
ska, oraz znacznej ilosci skorup z naczyn sporzadzonych przy pomocy kola
garncarskiego (podobno mizly si¢ znajdowad i cale garnki). Wiele z tego sto-
czylo sie do rzeki, cze$é pozostala zebral Tomal. Warstwa kulturalna znajduje
sie na glebokosci 3—4 m od obecnej powierzchni wzgérza. W warstwie tej,
miano takze znaleZé szczatsi przerdzewiatego, zelaznego lancucha, ktére wrzu-
cone do Wisty (Tabl. III, fig. 15—19).

Zebrane okazy zostang ztozone w Pol. Akademji Umiejgtnosci w Krakowie.

W Tarnowie, dnia 4. V. "9°4 r




ROMAN JAKIMOWICZ.

ZABYTKI PRZEDHISTORYCZNE Z OBSZARU RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ W ZBIORACH ROSYJSKICH.

(ANTIQUITES PREHISTORIQUES DE POLOGNE DANS LES COLLECTIONS RUSSES).

W t. V. ,Wiad. Arch.“ p. Stefan Krukowski oglosil artykul p. t. ,Materjaly
archeologiczne z b. Krélestwa Polskiego w Rosji“, podajac w nim wykaz kilku
kolekcji zabytkéw przedhistor. z Polski, znajdujacych sie w Rosji. P. Krukowski
zaznaczyl, iz nie wyczerpal calego materjatu, wskazujgc na Archiwum Komisji
Archeologicznej w Petersburgu i na katalogi poszczegélnych muzeéw. Pragnac
uzupelni¢ te dane, podaje¢ wykaz tych zabytkéw z obszaru Rzplitej Polskiej,
znajdujacych si¢ w zbiorach rosyjskich, o ktérych posiadam wiadomosci. Zazna-
czam, ze i to uzupelnienie nie wyczerpuje calo$ci materjatu .

A. Ermitaz w Piotrogrodzie.

1. Dworczany, p. lidzki, g. wilenska. Cze$é wykopalisk z badan
W. Szukiewicza. Nr. akt. 1895/68. — Otczot I. Arch. Kom. za r. 1895, str. 176.

2. Krasne (Krasnaja), p. dzisniefski. g. wilenska. Cze$é skarbu skla-
dajacego si¢ z monet kufickich z 1X i X st. Nr. akt. 1896/119. — Otczot za
1896 r., str. 232 — 3. i

3. Lyntupy, Miezany, Borowa, Lowki, Perkusztne, p. swiecianski,
g. wilenska. Cze$é wykopalisk z badafi Pokrowskiego. Nr. akt. 1894/94. —
Otczot za rok 1894, str. 156 — 7. _

4. Apolonja, p. taski, g. piotrkowska. 24 okazy ze skarbu srebrnego
wagi 8 funtéw i 67 zolotnikéw, skladajacego sie z monet zachodnio-europejskich,

utamkéw 0zdéb i plackéw. Reszte przetopiono. Nr. akt. 1890/35. — Otczot za
r. 1890, str. 142 — 3.

5. Skwarna, p. miisko-mazowiecki, g. warszawska. Bronzy: 2 bran-
solety, naszyjnik i spiralny pierscien. Nr. akt. 1891/142. — Otczot za 1891 r.,
str. 174 — §. y

6. Lubnice, p. wilenski, g. kaliska. 34 monety z XIIIl w. ze skarbu.
Nr. akt. 1909/180. — Otczot za 1909 r., str. 254.

7. Uroczysko Poddywinskoje, p. krzemieniecki, g. wolynska.
Miecz zelazny (? wiek). Nr. akt. 1891/169. — Otczot za 1891 r.,str. 176 — 7.

B. Zbiory ,Imp. Rossijskawo Istoriczeskawo Muzieja“.

8. Dworczany, p. lidzki. Druga czesé wykopalisk z cmentarzyska.
Nr. akt. 1895/68. — Otczot za 1895 r., str. 176.

! Nr. akt. oznacza numery akt. b. ces. Komisji Archeologicznej. W celu ulatwienia
orjentacji i odszukania Zroédla podaje tu niekiedy nazwy bylych gubernij.

8



— 114, =

9. Wlosé Koniawska, p. lidzki, kolo jeziora Duba. Topor, siekiera
i grot do dzidy. Nr. akt. 1895/68. — Otczot za 1895 r., str. 178.

10. Turyjsk, p.kowelski, g. wolyriska. 500 srebrnych monet polskich,
ryskich, pas i t. p. ozdoby.. Ozdoby sa w tem muzeum. Nr. akt. 1895/270. —
Otczot za 1895 r., str. 180.

11. Lyntupy, Miezany, Borowa, Lowki i Perkusztne,
p. $wiecianski, g. wilefiska. Druga cze$é wykopalisk z badaii Pokrowskiego.

Nr. akt. 1894/94. — Otczot za r. 1894, str. 156 — 7.
g 12. Drohiczyn, p. bielski, g. grodziefiska. 8 denek ze znakami z grodziska.
Nr. art. 1895/213. Otczot za r. 1895 str. 180. Kafel z XII w., grzebien kosciany
i in. przedmioty z grodziska. Nr. akt. 1894/43. — Otczot za 1894 r., str. 35 i 158.

13. Romanéw, p. kaliski. W 1897 r. znaleziono skarb srebrny w gli-
nianem naczyniu, zlozony z 13 kolczykéw, ulamka lunuli, okolo 800 monet
z XI w. niemieckich i krzyzé6wek wagi 2. 30 zol. oraz 4 f. 90 zolotn. ulamkéw
i stopéw srebrnych!. — Otczot za 1897 r., str. 62 i 172 — 173. :

14. Ruskij Rog, p- wilenski. Znaleziono 26 srebrnych grzywien mo-
netarnych. Z nich 15 znajduje sie w tem muzeum, pozostale zostaly narazie
w Komisji, a dalszy los ich nie znany. Nr. akt. 1904/28. — Otczot 1904 r., str. 153.

15. Aleksandréwka, p. réwienski. Ze skarbu 89 monet rzymskich
zI1ill st. n. e. Nr. akt. 1890/129. — Otczot za 1890 r., str. 134 — §.

16. Prazucha, p.kaliski. 108 srebrnych monet rzymskich z Il st. i para
kolczykéw z wisiorami w ksztalcie maczug. — Otczot za 1886 r. s. CLXI. Wy-
kopalisko to znajduje si¢ w Muzeum Historycznem w Moskwie; w katalogu
tegoz muzeum mamy wymienione pod Nr. 1140 — 1142: 107 monet i dwa srebrne
wisiory dete. — Ukazatiel pamiatnikow Istor. Muz. 1893 r., str. 156 — 7.

17. Buzyska, p. bielski. Naszyjniki srebrne i kawatki stopionego
srebra nadestano do Ces. Kom. Arch. w 1885 r. Nr. akt. 1886/55. Otczot za
1885 r. s. XCIII. Skarb ten znajduje si¢ w Muzeum Historycznem w Moskwie
i sktada sie z 5 srebrnych grzywien i 9 naszyjnikéw srebrnych, plecionych
z drutéw. — Ukazatiel pamiatnikow Istor. Muzieja. 1893 r., s. 157 — 8. — Pokrow-
skij: Archieolog. karta grodn. gub. s. 122.

18. Merulino, p. nowogrodzki (w Otczotie mylnie Meruliun). Zawartos¢
kurhanu: paciorki, né6z zelazny, pierscien bronzowy, sprzaczka, 2 kolczyki z wisio-
rami i bronzowa bransoleta. Nr. akt. 1890/38. — Otczot za 1890 r., str. 140.

19. Glumczy, p. nowogrodzki — wolynski. 20 narzedzi krzemiennych.
Nr. akt. 1891/12. — Otczot 1891 r., str. 176.

C. Zbiory ,Jmp. Rus. Archeologiczeskawo Obszczestwa“
w Petersburgu.

[ 20. Okolice jez. Wajona, p. $wiecianski. Zabytki z badain B. A.
Kaszyrskiego. Nr. akt. 1906/67. — Otczot za 1906 r., str. 136 i 144. 2
21. Miezulany, p. $wiecianski. Zabytki z grodziska badanego przez
B. A. Kaszyrskiego, m. i. zawarto$¢ grobu dziecka, znalezionego w wale, oraz
notaty i rysunki. Nr. akt. 1908/50. — Otczot 1908 r., str. 162 i 198. g
22. Wersoka, p. lidzki. Zabytki z badaii W. Szukiewicza. Nr. akt.
1906/27. — Otczot 1908 r., str. 189 i 199.

! Ozdoby z tego skarbu opisat dr. F. Kopera w ,Sprawozdaniach Kom. hist. sztuki“
tom VI w artykule: ,Z zabytkéw polskich w Petersburgu“ str. 333 — 334 umiejscowiajac pod nazwa
sasiedniej wsi Bronczyna. Wobec tego jest pewna sprzecznos¢ co do miejsca znalezienia.
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23. Cegielnia, p. $wiecianski. Zawarto$é kurhanu: grot zelazny do
dzidy, dziryty, topory, fibule zelazne i bronzowe, bronzowe naszyjniki, branso-
leta i sprzaczki, 2 przesliki, grzebien i okolo 300 blaszek kwadratowych od
ubrania. Nr. akt. 1908/29. — Otczot za 1908 r., str. 202.

24. Koniawska i Ejczyska gminy, p.lidzki. Z badan W. Szukiewicza
zawarto$¢ 83 kurhanéw. Nr. akt. 1906/27.—Otczot za 1909—1910 r., str. 173 i 243.

25. Starki, p. krzemieniecki. Z badani Jarockiego: 1 naczynie cale,
fragmenty trzech innych, topér kamienny i 1 czaszka ludzka. Nr. akt. 1904/227.—
Otczot za 1909 — 1910 r., str. 255 i 211.

26. Sapanéw, p. krzemieniecki. Z badan Jarockiego: zbiér narzedzi
krzemiennych i skorup. Nr. akt. 1904/227. — Otczot za 1909 — 10 r., str. 211 i 253.

27. Zetobki, p. krzemieniecki. Narzedzia krzemienne z badan Jaroc-
kiego. Nr. akt. 1904/227. — Otczot 1909 — 10 r., str. 211 i 253.

28. Krzemieniec. Klin krzemienny, znaleziony na obszarze szkoly
handlowej. Nr. akt. 1904/227. — Otczot za 1909 — 10 r., str. 211, 253.

29. Kaliné6wka Kos- :
cielna (mylnie Poduchowna),
p. bialostocki. Czesé skarbu
bronzowego, ktéry sktadal sie
z 46 siekierek z tulejka, 1 mtot-
ka (czekanu) i 2 bransolet.
Z tego 11 siekierek z tulejka,
miotek i obie bransolety sa
w tem Muzeum, reszta w zbio-
rach Polskiej Akademji Umie-
jetnosci w Krakowie. Nr. akt.
1910/225. — Otczot za 1909 —
1910 r., str. 198 — 199 i 254.

30. Ré6wne m. pow.
W 1890 r. znaleziono celt bron-
zowy i bronzowa rzymska fi-
gurke wyobrazajaca kobiete.
Antonowicz: Archeologicze-
skaja Karta wolynskoj gub.
»Trudy XI Arch:. Sjezda“ tom I,
str. 39.

31. Czemioly, p.slo-
nimski. Mlotek kamienny. Nr.
akt. 1909/5.—Otczot za 1909 —
10 r., str. 199.

D. Muzeum Antropologiczne Ces. Akademji Nauk
w Petersburgu.

Bronzy z Kalinéwki Koscielnej i mlot kamienny z Anto-
pola. Wedi. Otcz. I. Arch. Kom.

32. Antopol, p. kobrynski. Mlot kamienny i krzemienne kliny i diuto.
Nr. akt. 1907/10.— Otczot za 1907 r., str. 136. (Por. rys). )

E. Kijewskij Gorodskoj Muziej.

33. Lepiesowka, p. krzemieniecki. Zabytki z badan Jarockiego.
Nr. akt. 1904/227.— Otczot za 1905 r., str. 119.
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34. Lubnice, p. wieluriski. Ze skarbu (patrz Nr. 6). 115 monet za-
chodnich z XIII w. Nr. akt. 1909/180.—Otczot za 1909—10 r., str. 197 i 254.

35. Ostrég, m. pow. Dwa topory kamienne. Nr. akt. 1899/209. ——
Otczot za 1899 r., str. 155. :

F. Kijowskie Muzeum artystyczno-przemyslowe i naukowe.
(Kijewskij chudozestwenno-promyszlennyj i naucznyj Muzej
im. gosud. imp. Nikotaja Aleksandrowicza).

36. Z pow. hrubieszowskiego: Grot do dzidy krzemienny i to-
porki. krzemienne i kamienne.— Kratkij ukazate! priedmetow. Kijéw 1913 r.,
str. 20, szafa XI, gérna pé6lka, karton Nr. 1.

G. Muzeum Kijowskiego Uniwersytetu.

37. Bronniki, p. rowiefski. Z kurhanu: siekiera diorytowa z otwo-
rem i naczynie gliniane.— Antonowicz: Arch. karta wolynskoj gub., str. 40.

38. Makotierty, p. rowienski. Zelazny grot do dzidy.—Tamze, str. 41.

39. Drozdéw, p: rowienski. Ze stanowiska otwartego, neolitycznego:
dwa toporki z otworami, n6z krzemienny, 23 odlupki krzemienne i gliniany cie-
zarek do sieci..—Tamze, str. 43.

40. Hotoby, p. kowelski. Sztylet krzemienny.—Tamze, str. 55.

41. Porsk Wielki, p. kowelski. Pt toporka z serpentynu. Ze zbioru
Antonowicza.—Tamze, str. 55.

42. Kowel, m. pow. Toporek kamienny z gladzonem ostrzem. —
Tamze, str. 56.

43. Korytnica, p. wlodzimierski-wolyfiski. Gruba bronzowa spirala
ozdobiona karbami i stempelkami na koficach.—Tamze, str. 66.

44. Moszczanica Mala, p. dubienski. Narzedzia krzemienne: 2 tluki,
2 noze, 3 groty do dzid, 2 sztylety, 2 krzywe noze, 6 mlotkéw calych, fragmen-
téw i reperowanych, 2 czopki, 14 toporéw, 1 klin, 2 przesliki z tupku i 4 z gling.—
Tamze, str. 67.

45. Moszczanica Wielka, p. dubienski. Narzedzia krzemienne:
14 tlukéw, 3 rdzenie, 6 sztyletéw, 5 nozy, 5 strzal, 2 pily, 41 siekieromlotéw
calych i fragmentéw, 34 czopki z otworéw, 27 toporéw, duzo skrobaczy i odiup-
kéw, 4 przesliki z lupku i 24 z gliny.—Tamze, str. 67.

46. Stupno, p. dubiefiski. Dwa topory z otworami i polowa trzeciego,
siekierka krzemienna gladzona, 1 tluk, 1 sztylet krzemienny, 1 néz, topér krze-
mienny nie gladzony. Jeden grot zelazny.—Tamze, str. 67.

47. Buderaz, p. wlodzimierski-wolyniski. Narzedzia krzemienne: 3 thuki,
2 rdzenie, 3 noze, 3 groty do dzid, n6z zakrzywiony, 6 gladzonych siekier krze-
miennych, klin krzemienny nie gladzony, top6r z otworem gladzony i 1 naczy-
nie gliniane. —Tamze, str. 68.

48. Mosty, p. dubienski. Duzy rdzefn krzemienny.—Tamze, str. 68.

49. Buszcza, p. dubiefiski. Dwa krzemienne gladzone topory i polowa
trzeciego, krzemienne: pitka, n6z zakrzywiony i klin. Znalezione przy wejsciu
do groty.—Tamze, str. 68. :

50. Derman, p. dubienski. Narzedzia krzemienne: néz zakrzywiony
i dluto z gladzonem ostrzem.—Tamze, str. 69.

51. Narajew, p. dubiefski. Dwa krzemienne toporki z gladzonemi
ostrzami i topér zelazny.—Tamze, str. 69.
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52. Listwin, p. dubiefski. Krzemienne: pjla, 3 noze, 3 gladzone to-
pory i polowa czwartego, 3 czopki, 18 przeslikéw z tupku i 4 z gliny.—Tamze, str. 69.

53. Motodawa, p. dubiefiski. Topér zelazny.—Tamze, str. 70.
54. Teslugéw, p. dubienski. Kamienny gladzony top6r.—Tamze, str. 76.

35. Majdan, p. dubiefiski. Ze stanowiska neolitycznego: 4 gladzone
topory krzemienne, 1 néz zakrzywiony, 2 kamienne topory z otworami (jeden
z nich zrobiony z wigkszego uszkodzonego), 1 n6z krzemienny i 1 toporek nie
gladzony.—Tamze, str. 76—1717.

56. Huta Olhowska, p. dubiefiskii. W 1886 r. znaleziono. szeroki
sztylet krzemienny i kilka gladzonych topor6w. Ze zbioru Antonowicza. —
Tamze, str. 77.

57. Nahorianie, p. dubieaski. Krzemienne: 1 pita, 1 ttuk i ulamek
siekiery; z tupku 1 przeslik.—Tamze, str. 77.

38. Mirogoszcza, p. dubiefski. Krzemienny topér gladzony. Ze
zbioru Antonowicza.—Tamze, str. 78.

59. Antonowce, p. krzemieniecki. Zelazny grot do dzidy. Tamze, str. 87.

60.. Jalowica Wielka, p. krzemieniecki. Toporki krzemienne i ka-
mienne.—Tamze, str. 87.

61. Berezyfice, p. ostrogski- Toporek krzemienny z gladzonem
ostrzem. Ze zbioru Antonowicza.—Tamze, str. 88.

62. Siwki, p. ostrogski. Narzedzia krzemienne: 1 toporek gladzony,
2 pily, 1 sztylet, 1 dluto, 1 tluk i jedno narzedzie z rogu.—Tamze, str. 89.

63. Korytne, p. ostrogski. 1 klin krzemienny, 4 kamienne gladzone to-
pory, 1 przeslik z lupku i 1 z gliny.—Tamze, str. 90.

% 64. Zawrawo, p. ostrogski. 25 bronzowych grotéw do strzal.-——Tamze,

str. 93.

65. Rozyszcze, p. lucki. Mlot kamienny z otworem. Ze zbioru Anto-
nowicza. Tamze, str. 50.

66. Sajmy, p. dubieniski. Sze$¢ czopkéw kamiennych.—Tamze, str. 68.

H. Muzeum Cerkiewnego Towarzystwa Archeologicznego
w Kijowie. (Cerkowno-Archieologiczeskoje Obszczestwo).

67 Luck, m. pow. W 1898 znaleziony w posesji Husarewskiego skarb,
skladajacy sie z kilku funtéw litewskich denaréw (z kolumnami i wlécznia
z krzyzem) i dwéch wisior6w do kolczyka.—Tamze, str. 49.

. Muzeum KijoWskiej Duchownej Akademiji.

68. Zaszkiewicze, p. wlodzimierski-wolyfiski. W 1875 znalezione
w kurhanie przy szkielecie: enkolpion z biala emaljai resztki tkaniny.—Tamze, str. 62.

69. Wlodzimierz Wolynski, m. pow. Duza szpila bronzowa; ka-
mienny krzyzyk; kilka obrazkéw.—Tamze, str. 64.
Pozatem podaje¢ szereg wiadomosci o wykopaliskach, znalezionych na

obszarze Rzeczypospolitej, ktére przeszly przez Komisje Archeologiczng w Pe-
tersburgu, miejsce jednak ich przechowania nie jest mi blizej znane. p

70. Kundzin, p.sokélski. W 1887 r. znaleziono skarb, zfozony z 14 mo-
net srebrnych rzymskich (Anton. Pius, Marek Aur. Faustyna i Trajan), 5 paciorek
i 5 fragmentéw srebrnych przedmiotéw. Nr. 1887/35.—P okrowskij: Archeolog.
karta grodnienskoj gub. ,Trudy IX Arch. Sjezda“ t. I, str. 51. Nr. 53.
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71. Miejscowos$¢ nieznana, pow. rypifski. W 1880 r. wykopano skarb
monet kufickich. Komisja Archeologiczna otrzymala tylko 9 monet. - Otczot
za 1880 r., str. XXIIIL

72. Sofijskaja Kolonja, pow. réwieniski. Trzydziesci srebrnych
grzywien i trzy srebrne bransolety.—Otczot za 1867 r., str. XXXI—XXXII.

73. Czernica, p. nowogrodzki-wolynski. Skarb ztozony z 339 srebrnych
monet rzymskich z. I. w. n. e. znaleziony w 1878 r.— Otczot za 1880 r., str. XXIV.

74. Borszczoéwka, p. dubienski. Skarb srebrny, ztozony z kolczykéw,
pierscieni i wisioré6w.—Otczot za 1882—1888 r., str. LVL

75. Gmina Iwanowice, pow. kaliski (wie§ nieznana). Skarb srebrnych
monet rzymskich: Trajana, Hadrjana, Antonina Piusa, Faustyny Starszej i Mlod-
" szej, Septyma Severa, Albana, Lucylli i Kryspiny.—Otczot za 1882—1888 r., str. XLII.

76. Miejscowosé nie podana. Przy budowie kolei zelaznej z Barano-
wicz do Bialegostoku w 1885 r. przy robotach ziemnych na 91 wiorscie znale-
ziono grot zelazny do dzidy inkrustowany srebrem, doskonale zachowany, za-
pewne z X w.—Otczot za 1882—1888 r., str. XCIII.

71. Drohiczyn n. Bugiem, p. bielski. Zabytki zebrane przez Awenar-
jusal). Nr. akt. 1886/55.—Otczot za 1882—1888, str. CLIX i CCI.

78. Suraz, p. bialostocki. Przeslik gliniany znaleziony w fosie zamczy-
ska, przestany przez Awenarjusa.—Otczot za 1882—1888 r., str. CCCXX.

79. Czarna Wielka, p. bielski. Zabytki z 50 grobéw szkieletowych
badanych przez Awenarjusa?), na cmentarzysku zw. Kamienica.—Otczot za

1882—1888 r., str. CCCXXI.

' 80. Szczyty-Grabniak, p. bielski. Zabytki z grobéw szkieletowych
z okrcecs:u }%’(c;dziskowego, badanych przez Awenarjusa.-— Otczot za 1882 — 1888 r.,
str. CXXI.

81. Korzeniéwka, p. bielski. Zabytki z grobéw szkieletowych z okresu
grodziskowego, badanych przez Awenarjusa. — Otczot za 1882 — 1888 r.,
str. CCCXXI.

82. Klukowo, p. bielski. Zabytki z grobéw szkieletowych z okresu
grodziskowego, badanych przez Awenarjusa. Kablaczek bronz. platerowany
srebrem, dwa bronzowe pierscienie spiralne, 3 zel. gwozdzie, 1 przeslik gliniany
i fragment zelazny. Nr. akt. 1886/55. — Otczot za 1882 — 1888 r. str. CCCXXII.
Pokrowskij: Archeotog. karta grodn. gub. ,Trudy IX Arch. Sjezda“ t. I,
str. 108. Nr. 123.

83. Mielkowice, p. bielski. Zabytki z grobéw szkieletowych z okresu
grodziskowego, badanych przez Awenarjusa.—Otczot za 1882—1888 ., str. CCCXXII.

84. Aleksandréowka vel Radziwittéwka, p. bielski. Zabytki
z grobéw szkieletowych z okresu grodziskowego, badanych przez Awenarjusa.—
Otczot za 1882 — 1888 r., str. CCCXXII.

85. Miejsce nieznane, pow. pifiski. Topér kamienny gladzony. — Otczot
za 1882 — 1888 r., str. CC.

86. Uscilug, p. wlodzimierski. W 1897. Bielaszewski rozkopal 3 kur-
hany. Wynik nieznany, jak réwniez nie wiadomo, gdzie sa zabytki tam znale-
zione. — Antonowicz: Archieolog. karta wolynskoj gub. ,Trudy XI Arch.
Sjezda“, t. 1, str. 66.

1) Wykaz tych zabytkow podaje Pokrowskij: Arch. karta grodnienskoj gub. ,, Trudy IX Arch.
Sjezda“, t. I, str. 112—115 i 120. .
%) Wykaz tych zabytkéw podaje Pokrowskij: Arch. karta grodn. gub., str. 130, Nr. 131.
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87. Gmina Kleniki, pow. bielski W 1888 r. Awenarjus przestal
do Komisji bronzowy spiralny pierscien i néz zelazny. Nr. akt. 1886/55. —
Pokrowskij: Archieolog. karta grodnienskoj gub. j. w., str. 65. Nr. 70.

88. Krupice, p. bielski. Z badaii Awenarjusa na cmentarzysku szkie-
letowem z okresu grodziskowego: néz zelazny, kétko zelazne i nity, srebrny
kolczyk. Nr. akt. 1886/55. — Pokrowskij: Arch. karta grodn. gub., str. 108.
Nr. 123, ods. 4.

80. Buzyska, p. bielski. Z wzgérza zw. ,Siedlisko“ skorupy i przed-
mioty zelazne. Nr. akt. 1885/17. — Pokrowskij: Archeolog. karta grodn.
gub., str. 119. Nr. 125. f

90. Wolynska Brzezina urocz., pow. bielski, gm. Narojki. Z kurhanu
kétko gliniane. Nr. akt. 1885/17. — Pokrowskij: Archieotog. karta grodnien-
skoj gub., str. 122. Nr. 125.

91. Gmina reszanska, p. wileaski. W 1867 r. wykopano i dostar-
czono Komisji Archeologicznej skarb, skladajacy si¢ z 92 catych i fragmentéw
monet kufickich: Abasydéw, Safarydéw, Samanidéw i Buhweidéw. Nr. akt.
1867,30. — Pokrowskij: -Archieolog. karta wilenskoj gub., str. 56. Nr. 98.

92. Czekanéw, p. sokolowski. W 1891 r. na cmentarzysku szkieleto-
wem z okresu grodziskowego rozkopal kilka grobéw N. Janczuk. Opis wyko-
palisk i rysunki okazéw opublikowal w ,Pamiatnoj Knizkie Siedleckoj gub.“ za
1892 r., str. 223 — 255 i 8 tablic. Wobec rzadkoéci tego wydawnictwa podaje
tu wykaz przedmiotéw: 7 kablaczkéw esowatych, bronzowych; 1 bransoleta
z blachy bronzowej; 3 pierscionki bronzowe; 1 kélko spiralne cynkowe; 50 pa-
ciorek z masy i ze szkla; 3 paciorki bronzowe azurowe; 1 trzonek kosSciany
noza; 1 krzesiwo owalne; 5 nozy zelaznych; 1 kétko zelazne z trzonkiem;
3 skorupy i 4 czaszki. Przedmioty te Janczuk oddal do jednego z muzeéw
moskiewskich; niestety nie moglem znaleZé odnosnej notatki.

93. Czaple Obrepatki, p. sokolowski. W 1869 r. znaleziono skarb
monet kufickich skladajacy sie z 470 dirhem6éw: Omajadéw i Abasydow. Akta
Kom. Arch. z 1869 r. — W. Tyzenhauzen: Monety wostocznaho kalifata,
str. XXXVI.

94. Stuzewo, p. nieszawski. W r. 1875 r. znaleziono skarb monet
z X i XI w. Czes$é jego zabrata straz ziemska do zbioré6w petersburskich.
Stronczynski: Dawne monety polskie, t. I, str. 16.

95. Bégpomébz p. lipieaski. W 1903 r. wykopano skarb w naczyniu,
skladajacy sie z 52 monet rzymskich i kilku kawatkéw bursztynu. Odestano do
Komisji Archeologicznej. — G. Zielinki: Monety rzymskie znalezione na naszych
ziemiach. ,Wiad. Num. Arch.“, t. V. Nr. 64, szp. 352.

Warszawa.




DROBNE WIADOMOSCIL.

(NOTES DIVERSES).

NOTATKI ARCHEOLOGICZNE Z ZIEMI SANDOMIERSKIEJ.

1. Jama mieszkalna w Zlotej, w pow. Sandomierskim.
(Fond de cabane d Zlota, distr. de Sandomierz).

Jesienig r. 1922 otrzymalem wiadomosé, ze przy budowie goscifica bitego
za wsig Zlotg natrafiono na gréb. Przybywszy na miejsce znalaztem na szkarpie
przy szosie $lad regularnego pélkola o wysokosci 0.90 i najwigkszej Srednicy
1.5 metra. Slad ten na tle loessu tworzyla warstewka 60 mm gruba twardego
itu koloru szaro-zielonego. Na dnie rowu przyszosowego $wiezo wykopanego
znaczyl sie dalej $lad ten w formie pélowalu.
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Fig. 1.

Loess tak zewnatrz, jak wewnatrz zdawal sie by¢ jednakowy. Zdejmujac
warstwami od géry wewnetrznag warstwe gliny odkopalem cale wnetrze, w kté-
rem oprécz Sladéw wegla, zadnych innych przedmiotéw, ceramiki lub kosci,
nie znalazlem. Pierwszy wegiel spotkalem na 32 cm od gory.

Na dnie jamy znalaztem ekscentrycznie polozony §lad ogniska. Stanowil

je szaro-zielony zbity gruboziarnisty piasek (zapewne rozlozony granit) oraz
sceglona glina.



1)

Obok ogniska byt 30 mm srednicy otwér okragly pionowy, réwniez jak
dno samo wylepiony ilem; jak gleboko siegal, nie moglem okreslié. (Fig. 1).

2. Gr6b podkloszowy we wsi Kichary, w pow. sandomierskim.
(Tombe sous cloche de Pépoque de La-Tene I a Kichary, distr. de Sandomierz).

We wrzesniu r. ub. otrzymalem zawiadomienie, iz przy orce na polach
wsi Kichary natrafiono na kamienie. Byl podéwczas u mnie p. Zdzistaw Le-
nartowicz, z ktérym natychmiast udaliSmy si¢ na miejsce.

Plug odrzucil dwa kamienie, na ktére natrafil na glebokosci okoto 20 cm
pod poziomem. Po okopaniu grobu i zdjeciu gliny oraz oczyszczeniu kamieni,
dokonalismy jego pomiaru i odfotografowania.

Grob przedstawial walec, z kamieni ulozony, $rednicy 1.23 m, wyso-
kosci 0.7 m (fig. 2). Po zdjeciu kamieni i nasypanej gliny odkopaliémy klosz.

Fig. 2. Widok obstawy kamiennej grobu podkloszowego w Kicharach.
(Revétement en pierres de la tombe sous cloche & Kickary).

Zdejmujac warstwami gline, oblepiajaca klosz, natrafiliSmy na néz ze-
lazny od str. pdn. klosza, od strony za§ zachodniej nieco kosci. Od strony
wschodniej, na polowie wysokosci klosza na ulozonych kamieniach, odstonilismy
gniazdo kosci palonych. Sam klosz byl popekany w wielu miejscach i posta-
wiony byl na podlozu z kamieni.

Po zdjeciu klosza i znéw warstwy wypelniajacej go ziemi, ukazala sie
misa a pod nia urna.
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Miedzy urna a kloszem znaleziono jeszcze szpile, a pod misa kétko
zelazne. .Sama urna réwniez okazala si¢ w wielu miejscach peknieta i nad-
zwyczaj krucha. Prawie pod samym wierzchem urny znalezliémy jeszcze szczyp-
czyki zelazne, wreszcie kosci palone i nic wiece;j.

Poniewaz zawiadomienie otrzgymalem juz po poludniu, samo za$ odko-
panie trwalo dos§¢ dlugo, nie bylo mozliwem dokonanie dalszych zdjeé foto-
graficznych, poprzestaé przeto musialem na przeszkicowaniu grobu. (Fig. 3).
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PrzesgdowaliSmy potem mozliwie dokladnie obok grobu spory teren
i pobieznie dalsze miejsca. Tu i 6wdzie natrafiliSmy na same kamienie luzno
lezace, lecz wskazujace tylko na prowadzone tu kiedy$ poszukiwania, na $lad
jednak innych grob6éw nie natrafilismy.

Ceramika, dotad nie poklejona i inne zabytki z Kichar znajduja sie
w Muzeum Ziemi Sandomierskiej P. Tow. Krajoznawczego.

3."Znalezisko z okresu latenskiego we wsi Dwikozy,
pow. sandomierski.

(Une trouvaille de I'époque de la Téne Il @ Dwikozy, distr. de Sandomierz).

Zupelnie przypadkowo dowiedzialem sie, iz u mieszkarica wsi Dwikozy,
znajduje sie wykopana na polu korona bronzowa. Przy sprawdzeniu okazalo
sig, iz jest to rzeczywiScie ciekawy naszyjnik w ksztalcie koronki bronzowej,
dos¢ gruby, sktadajacy sie z dwéch zamykajacych sie na zawiasie czesci'.

! Rnalogje por.: prof. J. Kostrzewski ,Die ostgermanische Kultur der Spatlaténezeit*,

T. I. Wiirzburg 1919, str. 73— 79, oraz te g oz ,Kultura latenska na obszarze b. Krol. Pol.* »Przegl.
Arch.* I, str. 19. — ,,Wiad. RArch. VI, str. 132 — 134. :
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- W jednem miejscu usunigto zeskrobaniem (na szczescie od wewnatrz) patyne
dla sprawdzenia ,czy nie}jest przypadkiem zlota“ (fig. 4).

A= ot ro - -
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Fig. 4. ,,Korona* bronzowa z Dwik6z, ca ?/; w. n. (Collier en
forme de couronne de bronze, trouvé & Dwikozy, ca 2/, de gr.n.).

Przy ,koronie“ pokazal mi gospodarz zarazem bardzo ciekawej formy
czerniong mise i mate naczynko z jednem uszkiem. Misa zdobiona zygzakowym
ornamentem, podobno byla obwiedziona u géry cienkim drucikiem bronzowym,

ktérego jednak nie znalazlem. Wszystko to znalezione zostalo przy kopaniu
dolu na ziemniaki. (Fig. 5).
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Fig. 5. Zabytki poznolatenskie z Dwikoz, (Les objets de Pépogue de la Téne III, trouvés & Divikozy)
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Badajac dé! znalaztem gruba do 30 cm warstwe ziemi kulturowej
z mnéstwem skorup potluczonych naczyn, planowe jednak rozkopanie nie bylo
tu mozliwe, poniewaz d6t byl podkopany pod szose i przeprowadzenie tej pracy
wymagaloby bardzo znacznych kosztéw; rozpoczatem jednak prébe podkopania
si¢ do dolu obok niego. Przy tej pracy zastal mnie p. kons. Zurowski z Kra-
kowa, ktéry zawiadomiony przez p. kons. Krukowskiego, uprzednio juz poinfor-
mowanego przeze mnie, przejal dalsze roboty. Dalszy cigg przeto sprawozdania
juz nalezy do p. dr. Zurowskiego.

Sandomierz, dn. 26.111. 1924 r. Jan Pietraszewski.

NOTATKI ARCHEOLOGICZNE Z DROHICZYNA NAD BUGIEM.

(NOTES ARCHEOLOGIQUES DE DROHICZYN S/BOUG,).

I. W r. 1914 w Drohiczynie nad Bugiem, kolo drogi Mielnickiej, w odle-
glosci kilkudziesigciu metré6w od Bugu, na wysokiem wzgérzu, przy kopaniu rowu
granicznego pomiedzy kolonja Al. Suchodoly a placem, przeznaczonym na
cmentarz zydowski, na glebokosci 20 — 30 ¢cm pod powierzchnig, znajdowal sie
bruk kamienny, skladajacy sie¢ z glazéw o $rednicy 5 — 20 cm, a pod brukiem
warstwa kulturowa ciemna z weglami i licznemi fragmentami naczyi glinianych.
Fragmenty ceramiki znajdowaly sie tez pomiedzy kamieniami. Dowiedzialem sie
o powyzszem, gdy réw byl juz przekopany. W przekroju bruk ciggnal sie okolo
7 — 8 metré6w wzdluz rowu z poludnia na péinoc. Szeroko$é bruku okolo
5—6 metréw.

Z powodu wypadkéw wo-
jennych moglem tylko pozbieraé
wyroby ceramiczne. Naczynia mialy
barwe przewaznie brunatng, nie-
ktére czerwonawa lub ciemno-szara.
Ksztalty fragmentéw zblizaly sie do
naczyi luzyckich.

Rys. 1 przedstawia fragment
malego naczynia brunatnego, zdo-
bionego na brzuscu owalnemi dot-
kami; rys. 2 — fragment szarego
naczynia, zdobionego réwnoleglemi
kreskami w postaci promieni, skie-
rowanych w dél; rys. 3 — fragment
brunatnego naczynia o grubych
Sciankach z ornamentem pasiastym;
rys. 4 — fragment ciemno-szarego
naczynia, zdobionego poziomym sze-
regiem pionowo odcisnietych dol-
kéw pétksiezycowych i réwnolegtemi

Rys. 1—6. Ceramika tuzycka z Drohiczyna, ¥/, w. n. kreskami w p0§taCi promieni, skie-
(Fragments de céramigue lusacienne’ de Drohiczyn, rowanych w d01; rys. Sﬁfragment
Yy de gr. m). stozkowatej szyjki naczynia brunat-

nego; rys. 6 — fragment naczynia
brunatnego chropowatego z gzymsikiem, zdobionym odcisnietemi dolkami.
Znalazl si¢ nadto fragment gérnej czeséci naczynia szarego, z krawedzia zawi-
nieta do $rodka.
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Il. W r. 1919 Al Suchodola, przygotowujac grunt pod uprawe na wyzej
wzmiankowanem wzgérzu, powyrzucal kamienie, ktére przeszkadzaly mu w oraniu
i pod wigkszym kamieniem jakoby znalazl naszyjnik bronzowy i dwa naramien-
niki. Sadzac widocznie, ze sa one ze zlota, jeden z naramiennikéw pociat zna-
lazca na kawatki, drugi za§ naramiennik i na- $
szyjnik sprzedal Ant. Barszczewskiemu, ktéry 5
te przedmioty ofiarowal do muzeum w Dro-
hiczynie. Podczas wojny z bolszewikami rze-
czy te z muzeum zostaly skradzione i dopie-
ro po uplywie roku zostaly na szczescie od-
zyskane.

Naszyjnik jest lany, ozdobiony poprzecz-
nemi zeberkami, posiada odgiete konce, zakon-
czone guziczkami. Zeberka kolo koicéw zebra-
ne sa po dwa, dalej sa tylko pojedyicze; zajmuja
one polowe obwodu druta bronzowego. Z lewe;j
strony naszyjnika (rys. 7) znajduje sie osiem-
nascie kresek poprzecznych. :

Naramiennik (rys. 9) z gladkiego grubego Rys. 7—9. Naszyjnik i naramiennik
drutu bronzowego, jest w srodku grubszy, niz bronzowy znaleziony w Drohiczynie,
na koncach. Drugi, pociety przez Suchodole, A (Cotljer g Baggelels Sy Ve
s o rouvés & Drohiczyn, Y/, de gr. n.).
jest zupelnie identyczny.

W odleglosci kilkudziesieciu metré6w na zachéd od bruku kamiennego,
znalaztem na powierzchni szczatki grobu cialopalnego, z ktérego przechowato
sie¢ obok koSci przepalonych kilka fragmentéw brunatego naczynia chropowatego.

Drohiczyn n/B. Zygmunt Szmit.

GRODZISKO W NADLESNICTWIE GRANICA, LESNICTWIE GRABINA
W PUSZCZY KAMPINOSKIEJ.

(REMPART DANS LA FOR&T DE KAMPINOS PRES DE VARSOVIE).

i PR Na granicy lasu i bagien w nadles-
nictwie Granica wznosi sie grodzisko, zwane
»Zamczyskiem“, utworzone przez czesciowe
wykorzystanie wydmy, ktéra zostala odcieta
i zaokraglona przez przekopanie dwu do-
skonale zachowanych fos. Samo grodzisko
ma ksztalt wzgérza, tagodnie eliptycznego,
z nieckowatem zaglebieniem posrodku. Od
strony poludniowo-wschodniej, to jest od
bagnistych lak, wzgorze jest wyzsze dzigki
usypaniu sztucznego walu, co podniosto wy-
soko$é grodziska od poziomu taki do 6.5 m
wysokosci, gdy samo wzgérze ma zaledwie
wgew 4.5 m. Pierwsza fosa, znacznej szerokosci,
T jest otoczona watem na 1 m wysokim. Druga
fosa wezsza oddziela wal od otaczajacych

wydm, a w czesci pd. pd. wsch. od dzisiejszego sztucznego walu, stanowigcego
granice miedzy lasem rzadowym a lgkami (zob. dolacz. rys.). Sfotografowanie

—— JYroehipay wagle o
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grodziska utrudnia bardzo gesta roslinnosé, pokrywajaca go calkowicie. Polo-
zenie grodziska w czesci lasu, zwanej ,Zamczyskiem*, zostalo juz opisane przez
p- R. Kobendze, ja dodalam tylko nieco dokladniejszy opis samego zabytku.
Opisujac grodzisko na ,Zamczysku“ w puszczy Kampinoskiej, chciatam
przedewszystkiem zwrécié uwage na projekt utworzenia w tem miejscu rezer-

watu lesSnego, zaprojektowanego przez p. Romana Kobendze .

Rezerwat ten

ochronilby doskonale zachowane grodzisko przed ewentualnem zniszczeniem,
jakie mogloby mu grozi¢ po usunieciu lasu.

str.

Zofja Podkouwiriska.

SPROSTOWANIE.
(RECTIFICATION).

W artykule p. Z. Podkowinskiej w ,,Wiad. Arch.“ t. VIII, p. t. ,.Zbiér wykopalisk Muzeum
Ziemi Sandomierskiej P.T. K. w Sandomierzu®, zaszly, nie z winy autorki, nastepujace omyiki, ktére
niniejszem chetnie prostujemy na podstawie listu p. J. Pietraszewskiego z Sandomierza:

37 wiersz 2 od dotu zamiast Zbrza Wielka, pow. sandomierski, maby¢ Zbrza Wielka pod Zawicho-
stem, pow. sandomierski;

37
38
38
38
38
38
38
38
42
42
42
45
43
44
44
44
44
45
a7
48

pot 2 = . Na loessach wsi Zbrza Wielka, . Naloessach wzgérza Zbrza W

o 6 od gory brak Ne inw. 424 — 435,

» 10 4 o 4 385.

» 14 e - " 382.

» 16 - - - 384.

» 18 o ” . 383.

w27 3 ” " 386.

. 28 . ” " 414.

» 28 » zamiast Miejscowo$¢ nieznana ma by¢ Bodzechéw, pow. opatowski.

p S0 ¢ ,, o " ” o Wi e o

wo 32, . » X »  Ztota, pow. sandomierski.

o0 5 oddotu ,, Piotrowice o Ostrowiec.

e 2 A » b ,»,  Koprzywnica, pow. sandomierski.

. lodgéry , ¢ ,  Zurawica, h N

” SR 3 d) " Piotrowice ., opatowski a).
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Zaznaczy¢ nalezy, iz omytki w nazwie miejscowosci zostaly wprowadzone w art. p. Pod-
kowiriskiej na podstawie informacyj p. Inz. St. Karpowicza w Sandomierzu, udzielonych autorce
w toku pracy inwentaryzacyjnej.
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R. Kobendza. Projekt rezerwatu w puszczy Kampinoskiej.

szawa 1924, str. 161, Ne 5.
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DZ1AX URZEDOWY.

(PARTIE OFFICIELLE).

SPRAWOZDANIE Z V KONFERENCJI KONSERWATOROW ZABYTKOW
PRZEDHISTORYCZNYCH, ODBYTEJ W WARSZAWIE W DN. 11 12 LUTEGO
1923 ROKU .

V konferencja odbyla sie pod przewodnictwem prof. Z. Zakrzewskiego,
z udzialem czlonkéw Prezydjum, wszystkich konserwatoré6w okregowych oraz
delegata Wydzialu Nauki Ministerstwa W. R. i O. P. Po odczytaniu i przyjeciu
protokulu poprzedniej konferencji, przystagpiono do obrad nad pierwszym punk-
tem porzadku dziennego, a mianowicie: do omawiania rezygnacji wiceprezesa
WL Antoniewicza ze stanowiska kierownika biura Prezydjum P. G. K. Z. P,
w rezultacie dr. WL Antoniewicz zgodzil sie na pozostanie na stanowisku kie-
rownika Prezydjum do konca roku kalendarzowego.

Nastepnie dyskutowang byla sprawa powierzenia kierownictwa Panstw.
Centralnego Muzeum Archeologicznego. Konferencja powierzyla prace organiza-
cyjne konserwatorowi R. Jakimowiczowi. Punkt trzeci porzadku dziennego obej-
mowal kwestje urzadzenia Muzeum im. E. Majewskiego T. N. W. W sprawie
tej powzieto wytyczne, jakiemi ma sie kierowaé delegat Grona w pertraktacjach
z Towarzystwem Naukowem Warszawskiem. Na delegata Grona w tej sprawie
wybrano konserwatora R. Jakimowicza, ktéry po zlozeniu odpowiednich zastrze-
zefi wybor przyjal, oraz przedlozy! plan urzadzenia tego Muzeum. Po ukoficze-
niu dyskusji w tej sprawie, konserwatorowie przedstawili plany dzialalnosci na
rok 1923. Nastepnie v-prezes zakomunikowal o uruchomieniu od 1 lutego eta-
téw dla p. Cichoszewskiej, dla preparatora muzealnego i dla referenta central-
nego inwentarza w XII kat. placy. Konserwator Sawicki podniés! sprawe urza-
dzenia pracowni naukowej. Na tem obrady ukonczono.

SPRAWOZDANIE Z VI KONFERENCJI KONSERWATOROW ZABYTKOW
PRZEDHISTORYCZNYCH, ODBYTEJ W WARSZAWIE W DN. 15, 16 i 17 GRU-
DNIA 1923 ROKU.

VI konferencja odbyla sie w Warszawie, pod przewodnictwem v-prezesa
dr. WL Antoniewicza, w obecnosci delegata Wydzialu Nauki Ministerstwa W. R.
i O. P. p. Przybylowicza, z udzialem konserwatoré6w okregowych. Na konfe-
rencje nie przybyli prezes prof. J. Kostrzewski i kons. Z. Zakrzewski. Wobec
nieobecnoéci prezesa otworzyl konferencje wiceprezes Wi. Antoniewicz. Po przy-
jeciu protokulu poprzedniej konferencji i uchwaleniu zmiany porzadku dzien-
nego, przystapiono do wystuchania sprawozdania z dziatalnoéci Prezydjum, za
czas od ostatniej konferencji, przyczem p. Antoniewicz zlozyl sprawozdanie za
czas do dn. 1 maja 1923 r., t. j. do czasu utrzymania urlopu i wyjazdu do Pa-
ryza. Praca w tym okresie byla trudna wskutek prowizorjum budzetowego

1 Sprawozdania z V i VI konferencji zestawit dr. R. Jakimowicz.
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w 1 i Il kwartale. Prezydjum wprowadzilo w urzedowanie p. Janusza, jako kon-
serwatora okregu lwowskiego. Zostal wydany pierwszy zeszyt VIII tomu , Wiado-
mosci Archeologicznych“ oraz rozpoczeto druk zeszytu 2—4. Wskutek prowizorjéw
i dewaluacji druk tomu VIIl przyniést 1400 zi. deficytu, ktéry bedzie pokryty
z budzetu 1924 r. W czasie pélrocznego pobytu v-prezesa we Francji zostaly
nawigzane stosunki z towarzystwami naukowemi francuskiemi, zaré6wno stolecz-
nemi, jak i prowincjonalnemi, oraz zostala oméwiona sprawa wymiany wydaw-
nictw. Po wyjezdzie v-prezesa objal kierownictwo, jako zastepca, konserwator
M. Drewko, ktéry ztozyl sprawozdanie z dalszego ciggu dzialalnosci Prezydjum,
za czas do 15 grudnia. Wielka trudno$é w dzialalnosci sprawialo trwanie pro-
wizorjéw budzetowych i w nastepnych kwartatach. Na znaczna czesdé pozycji
budzetowych otrzymano tylko 5 zaliczki. Na skutek staran Prezydjum Mini-
sterstwo skarbu zgodzilo si¢ w koricu czerwca asygnowaé zaliczki w wysokosci
50§ na wydatki biurowe, wykopaliska i pomoce naukowe, oraz na kupno inwen-
tarza. Brak zaliczek na wyjazdy utrudnial prace w terenie. Sprawe wyjazdéw
ulatwilo odnalezienie przez Prezydjum przepis6w, pozwalajacych na udzielanie
zaliczek na wyjazdy w wysokosci ?/, przewidywanych kosztéw podrézy na pod-
stawie przedlozonych szczegélowych kosztoryséw. Réwniez trudnosci wynikaly
i z tej racji, ze budzet jest traktowany jako calosé, gdy w rzeczywistosci dzieli
si¢ go pomigdzy poszczegélnych konserwatoréw, a w ten sposéb dzialania kaz-
dego z konserwatoréw byly uzaleznione od czynnosci wszystkich pozostalych,
Do wrzesnia pozycje budzetowe byly wyplacane wedlug budzetu markowego,
a we wrzeéniu przeliczono na zlote, lecz wedlug kursu z czerwca. W lipcu ulo-
zono preliminarz budzetowy na rok 1924 w zlotych wedlug cen z czerwca.
Rok 1924 zaczynamy z prowizorjum na kwartal I, prowizorjum, ktére stanowi
!/y calorocznego budietu przyczem zloty jest obliczany na wydatki obrotowe
jako réwny 400.000 mk., na wydatki rzeczowe—300.000 i na pomoce naukowe —
200.000 mk. W listopadzie zostaly zmienione i ujednostajnione umowy z konser-
watorami. Rozpoczeto starania o uzyskanie wspélnego lokalu dla Grona i dla
Muzeum.

V-prezes WL Antoniewicz w imieniu Grona zlozy! na rece p. delegata
W. Przybylowicza podziekowanie Wydzialowi Nauki Ministerstwa W. R. i O. P.
za zyczliwo§¢ wzgledem Grona. Kons. L. Sawicki sklada w imieniu Grona po-
dzigkowanie p. M. Drewce za pelna poswiecenia dziatalnoéé dla Grona.

W sprawie wydatkowania i podzialu budzetu w r. 1924 uchwalono zo-
stawi¢ zupelng swobode Prezydjum i Ministerstwu.

Nastepnie konserwatorowie w uzupelnieniu sprawozdar pisemnych skla-
daja dodatkowe sprawozdania ze swej dziatalnosci. Z wazniejszych spraw na- .
lezy podkresli¢ ze sprawozdania kons. J Zurowskiego fakty nastepujace: sprawa
ochrony grodzisk w Wislicy i w Stradowie utknela. Wlasciciel grodziska w Wi-
§licy umarl, a sukcesorowie nie godza si¢ na zamiane na inne grunta, tak jak
to mialo by¢ zalatwione. Co do grodziska w Stradowie, to wloscianie nie go-
dzq sie na zamiane jego na inne grunta, a i zarzad débr Stradéw zajal w tej
sprawie dziwne, odmienne od dotychczasowego, stanowisko i nie odpowiada na
listy. Po przeprowadzeniu dyskusji w tej sprawie uchwalono, by p. konserwa-
tor wydal bezwzgledny zakaz dalszego niszczenia i orania obu grodzisk. Naste-
Enie konserwator pokazuje kilka numeréw czasopisma ,Rolnik*, w ktérych prof.

obrowski w ordynarny i nienaukowy sposéb atakuje sprawe ochrony jaskin

ojcowskich i zapowiada akcje w Sejmie w sprawie zniesienia tej ochrony i roz-
poczecia przemystowej eksploatacji namulisk. W sprawie tej uchwalono wyslaé
sprostowanie do redakcji ,Rolnika“, nastepnie rozesta¢ od redakcji , Wiadomosci
Archeologicznych“ ankiete w tej sprawie do uczonych zagranicznych. Pozatem
sa czynione przez konserwatora Zurowskiego starania o zawigzanie w Krakowie
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nKola Mitosnikéw Prehistorji“. P. konserwator ma wielkie trudnosci, poniewaz
ani sam nie ma mieszkania, ani nie ma lokalu biurowego, co mu niezmiernie
utrudnia prace. .

W dalszym ciggu odczytano przeznaczone do druku sprawozdanie nieo-
becnego konserwatora p. Zekrzewskiego. W zwiazku z tem sprawozdaniem
kons. Sawicki zapytuje w jakim charakterze byl obecnym przy wykopaliskach
dokonywanych przez kons. Zakrzewskiego p. K. Stolyhwo i w jakim charakterze
zostaly przywiezione przez niego do Warszawy zabytki osteologiczne z tych wy-
kopalisk, a kons. Jakimowicz zapytuje, na jakiej zasadzie p- Stolyhwo zabral do
Instytutu Nauk Antropologicznych T. N. W. wykopaliska, wydobyte przy robotach
kolejowych w Gdyni. Wobec nieobecnosci kons. Zakrzewskiego, uchwalono
zwréci€¢ si¢ do niego w tej sprawie z Prezydjum z zapytaniem. W zwigzku
z odczytaniem przeznaczonego do druku sprawozdania kons. B. Janusza, kons.
Sewicki zapytuje, na jakiej zasadzie prof. L. Koztowski wysyla swych stuchaczy,
nieobeznanych z metodami pracy terenowej, na badania stanowisk otwartych,
wydmowych; kons Janusz wyjasnil, iz zawiadomit prof. Kozlowskiego, by uprze-
dzat Urzad Konserwatorski, gdy wysyla na teren swych stuchaczy, aby konser-
wator mégl skontrolowaé poprawnos$é ich prac.

Nastepnie przystapiono do nastepnego punktu porzadku dziennego, obej-
mujacego sprawy zwigzane z reorganizacja Grona. Odczytano list prof. Ko-
strzewskiego, w ktérym zawiadamia, iz nie moze przybyé na konferencje i li-
stownie zglasza rezygnacje ze stanowiska prezesa Grona, motywujac ten krok
nie moznoscia kierowania sprawami Grona z Poznania. Wobec powyzszego
oswiadczenia v-prezes Antoniewicz i sekretarz Jakimowicz zglosili swe rezy-
gnacje, ze stanowisk w Prezydjum. W sprawie rezygnacji czlonkéw Prezydjum
kons. Zurowski postawil nastepujacy wniosek: ,VI konferencja przyjmuje do
wiadomosci ustapienie cztonkéw Prezydjum i proponuje Ministerstwu W. R. i O.p,
aby powierzylo dotychczasowemu Prezydjum kierowanie sprawami Q(rona, az
do czasu reorganizacji“. Po dyskusji nad tym wnioskiem kons. Zurowski cofa
swoéj wniosek i podaje go w rozszerzonej formie: VI Konferencja dowiaduje
si¢ z wielkim zalem o zgloszeniu dymisji' przez prezesa i pozostalych cztonkéw
Prezydjum; poniewaz nie widziata sie w moznosci sklonienia ich do przyjecia
z powrotem tych stanowisk — dziekuje za dotychczasowa prace, dymisje po-
wyzszg przyjmuje do wiadomosci i uprasza Ministerstwo, by powierzylo dotych-
czasowemu Prezydjum kierowanie sprawami Grona, az do czasu reorganizacji®.
Whniosek ten zostal przyjety. P. Antoniewicz uzaleznia swe dalsze pozostawanie
w Prezydjum od opracowania regulaminu dla Konserwatoréw i dla Prezydjum.
Na przewodniczacego Konferencji w dalszym ciagu wybrano p. Antoniewicza.

Dr. Antoniewicz odczytuje uwagi w sprawie reorganizacji Grona, a kons.
Drewko projekty opracowane przez kons. Drewke, Krukowskiego, Jakimowicza
i Sawickiego, dotyczace reorganizacji Grona, poczem p- delegat Przybylowicz
podal nastepujace zasady ogélne organizacji Urzedu Konserwatorskiego Zabytkéw |
Przedhistorycznych, na podstawie ktérych Ministerstwo mogloby opracowacd
projekt rozporzadzenia:

1. Tworzy si¢ Urzad Generalnego Konserw. Zabytkéw Przedhistorycznych.

2. Zadania Urzedu G. K. (jak dotychczas w projekcie drukowanym
w t. V. ,Wiadomosci Archeologicznych str. 78 § 2).

3. Gen. Konserwator speinia zadania przy pomocy potrzebnej liczby
konserwatoréw terenowych, ktérych deleguje z pelnomocnictwem wykonywania
ochrony w terenie.

4. QGen. Konserwator moze wnie$é do Ministra W. R. i O. P. o delego-
wanie dla okreslonego terenu konserwatora terenowego, z siedziba stata
w stolicy jednego z wojewédztw objetych okregiem.
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5. Gen. Konserwatora, konserwatoréw terenowych i personel pomocniczy
mianuje Minister W. R. i O. P.

6. Do opinjowania dokonanych prac Gen. Konserwatora oraz planéw
jego prac powoluje si¢ Rade Naukowa Urzedu, do ktérej wchodzi z urzedu
Gen. Konserwator.

W dyskusji nad powyzszemi zasadami wyrazono opinje, by zmienié
w punktach 1 i 2 wykaz ,urzad“ na ,instytucja“. Nastgpnie w sprawie punktu 6
wyrazono nastepujaca opinje: Rada Naukowa sklada si¢ z urzedu z Gen. Kon-
serwatora, z Konserwatoréw terenowych i fachowych prehistorykéw (przedsta-
wicieli archeologji przedhistorycznej i wczesno-historycznej w uczelniach wyz-
szych, docentéw i kierownik6w paristwowych muzeéw archeologicznych, z prawem
kooptacji innych prehistorykéw); prawo glosu w zakresie opinjowania spra-
wozdah i programéw dzialai maja wszyscy czlonkowie Rady, za wyjatkiem
Konserwatoréw terenowych.

Do powyzszych zasad uchwalono na wniosek kons. Sawickiego dolaczy¢
nastepujaca opinje: ,VI Konferencja wyraza opinje, iz w celu zachowania cigglosci
i wydajnosci dziatalnosci instytucji Gen. Konserwatora niezbednem jest, by Gen.
Konserwator byl stalym pracownikiem urzedu, oraz, by posiadal praktyke tere-
nowa i winien poza funkcjami kierowniczemi sprawowaé réwniez czynnosci
konserwatora terenowego“. Przy uchwalaniu tej ostatniej opinji dr. Antoniewicz
wstrzymal sie od glosowania.

Po wypowiedzeniu tych opinij wyrazono przekonanie, Ze zasady Mini-
sterstwa odpowiadaja w zupelnosci pogladom Konferencji i uchwalono przestac
wszystkie przedstawione projekty nieobecnym konserwatorom w celu wyrazenia
opinji, a nastgpnie przekazaé te materjaly Ministerstwu jako materjal przy
opracowywaniu szczeg6lowego w tej sprawie rozporzadzenia. W sprawie regu-
Jaminu uchwalono, by rozeslaé wszystkim konserwatorom projekty regulaminéw
i uwagi nad niemi, z prosba o wyrazenie opinji i uwag, a do opracowania
wynikéw ankiety ‘wybrano Komisje zlozona z kons. Drewki, Jakimowicza i Sa-
wickiego. Komisja ta w 2 tygodnie po nadeslaniu ostatniej odpowiedzi ma
przedtozyé wyniki tej ankiety w formie projektu regulaminu Ministerstwu.

W sprawie Muzeum im. E. Majewskiego kons. Jakimowicz udzielit wy-
jasnien, iz pertraktacje z Tow. Naukowem nie zostaly doprowadzone do konca
z tego wzgledy, iz w krétkim czasie ma nastapi¢ zasadnicza przebudowa Palacu
Staszica, a Tow. Naukowe nie jest w stanie dostarczyé innego lokalu na urza-
dzenie muzeum. Wobec tego Konferencja wyrazita opinje, iz nieumiejetne
przeprowadzanie zbioréw i do nieodpowiedniego lokalu jest niedopuszczalne
i ze przenoszenie winno odbywaé si¢ pod kontrola konserwatora.

Nastepny punkt porzadku dziennego obejmowal sprawozdanie z dziatal-
noéci Panstw. Centralnego Muzeum Archeologicznego. Zasadnicza przeszkoda
w rozwoju Muzeum byt brak lokalu. Wszelkie starania w tej sprawie nie daly
jednak pozytywnych wynikéw. Brak sil pomocniczych i nie otrzymanie od
Ministerstwa Skarbu pozwolenia na zaangazowanie przewidzianego w budzecie
asystenta uniemozliwil rozpoczecie inwentaryzacji zbioréw. To tez dzialalnosc
musiala sie ograniczyé do zaspakajania biezacych potrzeb zwigzanych z naply-
wajgcym z pola materjalem i do pewnych zakupéw, umozliwiajacych w razie
otrzymania lokalu uruchomienie Muzeum. Pozatem rozpoczeto organizowanie
warsztatu do konserwowania zelaza, brak jednak funduszéw nie pozwolil na
kupienie najwazniejszej rzeczy, mianowicie pieca. Sprawozdanie to Konferencja
przyjela do wiadomosci, poczem kierownik Muzeum kons. Jakimowicz zlozyl
oéwiadczenie, iz wobec zlaczenia budzetu Muzeum z budzetem Grona i wobec
przewidzianej reorganizacji- Grona, moze prowadzi¢ sprawy muzealne tylko do
czasu wyjasnienia sytuacji. » o
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W sprawie pracy naukowej archeologéw, zajmujacych stanowiska kon-
serwatoré6w okregowych, po wystuchaniu referatu kons. Jakimowicza Konferencja
wyrazila opinje, iz konserwator poza czynnosciami stuzbowemi winien by¢
uwazany za prywatnego badacza naukowego i ma prawo korzystaé ze wszelkich
udogodniefi, przyslugujacych tej kategorji pracownikéw naukowych.

reszcie w ostatnim punkcie porzadku dziennego dr. W. Antoniewicz
zakomunikowa! wnioski Prezydjum: 1) by w zastepstwie bedacego na urlopie
kons. Krukowskiego podzielié na ten czas jego okreg i powierzyé zastepstwo
na obszarze woj. kieleckiego kons. Zurowskiemu, a woj. 16dzkiego kons. Jaki-
mowiczowi, dzielac odpowiednio pozycje budzetowa na wyjazdy i wykopaliska,
2) by podobnie, jak urzad kons. lwowski.przejal akta i majatek b. Grona Konser-
watoréw dla Galicji Wschodniej dotyczace spraw prehistorji, réwniez to samo uczy-
nil urzad konserwatorski w Krakowie z aktami b. Grona Konserwatoréw dla
Galicji Zachodniej, 3) uchwalono zmieni¢ nazwe okregu ,Kresy Wschodnie“ na
,Poleski“, 4) w sprawie Zjazdu Fizjograficznego w Krakowie powzieto decyzje:
,VI Konferencja wysyla delegata na Zjazd Fizjograficzny, z poleceniem zlozenia
votum seperatum w razie rozbieznoéci planéw opracowanych przez Zjazd z pla-
nami Grona Konserwator6w“. Na delegata zostal wybrany kons csurowski.

Na wniosek kons. Sawickiego uchwalono: ,VI Konferencja prosi Mini-
sterstwo W. R.i O. P. o przygotowanie wzoru uméw, na zasadzie ktérych mozna-
by oddawaé w depozyt zbiory pafistwowe do muzeéw niepanstwowych w tych
miastach, w ktérych nie ma Muzeéw Panstwowych®.

Na tem obrady zakoriczono.

BUDZETY PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO W WARSZAWIE.

DZI1AL VI ROZDZIAL XVL

Rok 1921. Polskie Pafnstwowe Muzeum Archeologiczne.
§ 8, poz. 1. Wydatki organizacyjne 500.000 Mkp.

DZIAL VI ROZDZIAL XVL

Rok 1922. Polskie Pafistwowe Muzeum Przedhistoryczne.
§ 8, poz. 1. Wydatki organizacyjne 2.000.000 Mkp.

DZIAL VI. ROZDZIAL XVI

Rok 1923. Polskie Panstwowe Muzeum Archeologiczne.
§ 1, poz. 1. Uposazenie: Urzednicy i pomocn. sily naukowe:

B glage . o L ST 38.376 Mkp.
b) dodatki drozyzniane . . . . . 11.844.468
Razem . . . 11.882.844
Poz. 2. Funkcjonarjusze nizsi:
@fplacel -k L T . L L0 F L L, 15.756 Mkp.
b) dodatki drozyzniane . . . . . 17.783.620 ,
Razem . . . 17.799.376
§ 1 razem . . . 19.682.220 Mkp.
§ 7. Inne wydatki:
Poz. 1. Rézne wydatki rzeczowe i organizacyjne . . 30.000.000
Rozdziat XVI, rok 1923 razem . . 49.682.220 Mkp.

Z budzetu roku 1923 Ministerstwo Skarbu nie zgodzilo si¢ na urucho-
mienie § 1, poz. 1.
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DZIAL VI
ROZDZIAL XIX

PANSTWOWE GRONO KONSERWATOROW ZRABYTKOW PRZEDHISTORYCZNYCH.
PRELIMINARZ BUDZETOWY NA ROK 1923.

] K R E D Y T e
§ o Tytut kredytu Zwyczajne | Uzupetniaj.| Uzupetniaj. Objasnienia
I o roczne 1. |.| przyznane przvznane Razem
K | 81.X11. 23| dn30. VIl | dn. 21. X, Y
111} 8 konserwator. okre-
gowych VII st. sl
Sekretarz biura Pre-
zydjum IX st. sh
Sekretarz Urz. kon-
ser w Poznaniu . 1.246.106.950
Wynagrodzenie fun- Wynagrodzenie za dwie Pgo-
kcyjne prezesa, wi- e B0, Wicepre.
ceprezesa i sekre- zesa mk. 125.000, sekretarza
tarza Grona - 4.500000| mk. 100000.
1 Razem . |1 250.606.950
| 2| 2| Remuneracje i zapom. ! 713.000
2|2
22| st g v o 1 s
| | najem dietarjuszy | 3.765.300 .y
2 Razem . | | 4478300
| 3]1] Komorne 1.152.000| 1.500.000 2.652.000 | 8 biur konserwatorskich.
3|2 gpal Ny 1.300.000
wiatlo . . . 80.000 £ 8 piecéd 8 kag. 150 dn.
Utrzymanie porzad. 500.000 1%123'1\: ¥ S 3
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MINISTERSTWO W. R. i O. P.

P
SEKCJA NAUKI1 SZKOL WYZSZYCH R ana (s
= Dr. Wlodzimierza Antoniewicza
ag s ziage Profesora Uniwersytetu Warszawskiego
dn. 30 maja 1924 r. Nr. 3724 —1V/24. ul Nowy-Swiat 72

w miejscu.

Przychylajac si¢ do prosby Pana Profesora z d. 11.IV b. r. Ministerstwo
W.R.iO. P. zwalnia Pana Profesora z obowigzkéw kierownika biura Prezydjum
Panstw. Grona Konserwatoréw Zab. Przedhistorycznych z dn. 1 czerwca b. r.

Jednoczesnie Ministerstwo powierza Panu Profesorowi redakcje czaso-
pisma ,Wiadomosci Archeologiczne“ az do odwolania, z zastrzezeniem aprobaty
przez Min-stwo przed oddaniem do druku kazdorazowo tresci dzialu urzedowego.

Wobec trudnosci lokalowych, w jakich znajduje sie obecnie Ministerstwo,
zachodzi wielka trudno§é w znalezieniu odpowiedniego pomieszczenia dla biura
Prezydjum Grons, szczegélnie wobec przewidywanych zmian organizacyjnych
i lokalowych w Ministerstwie. Z tego wzgledu Ministerstwo prosi Pana Profe-
sora o uzyczenie i nadal dla biura pomieszczenia w lokalu Zakladu archeolo-
gicznego Uniwersytetu. Ministerstwo ma nadzieje, ze w ciggu miesiecy letnich
uda si¢ trudnosci wymienione wyzej usunaé, o co stale zabiega.

Za dotychczasowe pelnienie obowiazkéw kierownika biura Prezydjum
Grona Ministerstwo wyraza Panu Profesorowi gorace podziekowanie i uznanie
dla wynikéw organizacyjnych, osiggnietych przez Pana Profesora, a zarazem
z zywem zadowoleniem przyjmuje gotowo$é Pana Profesora stuzenia nadal
pomoca w sprawach naukowych i organizacyjnych, dotyczacych archeologji
przedhistorycznej w Polsce.

Za Ministra Naczelnik Wydzialu Nauki:

() S. Michalski.

MINISTERSTWO W.R. i O.P.
SEKCJA NAUKI 1 SZKOL WYZSZYCH OKOLNIK

; Warszawa Do
dn. 30 maja 1824 r. Ne 3724 — 1V)24. pp. Konserwatoréw Okregowych
Zabytkow Przedhistorycznych.

Min. Wyznan Rel. i Osw. Publ. komunikuje, ze przyjelo z dn. 1 czerwca
b. r. rezygnacje prof. dr. WL. Antoniewicza ze stanowiska Kierownika Biura Pre-
zydjum Pafistwowego Grona Konserwatoréw Zabytkéw Przedhistorycznych.

Z dn. 1 czerwca Kierownictwo Grona Konserwator6w obejmuje dr. Roman
Jakimowicz, ktéremu Ministerstwo nadaje niniejszem w zakresie spraw admi-
nistracyjno-organizacyjnych wladze zwierzchnia nad poszczegélnymi konserwa-
torskimi urzedami.

Powolujac sie na zasady organizacyjne, rozwazane na ostatniej, VI Kon-
ferencji pp. Konserwatoréw, Ministerstwo poleca $cisle przestrzeganie obowiazkéw
konserwatorskich wyluszczonych w tych zasadach oraz wykonywanie polecen
Kierownika Grona.

Okélnik niniejszy ma moc obowiazujaca do czasu wydania rozporza-
dzenia, organizujacego Urzad Konserwatorski Zabytkéw Przedhistorycznych
i rozwiazuje z dn. 1 czerwca dotychczasowe Prezydjum Grona.

Za Ministra Naczelnik Wydzialu Nauki:
(—) S. Michalski.
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Odpis.

G. M. 24906/11. ROZKAZ MINISTRA SPRAW WOJSKOWYCH
Ne 637.

Postepowanie w wypadkach znalezienia wykopalisk
(zabytk6éw) na terenach wojskowych.

W ostatnich czasach, podczas wykonywania robét ziemnych na terenach
wojskowych, natrafiono na groby przedhistoryczne, przyczem podczas rozkopy-
wania terenu jedna z urn zostala rozbita, a druga uszkodzona. Pozatem, wy-
dobyte urny kierownictwo robét nie przekazalo urzedowi powolanemu do badan
archeologicznych i zbioru wykopalisk. Poniewaz postepowanie takie moze
utrudnié badanie archeologiczne, a nawet spowodowaé zatracenie Zr6del odnos-
nych badafi dla pewnych okolic kraju, zarzadzam nastepujaco:

W razie ujawnienia wykopalisk przedhistorycznych przy robotach wojsko-
wych, polecam zakomunikowaé o odkryciu Ministerstwu Wyznafi Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, badZ tez Panstwowemu Gronu Konserwatoréw Za-
bytkéw Przedhistorycznych w Warszawie (ul. Nowy Swiat 72, palac Staszica), po-
wolanemu do wykonania opieki nad zabytkami przedhistorycznemi, sztuki i kul-
tury, w mysl dekretu Rady Regencyjnej z dn. 31 pazdziernika 1918 r. (Dz. Praw
Nr. 16 z dn. 8. XI. 1918 r.). Ochrona nad ta kategorja zabytkéw jest sprawo-
wana przez konserwator6éw, fachowcéw w dziedzinie przedhistorji, a to ze wzgledu
na duze wymagania naukowe, obecnie stawiane przy wszelkich badaniach archeo-
logicznych.

Wykopaliska (zabytki) wydobyte nalezy przekazywaé Panstwowemu Gronu
Konserwatoréw Zabytkéw Przedhistorycznych, w celu dolaczenia ich do zbio-
réw tworzacego sie Pafistwowego Muzeum Archeologicznego.

Zaznaczam pozatem, ze przy odkryciu wykopaliska, oprécz jego wydo-
bycia i nalezytego zabezpieczenia, doniostej wagi jest zbadanie warunkéw i oto-
czenia w jakich zabytek pozostal w ziemi, dla odtworzenia nalezytego obrazu
stosunku zabytku do innych znamion kultury przedhistorycznej. Zabytek nie
posiadajacy tych danych naukowych (swej ,metryki“) traci znacznie na wartoéci,
jako zdobycz dla nauki.

(Dziennik Rozkazow M. S. Wojsk. N 44, z dn. 6. XI. 1924 r.).




SPRAWOZDANIA Z LITERATURY.

(REVUES ET CRITIQUES).

D. HILBER. Urgeschichte Steiermarks. 8ka, 79 str., tabl. 6. Ko-
mis. Moses Ulrich, Graz 1922. (Bd. 58 der , Mitteilungen des Naturwissenschaftlichen
Vereines fiir Steiermark“. B. Wissenschaftliche Abteilung).

Autor zestawia niezbyt liczne znaleziska przedhistoryczne od paleolitu
po czasy wplywéw kultury rzymskiej (polowa trzeciego w. p. Chr.), wedlug
gléwnych epok i okreséw przedhistorycznych Kazda z gléwnych epok wy-
przedza krétka charakterystyka odnosnych stosunkéw, panujacych na obszarze
Europy, gléwnie krajéw sasiednich, poczem nastepuje niejednokrotnie tylko
rzeczowy wykaz znalezisk styryjskich. Sa one przewaznie jaskiniowego pocho-
dzenia. Ustepy, dotyczqce znalezisk paleolitycznych i neolitycznych, sa obszer-
niejsze i krytycznemi . zaopatrzone uwagami. Jednak odczuwaé sie daje brak
blizszego okreslenia rodzajéw ceramik neolitycznych. Autor poprzestaje bowiem
czesto na lakonicznem tylko stwierdzeniu, ze tam lub 6wdzie znaleziono cera-
mike neolityczna. Interesujacym jest ustep o poszukiwaniach za nefrytem i jego
zlozami (37). Poszukiwania te dokonywane prostym sposobem, bo przy pomocy
kamieniarzy drogowych, ktérym polecono zwracaé uwage na tego rodzaju kamyki,
wydaly pokazny rezultat. W Gracu i okolicy zebrano ponad 2 tysiace otoczakéw
nefrytowych. Oprécz tego sam autor prowadzil badania za zlozami nefrytu,
poszukujac otoczakéw w lozyskach rzek i badajac intensywnos$é ich wystepo-
wania, ktéra naturalnie im blizej zloza powinna byé wiekszg. Badania te nie
wydaly dotyczas jeszcze ostatecznego rezultatu. Ustalono na razie, ze otoczaki
nefrytowe wystepuja tylko w Murze ad Leoben po Radkersburg. Niema ich
natomiast ani w gérnej Styrji, ani tez w dolinie Murycy. Fakt, ze w Szwajcarji
dopiero ostatniemi czasy znalazl si¢ w Alpach rodzimy nefryt, pozwala zywi¢
nadzieje, ze takze i w Styrji znajda sie wreszcie jego zloza. Stwierdzono réwniez,
ze otoczaki nefrytowe wystepuja w dyluwialnych i aluwialnych szutrowiskach
Mury. Poréwnujac tak zdobyty surowiec z neolitycznemi wyrobami z nefrytu
z krajéw alpejskich ustalono ich identycznos$é. Obala tc znane, dotychczasowe
twierdzenie niektérych (zwlaszcza dawniejszych) prehistorykéw, jakoby neoli-
tyczne wyroby z nefrytu musialy byé importem wschodnim.

Ustepy dotyczace epok metalowych maja charakter suchych wykazéw
wykopalisk.

Calos¢ przeznaczona jest dla potrzeb lokalnych i nie wychodzi po za te
ramy. Prehistorykéw polskich interesowaé moze okaz ostrza dzidy (o ile mi
wiadomo po raz pierwszy publikowany: tabl. I, fig. 1) wykonany z zebra ma-
muta, a znaleziony w jaskini Badel kolo Peggau w towarzystwie kosci niedz-
wiedzia jaskiniowego. Okaz ten jest bardzo podobny do ploszczy z jaskini
Mamutowej. Dtugi 247 mm, posiada najwigksza szerokosé 28 mm, grubo$é 10 mm.
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Jego jeden koniec jest $piczasty i okragly, drugi plaskaty. Ostrze jest lekko
zgigte. Wgiecie, gladko wyszlifowane, posiada kilka podluznie rytych (sztucznych)
kresek. Hilber przytoczywszy wszystkie niemal analogje (takze z jaskini wierz-
chowskiej) sktania sie, aby styryjski egzemplarz zaliczyé do okresu orinjackiego,

Krakow. J. Zurowski.

OSWALD MENGHIN u. VIKTOR WANSCHURA. Urgeschichte
Wiens. Wien, Burgverlag 1924. ,Urgeschichtliche Volksbiicher im Auftrage
d. Wiener prahistor. Gesellschaft“. Bd. 2. 16-ka, 80 str., 7 tabl., 2il. w t. i 1 mapka.

Dzielko prof. O. Menghina i W. Wanschury jest ogromnie interesujaca
i doskonale opracowang monografja archeologiczng, malego stosunkowo tery-
torjum, zajetego przez wielki Wieden. Swietnie wyzyskane pod wzgledem antro-
pogeograficznym polozenie w dolinie i na terasach Dunaju stolicy Austrji,
sprawito, ze teren tego miasta byl zamieszkany niemal bez przerwy, oczywiscie
w rozmaitych punktach, od epoki neolitycznej az do czaséw cesarstwa rzym-
skiego. W I cz. omawiaja autorowie syntetycznie typy i kultury przedhistoryczne,
dajace si¢ odtworzyé na podstawie znalezisk w réinych dzielnicach Wiednia;
czg$¢ Il za$ poswiecono dokladnemu zestawieniu wszystkich zabytkéw pod
wzgledem topograficznym, wedle dzielnic miejskich. Zaréwno cz. I, jak i Il dobrze
ilustruja najwazniejsze typy zabytkéw, wyobrazone w rysunkach kreskowych na
7 tablicach. Na osobna uwage zasluguje plan Wiednia, z wpisanemi wen znalezi-
skami, umiejetnie odtwarzajgcy opanowywanie w réznych okresach przeddziejo-
wych réznych, ale i takze tych samych, partyj na odznaczonych wyraznie,
sposobem graficznym, terasach naddunajskich. Warto zapoznaé sie z dzielkiem
powyzej wymienionem, bedacem pod wzgledem metodycznym i rzeczowym
zupelnie bez zarzutu. )

. A

WIADOMOSCI KONSERWATORSKIE, miesiecznik poswiecony zabytkom
sztuki i kultury, pod redakcjg kons. Bohdana Janusza. Lwéw X/1924. Rok I,
nr. 1; 8-ka, 32 str. Z 8 il. w t.

Z prawdziwg radoScig i z niemalem uznaniem nalezy powitaé powstanie
nowego, specjalnie konserwatorskiego pisma, ktére w osrodku wysokiej kultury
umystowej, jakim byl przed wojna Lwéw, potrafi napewno obudzi¢ dawny nie-
ktamany zapal i zywe zainteresowanie si¢ zabytkami przeszlosci, nawiazujac do
dobrych tradycyj krajowego Grona Konserwatoréw Galicji Wsch. ,Wiadomosci
Konserwatorskie“ sg czasopismem regjonalnem, obejmujgcem terytorjum lwow-
skiego okregu konserwatorskiego, w sklad ktérego wchodza wojewédztwa:
lwowskie, tarnopolskie i stanistawowskie. W n-rze 1 znajdujemy z zakresu
archeologji przeddziejowej dobry artykul informacyjny L. Kozlowskiego
»Co méwia wykopaliska?“, B. Janusza ,Z wycieczki konserwatorskiej“ i no-
tatke o ,cmentarzysku w Rozwadowie®. W nastepnych n-rach redakcja obiecuje
opisy najciekawszych i najpiekniejszych zabytkéw przedhistorycznych. Wydawane
na dobrym papierze, starannie opracowane pod wzgledem typograficznym i trescio-
wym, spefnia napewno ,Wiad. Konserw.“ postawione sobie zadanie i zdolaja
wznieci¢ zywy i niegasngcy plomiei umilowania i zrozumienia wartosci zabyt-
kéw wiekéw przeminionych. Zapal, energja i wiedza redaktora zapewniajg po-
stawienie i utrzymanie pisma na wysokim poziomie. Zyczymy ,Wiadomosciom
Konserw.“ rozwoju i powodzenia, a nadewszystko wytrwania przy mocnem,
naczelnem ich hasle naufragio eripere.

W. A.










