





WIADOMOSCI ARCHEOLOGIGEAR






Yiadomosei. krcheologicane.

Q. .o
——— e St

SPOSTRZEZENIA

I DLIEDZINE STAROZYTNOSE! KRAJOWNCH,

CZASY PRZEDHISTORYCZNE.

i £ B Pl

WARSZAWA.
W DRUKARNI S. ORGELBRANDA SYN (')W’,
wulica Bednarska Nr. 20.

o

ab =) 7 =



Nr. inws.

JIO3BOJIEHO ITEH3YPOIO.

Bapwasa, 11 Pegparn 1876 e.




WYCIBCZKI ARCHEOLOGICZNE

TYSNMIEINICE.

Archeologiczne badania czaséw przedhistoryceznych w osta-
tnich latach trzydziestu tak rozszerzyly zakres swego dziafania,

- ze dzié przedmiotem ich jest bez mala cala powiérzchnia ziemi

zamieszkaléj, i nie masz prawie krainy, ktéraby nie dostarczyla
szezegotow do powszechnego obrazu rodu ludzkiego w dobie
przeddziejowéj. To téz juz w pewnéj mierze mozna poréwny-
waé objawy zyeia i przemyslu ludzkiego ze stron najodleglej-
szych o tyle przynajmniéj, o ile dotad objawy te z doby przed-
dziejowéj wysledzié zdotano. Wypadek tego poréwnywania pro-
wadzi, jak wiadomo, do przekonania, ze przemys! ludzki wsréd
podobnych okolicznodei objawia sie na wszystkich punktach
kuli ziemskiéj w tych samych prawie formach, tak iz strzata
lub néz Patagonczyka nie rézni sie od strzaly i noza Skan-
dynawezyka '), mime niezmierna przestrzen i tysiace lat od-

1) Nilsson, Steinalter, str. 39,
Wiadomosci Archeologiczne TIL 1
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dzielajace jednego od drugiego. Lecz z osiagnieciem tego prze-
konania nie ustaje dla nauki potrzeba dalszych poszukiwar,
chociaz mozna przewidzie¢, ze obok malych réznic w szezego-
tach, w ogélnym obrazie przemysl ludzki doby przeddziejowéj
wszedzie bedzie sig przedstawial w podobny sposéb.

W mniejszych rozmiarach to samo mozna powiedziec
o réznych okolicach jednego kraju: tutaj tymbardziéj nie bedzie
wielkiéj réznicy miedzy wyrobami jednéj a drugiéj okolicy.
Wypada ztad; ze z rozszérzeniem poszukiwan beda sig w réz-
nych stronach powtarzaé te same objawy, i obawiaé sig mozna
ze powtarzanie to zniecheéaé bedzie badacza do poszukiwan,
a nuzyé czytelnika w przezieraniu opiséw jednostajnych. A je-
dnakze ani badaczowi nie godzi si¢ porzuca¢ swych prac mimo
ich jednostajno$é, ani czytelnikowi zali¢ sig na niego, ze mu
nie podaje na kazdéj nowéj mili nowyeh takze niewidzianych
i niestychanych przedmiotéw przemystu czlowieka przeddziejo-
wego, bo &cidle biorac nie wiemy jeszeze dokladnie, gdzie sig
przed dwoma tysiacami lat zaczynaly siedziby jednego poko-
lenid a koriezyly drugiego, a przeto nie wiemy naprzod czy
w czasie tym czlowiek mieszkajacy u zrodel Wisty takiemi
samemi postugiwal sie narzedziami, jakich uzywal cztowiek
zyjacy przy ujdeiu téj rzeki. Gdyby$my zatém mieli obawiac
sig zarzutu jednostajnodci i powtarzania tych samych niemal
szezegélow przy kazdéj miejscowosei, wypadloby nam po-
przesta¢ na tém, co dotad odkryto i zaniecha¢ dalszych
poszukiwai. A przeciez zadaniem archeologii jest podobno po-
znaé Slady czlowieka przeddziejowego nie na kilku tylko pun-
ktach kraju, ale na caléj jego powiérzchni. Nie mamy na te-
raz zamiaru pisa¢ systematycznego wykfadu starozytnofei
przeddziejowych tego kraju, ale za zadanie nasze poczytujemy
zebraé i podaé jaknajwiecéj szczegdélow z calego kraju, aby
postuzyly kiedy$ do zestawienia takiego systematycznego
obrazu. Poruszona przed kilku laty mysl map archeologicz-
nych pojedyriczych krajow tylko téz wtenczas bedzie mogla
byé wykonang. jezeli bedziemy mieli dane oparte na poszuki-
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waniach obejmujacych cale kraje. Czulem sie w obowiazku
skregli¢ te kilka sléw dla tych ezytelnikéw, ktorzy w miejsce
podawanych tutaj zasobéw do archeologii krajowéj chcieliby
miéé juz teraz systematyezny jéj wyklad, wolny od wszelkich
powtarzan i podajacy na kazdéj stronnicy nowe szcezegély. No-
wych zasobéw archeologicznych na ten raz dostarcza nam Ty-
$mienica i Wieprz.

Rzeczka Ty$mienica majyca’ 7zrédla na blotach wsi Roz-
kopaczewa w powiecie krasnystawskim, plynie w kierunku
pétnocno-zachodnim koto miasteczka Ostrowa, przeplywa wiel-
ki staw siemiefiski pod wsia Siemieniem i wpada na zachdd
miasta Kocka do Wieprza. Brzegi téj bardzo rybnéj, od wsi
Suchowoli dla drzewa splawnéj rzéki byly celem wycieczek
poswieconych poszukiwaniom archeologicznym w miesiacach
letnich r. 1873, 1874 i 1875 w czasie mego pobytu w godein-
nych progach Suchowoli pod Radzyniem. Okolica przeze mnie
zwiedzana nalezala niegdy$ do ziemi lukowskiéj wojewddztwa
lubelskiego. Dos¢ znaczne jeszcze lasy okalajace widnokrag
gdziekolwiek sie stanie, dodaja téj okolicy pewnego uroku,
ktéry latem podnosza jeszcze urodzajne niwy kolyszace sie
zlotodajng pszenicy, a niskie brzegi Ty$mienicy pokryte niezli-
czonemi stertami siana okazuja prawdziwe bogactwo nad-
brzeznych majatkéw.

Nie zbywa tu na ciekawych pomnikach z czaséw history-
cznych, ze o jednych tylko éredniowiecznych kamieniach gra-
nicznych wspomng, ktére w lasach suchowolskich leza od nie-
pamietnych czaséw. Podkowy konskie wykute na nich zasta-
nawialy juz niejednego starozytnika: uczony Kotlarewski, zna-
jacy je z udzielonych mu przez Konst. hr. Tyszkiewicza rysun-
kow, uwaza je za znaki zaboréw, mniemajac, ze wykute pod-
kowy oznacza¢ maja krafce, do ktérych doszed! zwycieski
orez niewiadomego jakiego$ zdobywey"). Jabym je raczéj uwa-

') Archaeologisch~ Spaene w Verbandlungen der Esthn, Gesellschaft,
str, 88.
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zal za znaki graniczne oddzielajace w wiekach srednich jedng
wlos¢ od drugiéj. Na Szlasku, w Wielkopolsce i w "Prusach
dawnych kamienie graniczne znaczono w wiekach érednich wy-
zlobiong stopa Indzka, a stopa ta jest symbolem przejécia tedy
opolnikow, bo opolnikéw rzeczg bylo wskazywaé granice mie-
dzy jedna wloscig a druga, co jeszcze w piérwszéj potowie pa-
nowania Wladystawa Jagielly do§¢ czesto sie zdarzalo. To
przejscie opolnikéw (transire) byto statym i przyjetym wyrazem
wskazania granicy przez nich®); nic wiec dziwnego, ze stope
niejako opolnika kladziono na kamieniu tam, gdzie go na gra-
nicy mie¢ bylo mozna. Daléj na wschdd pospolitsze sa pod-
kowy korigkie na kamieniach granieznych, coby dowodzito, ze
konno objezdzano granice, kiedy ja wypadalo dokladniéj ozna-
czyé. Wszakze réznica ta oznaczania stopg ludzkg lub podko-
wa maze tylko jest skutkiem réznych czaséw. Chociaz bowiem
nie zdarzylo mi sie spotka¢ podkéw ani na Szlasku, ani
w Wielkopolsce, to jednakze bardzo czgsto napotykalem w ksie-
gach sadowych wieku XIV i XV wyrazenie wjazd na oznacze-
nie czynnosei opolnikéw granicg wskazujgcych®), ktéry to wy-
raz wskazywac sig zdaje, ze i w dawnéj Wielkopolsce niegdy$
konno objezdzano granice, kiedy ja wypadlo dokladniéj ozna

1) Transire po limitatione, Terr. Pyzdr, 1408 fol. 147. tedi yaco
sli, hy przesli (opolnicy) y copcze za nimi posnamonowani. Terr. Bresten, I1,
1402 fol, 71, — quocunque convicinitas vulgariter opole transibit, sic debet
perpetuo stare. Terr, Posnan 1400, fol. 55.

?)  Aquisivit limitationem granicierum alias vyazd (ujazd) Terr, Sie~
rad. 1413, fol. 102 B. — pro consiructione scopulorum o wyazd. Pyzdren.
1416 fol. 112,— Limitationem fecit rosyeszdzil Terr, Costan, 1408, fol. 73.
Wociech mial sta¢ z Zukiem o ty granice pospolu i placi¢ s nim ujezdne.
Terr. Bresten. 1402, fol. 90.— Habent super limitationem terminum vulga -
riter na ugast (ujazd). Bresten. 1400, fol. 43. — Taco my pomoszi bog v
swathi crzis, yaco Mscziszek brath moy tho yezoro w Chsczenu z Sczepanem
rozyechal, y na tem Sczepan riby bral czsso nam si¢ dostalo. Terr. Bresten,
1398, fol. 6.—Et isti tredecim cumuli ibidem erecti et molendina constructa
non debent nocere convicinitati alias opolu, quodsi convicinitas a Milostowo
ad Levice istos tredecim cumules limitabit alias otjedzie. Posnan. 1318, £, 56,
non habeo ujezdzaé¢ ullam partem granicierum. Terr. Bresten. 1407, f, 151,

-
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czyé. Wedle tego nie moge podziela¢ zdania prof. Kotlarew-
skiego, i kamienie suchowolskie poczytuje raczéj za $rednio-
wieczne znaki granicy miedzy jedna wloseia a druga.

Tylé tylko nadmieniwszy mimochodem o zabytkach $red-
niowiecznych téj okolicy, przechodze do pamiatek przedhisto-
rycznych. o

Tl VLTI

Postepujac od zrédel Tysmienicy piérwsze zalniki napot-
katem (dnia 26 lipca 1874 roku) pod miasteczkiem Ostrowem,
a w szezeg6lnosei na polach nalezacych do wsi Jamy. Nad
Gmg% wiodaca z Ostrowa do Jam lezy do$é znaczna wydma
piasczysta pozostata po zniszczonym pogafiskim cmentarzu. Na
ni¢) mimo dawne zniszczenie cmentarza dopatrzéé mozna tych-
samych zabytkéw przedhistorycznych, ktérych te cmentarze po-
spolicie destarczaja. Skorup z rozbitych popielnic nie wiele
widaé 1 w drobnych kawalksch, z czego wnosze o dawném
zniszezeniu; nigdzie tutaj nie napotkalem zabytkow przedhisto-
ryeznych pewne gniazda tworzacych, jakie z kazdego niezbyt
dawno rozoranego grobu powstaja, czego najwyrazniejszy
przyklad podalo Lelewo nad Wkra; w Jamach wyroby krze-
mienne i gdzieniegdzie skorupki rozsiane sa dos¢ jednostajnie
po caléj wydmiei jest ich niezbyt wiele. Widocznie cale dzie-
sigtki lat leza miedzy wydobyciem popielnic na powiérzchnig
a chwila obecna. Nie wielki téz zasob pamiatek tutaj znalezé
bylomozna: kilka krzemiennych strzal sercowatych pospolitego
ksztaltu, cokolwiek wiecéj nozéw krzemiennych ale polama-
nych, i jedna dobrze zachowana strzala krzemienna lupana
i opatrzona trzonkiem, pedobna do podanéj w Wiad. Archeol.,
tom 1, str. 87, nr. 89. Strzaly tego rodzaju, lupane 2 krze-
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mienia, ze zwezonym trzonkiem, sa nad Tysmienica i Wie-
przem pospolitsze od sercowatych, ale najczesciéj polamane,
tak iz najezesciéj napotyka si¢ bez koiica, a niekiedy same tyl-
ko trzonki; w Jamach znalaztem kilka takich uszkodzonych
okazow. Inne krzemienne strzaly znalezione tutaj naleza do tak
zwanych ploszezykow; sa tupane dodé széroko, z koficem nie-
zbyt ostrym. Jedne tylko napotkalem strzale z poprzeczném
ostrzem (jak w Wiad. Arch,, t- 1, str. 73, nr 60).

Z wyrobéw zelaznych dwa przedmioty starozytne znala-
ztem w Jamach: ostrze strzaly i nozyk sierpikowaty podobny
do tyeh, ktére napotykatem na Targéwku pod Warszawa, a kté.
rych rysunek podalem w piérwszym tomie Wiadomosci Arch.
str. 73, nr. 65. Nozyki takie znajduja sie u nas zazwyczaj na
kazdym ementarzu przedhistorycznym, pospolu z wyrobami
krzemiennemi. Znajdowano je i indziéj, jak np. pod Hambur-
giem. Zob. Archiv fir Anthropologie tom VII, str. 70. Po-
dréznicy afrykanscy opisujac kowalstwo murzynéw opowiadaja,
ze kowale tamtejsi wyrabiaja niezbedne narzedzia zelazne,
a kiedy zabraknie zamdwionéj roboty, kuje kowal pieniadze to
jest male sierpikowate kawalki zelaza, ktére bywaja brane ja-
ko zdawkowa moneta w cenie wartosci kruszcu. Zob. Baer,
Der vorgeschichtliche Mensch, str. 374. Kto wié czy i nasze
sierpikowate nozyki czasu swego nie mialy takiego obiegu,
i czy nie nalezy je uwaza¢ za najdawniejszy Srodek wymiany
w tym kraju. Gdyby Zelazo nie tracifo na wadze przez rdze-
wienie i nastepne okruszanie, i to w sposéb niejednostajny, mo.
znaby, rozstrzygnienie tego pytania uczyni¢ zalezném od wagi;
lecz po tysiacu lat dzisiejszéj ich wagli nie mozna uwazaé za
rzetelng.  Wszakze gdyby waga pojedyficzych tych nozykéw
choéby tylko w przyblizeniu dawala podstawe do pewnych
przypuszezen dozwalajaeych je mwazaé za $rodek wymiany,
przedmiot ten zastugiwalby na uwage przy dalszych poszuki-
waniach. Na teraz zobaczmy jaki stosunek zachodzi miedzy
nozykami dotad z réznych miejscowosci zebranemi i w mym
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zbiorku znajdujacemi sie. Jest ich osm, a wage maja naste~
pujaca:

1. Targéwek nr.1 wazy granéw 26.

2. X D Y, 0.
3. " s (5 % 43.

4. 3 L S % 106.

5. Popielzyn = 4 47,

o. Czemierniki , 1 o 40.

7. Jamy . £ 67.

8. . Czemierniki , 2 ,, 15 %

Jedli czwarty nozyk wazacy granéw 106 uznamy za ca-
los¢ warto$ciowa stugranowa, natenczas nr. 3, 51 7 przedsta-
wiaja mniéj wiecéj polowe téj calosei, nr. 1 czwarty a nr. 8
osma jéj cze$é. JeSli nr. 4 nazwiemy rublem, ku czemu za-
checajg dlady odrebywania widoczne na tylcu tych nozykéw, to
nry 3,5 17 bedy pétrublami, nr 1 czwarta, a nr 8 ésma cze-
Scig tego piérwotnego rubla. Niejednostajno$¢ wagi mogtaby
pochodzié ezescig z niedokladnego piérwotnego odwazenia, bo
moze nie na wage ale na oko oddzielano ten domniemany $ro-
dek wymiany; czescia z niejednostajnego ubytku kruszeu
w skutek zerdzewienia i okruszenia. Przypuszczenie, ze po-
stugiwano si¢ niegdy$ kawalkami zelaza jako $rodkiem wy-
miany, précz podobnego zwyczaju u kowaléw afrykariskich,
moze byé poparte podaniami niepewnemi o monecie Zelaznéj.
Plutarch podaje w zyciu Lykurga?), ze krdl ten zaprowadzil
w Sparcie monete zelazng, a raczéj nadal zelazu znaczenie
srodka obiegowego, jakim sg monety, z czego wypada ze po-
dania Plutarcha nie nalezy braé doslownie, a przynajmniéj nie
wystawiaé sobie téj jego zelaznéj monety taka, jaka byla nieco

1y ,Uniewazniwszy najprzéd wszelka zlota i srebrng monete przyka-
Jzat samego tylko zelaza uzywaé, a zelazu w stosunku do wielkiéj ciezkodci
»1 Objetodci nadal maly wartosé, tak iz do zmienionych dziesigein min (225
»tal.) potrzeba bylo obszernego schowania w domu i zaprzegu do przewie-
Hzienia,“



ey - AP
pozniéj zlota, srebrna lub miedziana. Wiesé -0 zelaznéj mone-
g ’ Syl o . ’ s .
cie spartanskié) nalezy moze uwazaé za podanie ustne odno-

szace sig do przedhistorycznych czaséw, w ktérych moze zela-
zo w tensam sposéb stuzylo zasrodek wymiany, jak sluzy dzié

Jeszcze niektérym mieszkancom Afryki. Domystu mego o zna--

czeniu nozykow sierpikowatych napotykanych na zalnikach
przeze mnie badanych nie wydaje bynajmniéj za rzecz dowie-
dziong, ale stawiam je dla pobudzenia do dalszych poszukiwan.
Najdawniejsze Tuble nowogrodzkie i litewskie, bedace kawal-
kami podfuznemi srebra nacigeiami opatrzonego') moznaby
awazaé za 6gniwo posrednie miedzy zelazng apéZniejsza bita mo-
netg. Rozumié sie samo przez sig, ze domys! mdj o znaczeniu
zelaznych nozykow odnosze do samych poczatkéw okresu ze-
laznego, w ktérym z zelaza robiono pierdcienie, zapony i inne
~ozdoby, i w kiérym w ogéle zelazo mialo podobna wartedé, jak
dzi§ drogie kruszce. '
Drugim przedmiotem zelaznym znalezionym na Jamach jest
ostrze strzaly okazujagce robote rownie surowa, jak strzaly
bronzowe z Zebraczki i Kochan podane w_ drugim tomie Wiado-
mosci Archeolog., na str. 40 i 48. Brak tulejki a miejsce jéj
zajmujaey trzmien zbliza te zelazng strzale do strzal krzemien-
nych nad Ty$mienicg i Wieprzem najpospolitszych; przy krze-
miennych strzatach niepodobienistwem bylo dodaé tulejke i dla
tego robiono trzonek, ktéry zapuszczony w brzechwe stuzyl do
utwierdzenia ostrza na niéj. Przy niniejszé] zelaznéj zrobiono
trzonek z tém samém przeznaczeniem; z podobiefstwa jéj do
strzal krzemiennych téj okolicy wyprowadzi¢ mozna wniosek,
ze strzala zelazna jest wyrobem miejscowym 1 Ze przy robie-
niu jéj stuzyly za wzdr strzaly krzemienne podobnie jak pray
robieniu wzmiankowanych wyzéj strzal bronzowyeh z Zebracz-
ki i Kochan, co znow popiéra spostrzezenie moje o jednoczesno-
sci wyrobéw niektérych zelaznych z krzemiennemi i o braku

S E, Tyszkiewicz, Badania Avcheologiczue, str. 95 i tab, V, nr 4,
¥ ) £ s
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dowoddw na istnienie u nas odrebnego okresu bronzowego, kio-
ryby oddzielat okres zelazny od okresu kamiennego.

Na tém konicze sprawozdanie o przedmiotach wazniejszych
starozytnych znalezionych na Jamach. W dalszych poszuki-
waniach idacych za biegiem Ty$mienicy napotkalem nieco $la-
dow mieszkancéw przedhistorycznych w péinoenym koncu wiel-
kiego stawu siemiefiskiego pod wsia Siemieniem: byly to nie-
pokazne fupane ostrza strzal z krzemienia i kilka po wiekszé]
czgsei uszkodzonych nozykéw krzemiennyceh; tylko jedna strza-
1a z poprzeczném ostrzem zasluguje na baczniejsza uwage.

CZEINMIEIRIVTIEL

Okolica czemiernicka jest bezwatpienia najwazniejsza pod
wzglgdem archeologicznym miejscowoscia nad Ty$mienica; wi-
docznie byla (utaj w czasach przedhistorycznych jedna ze zna-
czniejszych osad. Rybna nadzwyczaj rzéka, otoczona po je-
daym brzegu wzgérzami a po drugim nizinami, necita do sie-
bie z jednéj strony potozeniem bezpieczném od wylewéw, z dru-
gié] strony nizinami dostarczajacemi niezbednych pastwisk dla
bydla. Blota ciagngee si¢ po prawym brzegu dawaly w po-
trzebie schronienie przed nieprzyjacielem. Okop wéréd blota
pod Niewegloszem, do ktérego i dzi§ suchg noga dojéé¢ trudno,
zapewne w czasach przedhistorycznych dawal schronienie lud-
nosei miejscowéj najechanéj przez nieprzyjaciol, bo za szwedz-
ki, jak chce miejscowe podanie, poczytaé go nie mam dostatecz-
nych powodow: nie znalazlem tutaj zadnego przedmiotu, ktéry-
by wskazywal na czasy szwedzkich najazdéw; skorupy wydo-
bywane z okopu majg pozory ezaséw nieskoriczenie dawniej-
szych od wieku siedmnastego, a ksztalt okopu tworzacego po-
dluzne kolo, z dodanemi obronnemi walami w obu koficach
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zbliza sie bardzo do postaci grodzisk, jaka podal Kraszewski
w dziele Sztuka u Stowian str. 91.  Dla tego sadze, ze nazwa
grodziska jest tutaj o wiele wlasciwsza niz miano szwedzkiego
okopu. Grodzisko to lezy, jak juz nadmienilem, wéréd blot,
okoto 300 krokéw od TysSmienicy, w widlach utworzonych
przez schodzace sie struge Bramke i rzeke. Ty$mienice, nieopo-
dal od miejsea, w ktérém te dwie wody tacza sie. Wsaystkie
téz tu znajdujemy znamiona stuzace grodziskom: polozenie przy
zbiegu wod, na blotach, niewielkie rozmiary, brak &ladu studni
lub jakiego budynku, a w niezbyt wielkiem oddaleniu mogily
w Okalewie i Branicy suchowolskiéj, zalniki na Czemiernikach.
Srednica podiuzna grodziska wynosi 116 krokéw, a $rednica
poprzeczna krokéw 102; wal ma 15 lokei szérokosei. Wal
ochronny w ksztalcie pélkola wysuniety jest w koficu potudnio-
wo-wschodnim na 20 fokei przed wal $rodkowy, a korieu pol-
nocno-zachodnim na 70 Yokei.

Ludno$é, ktéra w czasach przedhistorycznych w tém gro-
dzisku szukata schronienia, zajmowala zapewne gdzies w po-
blizu jaky znaczniejszg osade, moze na tém miejscu, gdzie dzis
stoja Czemierniki. Stawy znajdujace si¢ w samych Czemier-
nikach przedstawialy osadnikom korzystne warunki bytu, do
czego 1 niezbyt oddalona TySmienica w znacznéj mierze sie
przyczyniata. Istnienia takiéj osady domyslam sie na mocy
kilku zalnikéw pod Czemiernikami odkrytych. Miedzy Czemier-
nikami a Lichtami ciggnie si¢ pasmo wzgorz piaszezystych tuz
nad nizina utworzong przez Ty$mienice; piaski te u miejsco-
wych zowig sie poswiginem. Trzy znalazlem cmentarze przed-
historyczne na po$wietnem: piérwszy lezy pod laskiem sosno-
wym nalezgcym do Czemiernik; pokryty jest piaskiem lotnym,
ktéry dotad naprézno usitowano ustali¢ przez posadzenie brzé-
zek; skorupy z potluczonych popielnic i lupane krzemienie
$wiadezg o piérwotném przeznaczeniu tych nieuzytkéw. Przez
wzglad na zmieniajaca sie ciagle powiérzehnia wedle kierunku
wiatru przerzucajacego piasek zwiedzalem te miejscowosé kil-
kakrotnie, a zawsze bylo co podnieéc z przedmiotéw pochodza-
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cych od piérwotnych mieszkancow: bylo kilka strzal sercowa-
tych zwyczajnych rozmiaréw i znanéj roboty, byly nozyki
krzemienne rozmaitych ksztaltéw, migdzy ktéremi byl nozyk
nieuszkodzony z bialawego krzemienia przed-
stawiony obok (nr 1) we wladciwéj sobie wiel-
kosci. Nozyk ten mozna uwazaé za wyboro-
. wy okaz, bo z kilkudziesigeiu nalezacych do
mego zbioru tego rodzaju nozykéw zaden nie-
doréwnywa mu wielkoscig i udatném obrobie-
niem. Wlasciwodeia tak tego, jak porowny-
wanych z nim kilkudziesigeiu innych nozykow
jest ottukiwanie dolnego brzegu i tylca na ca- I

1éj dtugosei; grubosé niniejszego wynosi 2 mm.

Drugim wydatniejszym wyrobem krzemiennym z tego
miejsca jest nozyk przedstawiony obok (nr 2),
we wladciwe] sobie wielkosei; nozyk ten dla
tego zastuguje na uwage, ze laczy w sobie
wszystkie znamiona noza kruszeowego, co
u krzemiennych nozéw nie czgsto si¢ napotyka:
skosne $ciecie u géry, malenki trzonek u doly,
zrobione przez czgsciowe otlukiwanie, a tylec
gruby, chroniacy néz od predkiego ztamania.
Tylko noze pomieszczone przez Nilssona pod
nr. 84, 85 dziela o okresie kamiennym Skan-
dynawii majg do naszego pewne podobiefsiwo £
w obrobieniu. Wygiete na zewnatrz ostrze '
stanowi odrgbnodé czemiernickiego nozyka. Whadciwoscig te-
go zalnika jest, ze destarcza zabytkdw staro-
zytnyeh nie licznych, ale prawie samych wy-
borowych. Tak miedzy innem strzala krze-
mienna wyobrazona obok (nr 8) we wladci-
wych sobie rozmiarach, a uznana powszech-
nie za najpigkniejsza ze wszystkich zna-
nych dotad strzal krzemiennych, znaleziona tu-
taj na wiosng r. 1875. Ma ona nietylko piérw-
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szenstwo miedzy 150 strzalami krzemiennemi mego zbioru,
ale podobno przewyzsza udatném obrobieniem wszystko, czém
w tym rodzaju chlubig sie bogate zbiory Kopenhagi i Stok-
holmu.

Z wyrobow domowego uzytku odznacza sie narzedzie
krzemienne wigkszych rozmiaréw (87 mm. dlagosei, 22 mm.
szérokosei, 7 mm. grubosei), podobne do ogloszonego wt. I.
Wiadomoscei Archeologicznych str. 102, nr 13; drobne otluki-
wanie obu brzegéw na caléj dlugosci czyni narzedzie to podo-
bném do pitki, i mozna niém rzeczywiscie dosé latwo pilowaé
drzewo 1 kos¢. Nie wiedzac jakieby inne mogly mieé przezna-
czenie zabkowane brzegi uwazam narzedzie to za pitke.

Z piérwszego tego zalnika prowadzi grobla przez blotni-
sta Iake na drugi zalnik na przeciwleglém wzgorzu polozony,
a kilkaset krokow daléj nad droga wiodaca z Czemiernik do
Lichtéow lezy trzeci najobszérniejszy; najwiecéj téz mimo dawne
swe zniszczenie dostarczyl zabytkéw starozytnych. Wyroby
krzemienne przewazaja i tutaj, gléwnie pewnie dla tego, ze
wyroby bronzowe i zelazne lezac na powiérzehni Sciagnely
predzéj na siebie uwage i zostaly podniesione przez przechod-
niéw. W najwiekszéj ilodei znalazly sie tutaj, jak pospolicie
bywa, ostrza strzal,ito w najrozmaitszy sposdb obrobione.
Pomijam te ostrza, ktore sg prostemi tupanemi ploszczykami,
chociaz ich pospolicie znajduje sie najwiecéj; byly one réwnie
uzyteczne, jak te, ktérych obrobieniu po$wigecano wiecéj sta-
rania, ale dla obrazu przemystu przedhistorycznego najmniej-
sze majy znaczenie; wymieniam tylko strzaly odznaczajace

sie robota.  Strzal sercowatych dostarczyly Czemierniki

z wszystkich trzech zalnikéw 20, w rodzaju tych, ktére oglosi-
fem na str. 55 tomu I, niniejszych Wiadomosei. Z pomiedzy
nich dwie tylko odstepuja od podanych tam ksztaltow: jedna
dla tego, ze mimo niewielkie swe rozmiary, jest wiecéj niz
zwykle rozszezepiona, przez co umocowana na brzechwie
otrzymala dluzsze skrzele; druga odznacza sie pewnego ro-
dzaju nieprawidlowém obrobieniem, bo przy staranném obro-
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bieniu jeden bok jest znacznie dluzszy, tak iz po obsadzeniu na
brzechwie zapewne po jednéj stronie skrzele odstawaly znacz-
nie wiecé]. Zupelnie rézna od znanych do-
tychezas strzal jest ta, ktdra podaje obok
w naturalnéj wielkoSci pod nr 4, jest ona
lupana z biatawego krzemienia, plaska,
i tylko trzonek jest po obu bokach otluki-
wany. Co do wielkoSci stawa obok strza-
ty ogloszonéj na str. 38, tom II, Wia-
domosei Archeologicznych. Podobnéj
wielkosei jeszcze tylko jedne znalazlem
na Czemiernikach, zblizona ksztaltem do
przywiedzionéj co tylko z tomu drugiego,
lupang takze, prawie bez wszelkiego slada
ottukiwania.

Do mniéj zwyezajnych zabytkéw przedhistorycznych
z t€] miejscowosci zaliczam krzemienne
ostrze strzaly przedstawione tutaj (nr 5) we
wladciwéj sobie wielkogci; grubosé 4 mm.
Ostrza strzaly tego ksztaltu nie znajduje w dzie-
lach Nilssona, Madsena i Lindenschmitta, kté-
re najwieksza podaja rozmaitosé wyrobéw krze-
miennych. Mozemy je przeto uwazaé za wla-
seiwoéé naszych stron, a wyréb ten nalezy do b
udatniejszych: zabki mianowicie lewego boku
sy bardzo starannie wypracowane i w jednostajnych odbtepach
Jeden od drugiego pomieszezone lubo tego drze-
woryt nie okazuje; wytworno$¢ ta mianowicie @m
pod szklem powickszajacém okazuje sie bardzo nfi‘x%
wydatnie.

Zblizone widocznie do poprzedzajacéj,
lecz mniejsze sy dwie strzaly znalezione prze-
ze mnie na drugim zalniku, z ktérych jedne po-
daje obok (nr 6) w naturalnéj wielkoei. 6.
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Sadze, ze nie naduzyje cierpliwodei czytelnika, jesli po-
dam jeszcze jedne strzale z Czemiernik, kitéra wyobrazona
obok (nr 7) w naturalnéj wielkosci; rysunek
niezle uwydatnia jéj wytworne obrobienie, tak
iz od jéj opisu powstrzymaé sie moge; grubosc
jéj dochodzi 5 mm.

Jakby dla dopelnienia rozmaitodci nie
zbywalo tutaj i na strzatach ottukiwanych,
z malefikim trzonkiem : jedna z nich jest bar-
dzo podobna do ogloszonéj z Kochan na str. 45,
7. tom II Wiad. Archeolog. nr 13, druga w tym-

ze rodzaju, ale plaska i cokelwiek szérsza od

kochanskiéj.

Daléj znajdowalem w Czemiernikach strzaly dluzsze, tu-
pane z krzemienia, z brzegami i trzonkami otlukiwanemi, w ro-
dzaju téj, ktora ogloszona w I tomie Wiad. Arch. na str. 106,
or 28. Bywaja one raz dluzsze, drugi raz krétsze, szérsze
lub wezsze; nawet dlugosé trzonka nie zawsze ta sama, a cza-
sami tak nieznaczna, ze trudno przypuszczaé, aby z trzonka
takiego byl jaki uzytek przy obsadzaniu na brzechwie.

Pozostaje wymienié¢ jeszcze strzaly z poprzeczném ostrzem,
ktére w Czemiernikach znalazly sie w tym samym nielicznym
stosunku do innych krzemiennych wyrobéw,
jak na innych naszych zalnikach: jedna z nich
z czerwonawego krzemienia przedstawiona pod
nr 8 moze uchodzié za wyborowa, bo obok nie-
zbednego ottukiwania bocznych brzegéw ma

s. ksztalt udatny i nie jest zniszczona.

7Z narzedzi domowego uzytku znajdowa-
lem na drugim i trzecim zalniku czemiernickim skrobacze z po-
przeczném ostrzem w rodzaju tych, ktére ogloszone sa w t. I,
Wiad. Arch. na str. 66, nr 50, 51.  Jedno narzedzie jest bar-
dzo podobne do nr. 82, na str. 81 tomu pierwszego, lecz trzo-
ek jest bez wyzlobiei bocznych 1 zweza si¢ ku dolowi. Tu
znalazla si¢ kluczka podobna do podanej z Dotrzymy pod nr 78
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na str. 78 tomu I, w t¢j saméj wielkosci. Pojawianie sie kil-
kakrotne takiego narzedzia zdaje sie okazywac, ze wyrob ten
nie jest dzietem przypadku, lecz ze nadawano krzemieniowl te
posta¢, bo jéj potrzebowano, moze to jest pewien rodzaj har-
puna. Podobny rodzaj zagadkowodci nastrecza nam sig przy
malych, cienkich wyrobach krzemiennych podobnych do- szyde-
tek uzywanych do dziergania przyboréw niewiescich, z podo-
bném zakrzywieniem na koficu. Szydelek tych krzemiennych
moze uzywano przy naszywaniu tkaniny ozdobami bronzo-
wenmi.

Nie podobna wymieni¢ wszystkich odmian wyrobéw krze-
miennych znalezionych na Czemiernikach: robota krzemieniar-
ska w znacznéj czedci zalezna od jakosci krzemienia 1 przy-
padkowego utupania, ma to do siebie, ze mimo ogélnego podo-
biefistwa prawie nigdy nie napotykamy dwéch zupelnie row-
nyeh wyrobéw. Zabytki zalnikéw czemiernickich ogdlnie bio-
rac malo si¢ réznia od tych, ktére napotykatem nad Wisla, Wkra
i Swidrem. TInaczéj nawet byé nie moze; bo jezeli wyroby
7 piérwszych zawiazkéw cywilizacyi u wszystkich naroddw
kuli ziemskiéj bywaja bardzo do siebie zblizone, to tym bardzié]
wyroby ludzi tak malemi przestrzeniami rozlaczonych, jak sa
te, ktére leza migdzy Wkra a Tysmienica, nie powinnyby wiel-
kich okazywac réznic. Tego podobienstwa kaze sie tutaj spo-
dziewaé ten sam klimat, ta sama powiérzchnia ziemi, ten sam
- pod reka bedacy materyal, w koncu ten sam szczep ludzi, bo
przypuscié wypada, ze zaludnienie szlo od Wisly, zajmujac
najprzéd jéj brzegi, a nastepnie rozlewajac sie nad rzékami
bocznemi. Réznica tylke niekiedy zachodzi w liczebnym sto-
sunku jednych wyrobow de drugich, tak ze np. w jednéj miej-
scowosci przewaza liczba strzal sercowatych, w drugiéj strzat
tupanych opatrzonych trzonkiem, w innéj strzal z poprzeczném
ostrzem, ale pospolicie zaden rodzaj strzal w danéj miejsco-
wosci nie jest catkiem wykluczony.

Z wyrobéw zelaznych dwa tylko nozyki- sierpikowate
wspomniane juz wyzéj zasluguja na wzmianke. Inne wyroby
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zelazne jako t6z 1 bronzowe znajdowaly sie tutaj w polama-

nych kawalkach, tak iz mnie uwalniaja od rozpisywania sig
o nich.
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Na godeificu wiodacym z Radzynia do Parczewa lezy wsréd
laséw o maty mile drogiod koryta Ty$mienicy karczma Okalew.
Wied¢ niesie, ze na tém miejscu stata przed cztérema wiekami
ludna i zamozna wies, lecz wyniszezona powietrzem opustoszala
i juz si¢ nigdy odtad nie podniosla. Tasama wiesé miejscowa
opowiada o piwnicach lezacych w lesie, jako o jedynym po-
zostalym $ladzie dawnéj obszérnosci wsi i jéj zamoznosei.
Piwnice te zwiedzalem w poczatku listopada 1873 r., Latwo
si¢ kazdy domysli, ze te mniemane piwnice byly starozytnemi
grobami przedhistorycznemi, budowanemi z kilkunastu wiel-
kich granitéw; bylo ich dwa: jeden odkopywany dla skarbéw
rokiem wprzéd a podobno i dawniéj, po ktérym zastatem tylko
wielki ezworoboczny dol, otoczony “kamieniami i ziemig, ktdre
z mniego wydobyto. WNa wyrzuconéj ziemi lezaly porozrzu-
cane kawatki kosci ludzkich, szezeka konska i skorupy potlu-
czonych naczyf glinianych. Zachowane nieco lepiéj kawalki
kosci okazywaly, ze bylo tutaj pochowane cialo niepalone.
Z wyrobéw kamiennych ja sam znalazlem tu tylko plaskie,
male, z krzemienia ulupane ostrze strzaly, lecz opowiadano mi,
ze przy piérwszém odkopywaniu wydobyto z tego grobu dwie
czy trzy siekiérki krzemienne, z ktérych jedne rzeczywiscie
zdolano jeszeze odszukad i nadestano mi nieco pézniéj. Po
zniszezeniu grobu przez nieumiejetna reke siekiérka ta jest
prawie jedynym przedmiotem mogacym postuzyc do jakiego-
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kolwiek scharakteryzowania tego grobu, i dla tego podaje ja
tutaj (nr 9) w naturalnéj wielkosci, niepodobna bowiem bylo
dopytaé sie, jak kamienie byly ulozone, jakie bylo polozenie
kosci nieboszczyka, ktére miejsce zajmowaly przy skielecie na-
czynia gliniane porozrzucane dzi§ w kawalkach. Nie masz
takze pewnosei, cz'y przy
piérwszém  odkopywanic
nic wiecéj nie znaleziono,
Jak to, o czém wspomnia-
tem. O kilkadziesiat kro-
kow od tego grobu na
wschod napotkalem kilka-
nascie granitow po czedoi
z ziemi stérezacych, ktore
tworzyly linija  skosna.
Zdawalo sie, ze bedzie to
drugi gréb; tymezasem po
mozolném odkopaniu
wszystkich kamieni nie
znalazlem najmniejszego”
$ladu pochowanego czlo-
wieka. Nie umiem wy-
ttumaczy¢ zniesienia tylu
granitow i ulozenia ich
w pewnym porzadku; tru-
dno dzi$ odgadnaé czy te 9.

kamienie byly przygoto-

wane na grob i nie uzyte, czy téz istniejacy grob zostal przed
wiekami juz zniszczony przez poszukiwaczéw skarbow, tak jak
Swiézo zniszczono piérwszy grob; ostatnie przypuszezenie zda-
Je si¢ by¢ podobniejsze do prawdy. Bylo i trzecie miejsce
obiecujace pewna zdobycz archeologiczna, a wszystkie trzy leza
w jednéj linii ze wschodu na zachéd, na grzbiecie wzgérza
dzi$ lasem pokrytego; lecz i trzecie to miejsce daremnie odko-
pywalem.

Wiadomos.i Archeologiczne. 111
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Mimo skape bardzo dane, jakie na miejscu zebraé¢ bhylo
mozna o grobowisku okalewskiém, to jedno zdaje sig nie ule-
gaé watpliwodei, ze procz kosei, skorup glinianych i wyrobéw
z krzemienia nic tutaj nie znaleziono; przynajmniéj ludzie miej-
scowi, ktorych badalem, zapewniali mnie, ze nic nie styszeli
o znalezieniu innych przedmiotéw czy to bronzowych czy Zela-
znyeh. - Wedle tego grobowisko okalewskie odniesé wypada
do odlegltych czaséw, w ktérych jeszeze kruszecéw nie uzywa-
no, ezyli do okresu kamiennego, i to kamienia toezonego, bo
siekiérka ztad pochodzaca iest bardzo starannie szlifowana.
Groby takie sg u nas nieliczne; tym bardzié¢j wi¢e zalowaé na-
lezy, ze przez niewlasciwe odkopanie zatracono je dla nauki.

ﬁRANICA SUCHOWOLSKA.

Ani sie domysla $wiaf uczony, jakiemi drogami zaciekly
archeolog dochodzi do tych przeélicznych zabytkéw przemy-
stu przedhistoryeznego, ktérych mu zazdroszczg wielkie 1 mate
zbiory kraju i zagraniey; bo nie zawsze kosztem drogiego czasu
i jeszeze drozszego zdrowia okupuje te cenne Swiadectwa daw-
no minionych czaséw. Trzeba mu tylko umie¢ rozbudzié zaje-
cie, a wtenczas nastrecza mu sie wszedzie pomoenicy. Tu uro-
cze dziewice grzezna drobna nozka w piasku lotnym lub png
sie po rwistych brzegach 1zek, by staraniem swém dorzucié
do naukowych zbioréw jakie narzgdzie krzemienne lub strzate;
owdzie pastuszkowie biegaja w zawody po wydmach dla ze-
brania jak najwiecéj strzal i otrzymania jak najwiecéj nowych
dziesiatek za stare krzemienie. Ale zaradno$é archeologa nie
tu sig koriezy; umie on wyzyskaé prace pomocnikéw w wars-
wach, w ktérych inny $miertelnik nie spodziewalhy si¢ popar-
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cia swych usitowan. I tak w Branicy Suchowolskiéj albo Ma-
1éj, lezacéj mniéj wiecéj na pél drogi miedzy Radzyniem a Wo-
hyniem a pét mili od Ty$mienicy, zastuga odkrycia pomnikéw
archeologicznych nalezy sie lisowi, ktéry na wiosne r. 1875
7apxagnal przyjetym miedzy przyzwoitymi ludzmi zwyc7ajexn
przeniesé sie na letnie mieszkanie, a uznawszy, ze wzgérze ozi-
ming pokryte pod Branica dostarczy jemu i jego rodzinie poza-
danego $wiézego powietrza, zajal sie kopaniem nory. Lecz
doznal malego niepowodzenia: wybér miejsca na nore okazal
sie niekoniecznie szezesliwym. Bo kiedy sie zaglebit pod pla-
ski kamien cokolwiek z ziemi wystajacy, ktory mial tworzy¢
ostone domowego ogniska, napotkal nad wszelkie spodziewanie -
skorupy reka nienawistnego czlowieka lepione; wyrzucit ich
kilka z piaskiem, lecz przekonawszy sie, ze dopuszeza si¢ grze-
chu; klocac cisze wiecznego spoczynku i uznawszy te okolicz-
nosé za zta wrozbe dla siebie i swojéj rodziny, porzucil rozpo-
czeta robote i przenidsl sie w inne strony. Kiedy sumienny
i na podniesienie dochodéw dbaly rzadeca dostrzeglszy wyko-
pany piasek chcial do odpowiedzialnosci pociagnaé lokatora
i wymo6dz na nim oplacenie przynajmniéj samowolnie zajetego
mieszkania, nie zastal go juz tutaj, lecz dostrzegl wyrzucone
skorupy, poznal sie na nich i podzielit sie ze mna tém przypad-
kowém odkryciem. Pospieszylem na miejsce; kiedySmy za
wskazanym ¢ladem zaczeli odkopywaé kamien, pokazalo sie,
ze lezy jako wieko na innych kamieniach Sciany tworzacych.
Po odkopaniu catkowitém ujrzeliSmy przed sobg sklep kamien-
ny przeznaczony niegdy$ na ostatnie schronienie jakiego$ mie-
szkatica przedhistoryeznego. Sklep ten zbudowany byl w czwo-
robok, mial 4 lokcie 6 cali dlugodei, | tokie¢20 cali szérokosei;
seiany z plyt na wewnatrz réwno fupanych mialy 1 tokieé 16
cali wysokosci. Wieko stanowil jeden kamienn prawie okragly
na $cianach wsparty. Srednica podluzna lezy w kierunku ze
wschodu na zachéd. WybraliSmy z niego wszystke ziemie az
do twardéj nieruszanéj ziemi nazywanéj przez lud opoka, lecz
procz jednego krzemiennego nozyka 40 mm. dlugiego nic zgola
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nie znalezlismy. Kawalki naczyn glinianych napotykaliémy
zewnatrz Scian, z czego wnosi¢ bylo mozna, ze mielimy przed
soba gréb przedhistoryczny od niepamigtnych czaséw zbu-
rzony. :

0$m krokéw na poludnie, réwnolegle z piérwszym gro-
bem, odkrylimy za pomoca sondy drugi bardzo podobny sklep,
lecz pozbawiony wieka; na powiérzchni nie bylo zadnego $ladu,
bo wiérzchnie krawedzi $cian byly pokryte ziemia. I tu Sciany
czworoboku sa ustawione z wielkich granitéw tak dobrze lu-
panych, zeSmy sie wahali, czy nie uznaé¢ ich za rzniete pila.
Przy wyrzucaniu ziemi ukazaly sie w bardzo twardym do opoki
podobnym piasku naczynia gliniane w koncu zachodnim grobu
ustawione. Bylo ich pieé, lecz wszystkie popekane; poniewaz
jednakze i piasek w nich zawarty byt twardo spieczony, mozna
bylo kazde naczynie wydoby¢ i osadzié na piaskudla wysusze-
nia. Na szezescie zdjeliSmy z nich niezwlocznie rysunek, ktory
tutaj podaje (nr 10) dla dania wyobrazenia o ksztalcie tych na-
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czyn i niezwyktych ozdobach dwa z nich pokrywajacych. Na
szezescie mowie, bo kiedySmy je pozostawili na piasku dla wy-
suszenia i wzmocnienia, a sami wraz z ludzmi udali si¢ do lasu
dla robienia dalszych poszukiwan, swawolna reka chlopka z sa-
siedniéj wsi sprowadzonego ciekawoscia dokonala zniszczenia
rozpoczetego przed tysiacem moze lat, przykra dajac nam na-
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uczke, ze nawet skorup nie mozna pozostawi¢ na godzing bez
stroza. Po powrocie naszym ledwie tyle bylo mozna zebraé,
zeby daé wyobrazenie o ozdobach naczyn. Ozdoby te tak na
piérwszém, jak na drugiém naczyniu wyciskane wklesto; przy
drugiém naczyniu wieniec z kolek opasujacy je cale jest, ile
wiém, niezwykla ozdoba. Uszka u piérwszego 1 czwartego
naczynia sg przedziurawione poziomo, a uszka drugiego piono-
wo, to jest z gory na dol, a jest ich cztéry. Osadzenie dwoch
par uch i przedziurawienie ich pionowe jest rzecza mniéj zwy-
czajng. Najwieksze z nich miato 22, najmniejsze 15 cm. wy-
sokosci. Naczynia te wszystkie procz spieczonego piasku nic
w sobie nie zawiéraly: ani &ladu kosei popiolu lub jakiego
sprzetu.  Tylko we wschodnim koncu skiepu znalazlem krze-
mienny nozyk 60 mm. dlugi, dos¢ zgrabnie ulupany i przepa-
lony. Dlugosé drugiego sklepu 4 fokcie 22 cale, szérokosé
$cian poprzecznych 1 lokieé 12 cali, wysokos¢ &eian 1 lokied
12 cali. I ten gréb byl widocznie burzony juz niegdys, bo
ani $ladu popiolow lub kosci w catym grobie dopatrzéé nie by-
o mozna. Trudno przeto powiedzieé, czy pochowane tu byly
popioly w urnach, czy téz ciala niepalone. Ze wzgledu jednak-
ze na dlugo$é grobéw sadze, ze byly tu pochowane ciala nie-
palone, a znalezione w jednym tylko koricu naczynia moze byly
przystawkami danemi nieboszczykowi z pokarmem do grobu.
Nadmienié jeszcze wypada, ze sciany tak jednego jak drugiego
sklepu ze strony zewnetrznéj byly popodpiérane granitami wiel-
kiemi nieobrobionemi, pomiedzy ktéremi napotkatem porozrzu-
cane kawatki naczyn glinianych. Na wzgérzu mieszczgcém
w sobie dwa odkopane groby i to nie daleko od nich mozna tu
i owdzie dopatrzé¢ skorup z naczyn przedhistorycznych, lecz
mimo usilnego poszukiwania nie udalo si¢ zadnego naczynia
namaca¢ sonda w ziemi  Jedyna przeto zdobycza z odkrycia
tych zburzonych grobéw sa naczynia z mniéj zw‘yczajnemi
ozdobami i dwa niepokazne nozyki krzemienne. Wszakze bu-
dowa sama tych grobéw nie jest obojetna dla nauki, bo nie
wiele ich dotychczas znamy w tych stronach. Wieko piérw-
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szego jest tak obszerne, ze mogliSmy na niem zastawic¢ niezbyt
skromny posilek po pracy, odprawujac zwyczajem poganskim
stype pogrzebowa na sze$¢ praszczurow niegdy$ w tych gro-
bach pochowanych.

Na tem koncze opowiadanie o zabytkach czasow przedhi-
storycznych znalezionyeh nad rzeka Ty$mienica. Jamy, Oka-
lew, Niewegtosz, Czemierniki i Branica skladaja sie na obra-
zek majacy nam daé jakiekolwiek pojecie o ludziach osiadlych
w dobie przeddziejowéj na brzegach téj rzéki, przynajmniéj
o ile o nich z pozostalych po nich wyrobéw sadzié mozna.
Wiém dobrze, ze obrazek ten nie jest wyczerpujacy, bo zapew-
ne niejeden pomnik kryje sie tutaj jeszcze w glebi ziemi, ktory
z czasem odkryty rzuci Swiatlo na owe odlegle szasy.

WYCLECZKI /ASRCHEOLOGICZNE

nad
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TySmienica wpada jak wiadomo do Wieprza nieopodal
od Kocka; przeniesienie poszukiwaih archeologicznych z nad
TysSmienicy nad rzéke Wieprz dla cheacego zbadaé pod wagle-
dem archeologicznym prawy brzeg Wisty i rzéki do niéj z t¢j
strony wpadajgce nastrgezalo sie samo przez sig i stanowito
dla nauki krok tym pozadaniszy, ze Wieprz jest jedna z wigk-
szych 1z¢k 1 wiged) téz obiecuje zdobyczy z dziedziny starozyt-
nosei krajowych. Na dwudziestosiedmiomilowéj przestrzeni,
ktéra przebiega Wieprz od Tomaszowa az do Deblina, gdzie
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wpada do Wisly, nie podobna, zeby nie nastreczyla si¢ sposo-
bnosé powziecia niejakich wiadomosei o zabytkach ludzi, kto-
rzy nad ta rzéka mieszkali przed czasami znanemi historycznie.

S O N LO .

Majac zapewnienie od gorliwego i niestrudzonego pomoc-
nika w mych poszukiwaniach pana Rudolfa Rankowicza oraz
mego syna, ze miedzy Kockiem a Firlejem nie napotkali w po-
blizo Wieprza zadnych miejscowosci obiecujacych $lady mie-
szkancow przedhistorycznych, skierowalem na poczatek usilo-
wania swe do zbadania téj czesci Wieprza, ktéra si¢ ciagnie od
Firleja do Lgcany. Przejechalem wiec z Czemiernik przez
Kamienna Wole do Leszkowic, wsi lezacé] nad samym Wie-
przem po prawym jego brzegu pod Lubartowem. Przewodni-
kiem byl mi p. Rankowicz i jemu nalezy si¢ zasluga odkrycia
tutaj zalnikéw. Pod samemi Leszkowicami, na pétnoc od wsi,
lezy kilka wzgdrzy piaszezystych, z ktérych dwa, najblizsze wsi,
schodza sie w jednym koncu od wschodniéj strony i tworza
widly. Wzgdrza te pokryte byly niegdys Zalami poganskiemi,
Jak wnosié, wypada z szczatkow popielnic i narzedzi krzemien-
nych, ktére sa na nich gdzieniegdzie porozrzucane. Zwiedza-
tem te miejscowosé 12 lipea 1874 r. Starzy ludzie z Leszko-
wic opowiadali mi, ze w swéj mlododei biegali czesto po tych
gérach i zbiérali krzemienie wowezas bardzo liczne, przynosili
ich pelne kieszenie do wsi, pobrzakujac nimi jak pieniedzmi.
. Twierdzili, ze dzi$ i setnéj czgéei tego nie masz, co dawniéj
bywalo, bo je docna wyzbiérano. Opowiadanie to zasluguje
na wiare i $wiadezy o dawném zniszezeniu zalnika. Widocznie
przybylem tutaj o lat kilkadziesiat za pézno, i dla tego mimo
skrzetne szukanie 1 pomoc Rankowicza oraz dzieci naszych,
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nie moge powiedzieé, zeby obléw na Leszkowicach byl bardzo
pomyslny. Popielnicy nie mogliSmy nigdzie w ziemi wysle-
dzié, skorupy tylko z nich lezy tu i owdzie.. Krzemienne wy-
roby tylko mniejsze napotykalem, bo wieksze pozbierali moi po-
przednicy wioskowi do krzesania ognia.

Z kilkudziesieciu wyrobéw krzemiennych co wazniejsze
byty: pie¢ strzal sercowatych tego rodzaju, jak opisane z Oéni-
¢y, ze $ladami przepalenia; jedna mianowicie przepalona do bia-
todci i wskutek tego popekana. Jedna strzala przydluzsza,
opatrzona trzonkiem, podobna do redzynskiéj (Wiad. Arch. tom
IL, str. 49 nr. 18), lecz wezsza i ciefisza; jedna strzala z trzon-
kiem podobna do miszewskiéj (Wiad. Arch.t. I, str. 87,nr. 89),
tylko cokolwiek szérsza; kilka strzal lupanych zwanych plo-
szczykami, nakoniec piec strzal z poprzecznem ostrzem podob-
nych do téj, ktéra podatem wyzéj pod nr. 8 z Czemiernik.
Jedna tylko strzala lupana z bialawego krzemienia, z dos¢ szé-
rokiém ostrzem i trzonkiem utworzonym przez otlukiwanie
przedstawia ksztalt nieznany; lecz tupane strzaly, zalezne cze-

sto od przypadkowego pekniecia krzemienia, tak bywaja roz-

maite, ze zbyteczna byloby rzecza podawac ich rysunek. Kilka
nozykéw krzemiennych nie przedstawia nic nadzwyczajnego
z wyjatkiem moze jednego, ktéry prawdopodobnie sluzyl do
skrobania, w jednym konicu jest skosnie ottukiwany, a w dru-
gim przyrzadzony do obsady z pewnego rodzaju trzonkiem.
Wyrobéw zelaznych prawie weale nie znalazlem na zalni-
ku leszkowickim; jeden tylko podniostem zlamany sierpikowaty
nozyk ksztaltem 1 sposobem zardzewienia przypominajacy sier-
pikowate nozyki na innych Zalnikach znajdowane, o ktérych
moéwilem wyzéj na str. 6. A
Najwazniejszym zabytkiem z téjmiejscowosei jestkawalek
tzawnicy szklannéj znaleziony na powiérzchni zalnika. ZLzawni-
cami nazywaja sig pospolicie kule szklanne, szczelnie zamknig-
te, prawie zawsze plynem napelnicne, ktore bywaja znajdowa-
ne w grobach przedhistorycznych. Dwu takich tzawnic rysu-
nek podal E. Tyszkiewicz w dziele: Rzut oka na zrédta archeo-



N

logii krajowej, tab. I, nr 11, 12. Lecz poniewaz Tyszkiewicz
nie podal dokladnych szczegéléw, wsrdd jakich okolicznosei
lzawnice te znaleziono, powstata watpliwosé, czy kule te nie po-
chodza z czaséw chrzescijanskich i czy nie zawieraja wody
z Jordanu, ktéra pielgrzymi zwiedzajacy Jerozolime zwykli
byli zabiéra¢ w kulach szklannych do swéj ojezyzny. Chemi-
czny rozbiér plynu w tych kulach zawartego rozstrzygnalby
pewnie to pytanie, gdyby kto z posiadajacych je poswiecit ca-
tosé rzadkiego tego zabytku dla osiagniecia pewnosci. Nim
to nastapi wypada nam poprzesta¢ na powodach innych naka-
zujacych uznac¢ szklanne kule z plynem za lzawnice z czasow
przedhistorycznych.

Z dwu lzawnic kulistych znajdujacych sie w Warszawie,
jedna w zbiorze uniwersyteckim zachowywana, podobno byla
wydobyta z popielnicy wykopanéj pod Tarnogéra. Druga do
zbioréw jw. hr. Ordynata Zamoyskiego nalezaca pochodzi
z débr ordynackich i podobno takze z popielnicy wydobyta, jest
z szkla bezbarwnego, mocno na powiérzchni zmatowana, napel-
niona jeszcze plynem w széstéj czeSei swéj wielkodei; $rednica
jej wynosi 42 mm. Trzecia lzawnice przedstawia nam odia-
mek znaleziony w Leszkowicach na témsamém miejscu, gdzie
kawalki popielnic i wyroby krzemienne. fzawnica leszkowic-
ka byla podobnéj roboty, jak Yzawnica podana przez E. Tysz-
kiewicza pod nr 11, to jest miata wypukle pasy schodzace sie
w dwdch przeciwleglych koncach érednicy kuli szklannéj, szkto
zielono zabarwione. Pojawienie sie tego kawalka lzawnicy
na zalniku poganskim réwnie jak wydobycie dwu poprzednio
wspomnianych z popielnic stwiérdza mojém zdaniem dostatecz-
nie ich pochodzenie z czaséw przedchrzescijaniskich, chociaz nie
mamy jeszeze dowodu na to, ze rzeczywifcie zawiéraja lzy.
Méglby bowiem kto zarzucié, ze plynzawarty wkulach szklan-
nych, choéby pochodzil z czaséw przedhistorycznych, nie jest
plynem lez, ale raczéj olejkiem jakim wonnym; zarzut ten byl-
by jednakze podobnie pozbawionym dowodu, jak nasze twiérdze-
nie, ze kule w mowie bedace zawiéraja tzy. Za naszém przy-
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puszczeniem przemawia przynajmniéj rozbior chemiczny gdzie-
indziéj dokonany, o ktérym moéwi Konstanty Tyszkiewicz
w dziele o kurhanach str 144. ;

W kazdym razie sprawa tyeh szklannych kul pojawiaja -
cych sie u nas lubo rzadko, nalezy do bardzo zajmujacych i po-
lecamy ja pamieci tych wszystkich, ktérzy przypadkowe robia
‘odkrycia popielnic z czaséw pogaiiskich.

Nie od rzeczy moze bedzie wspomnie¢ tutaj o kuli szklan-
néj znalezionéj w okolicy - Stawkowa, a uprzejmie oddanéj do
mego zbioru przez w-go Grunwalda z Okradzionowa. Kula
ta ma wszelkie pozory lzawnicy, jest na powiérzchni bardzié]
zwietrzala, niz bywaja pospolicie 1zawnice, ale nie ma wewnatrz
prézni; Srednica jéj wynosi 40 mm. przeznaczenie jéj nie jest
~ mi wiadome.

Po zbieganiu wzgorz lezacych pod Leszkowicami zapro-
wadzil nas wloScianin na jedno jeszeze lezace nad czarnem blo-
tem przy drodze prowadzacéj do Kamiennéj Woli; znalezlismy
i tu cokolwiek wyrobdw krzemiennych, ale miedzy niemi nie
bylo nic takiego, coby zaslugiwalo na opisanie.

CEZERINIEITIEN O.

Mile drogi na poludnie od Lubartowa, a péitory mili od
Leszkowic lezy na prawym brzegu Wieprza wies Czerniejewo,
pod ktéra znajduje sie do$é znaczne wzgorze podluzne, pokryte
mnéstwem wyrobéw krzemiennych. Co do ilo$ci krzemieni jest
to najbogatszy cmentarz, jaki mi sie dotad widzie¢ zdarzylo;
prawie stapnaé tutaj nie bylo mozna, zeby nie nadepnaé na wy-
roby krzemienne rozrzucone po calém wzgérzu. Gdzieniegdzie
leza skorupy ze zniszezonych popielnic, a jedna czesé wzgorza
pokryta précz tego ko$émi ludzkiemi. Nie §miem jednakze
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twiérdzic, ze kosei tutaj poniewierajace sie naleza do tych sa-
mych ludzi, po ktérych pozostaly liczne wyroby krzemienne,
bo czesto zdarzato sig, ze chowano zmarlych w czasach histo-
rycznych na tych samyeh miejscach, na ktérych znalazly nie-
gdy$ schronienie prochy mieszkancow przedhistorycznych. Byé
wiec fatwo moze, ze niepalone te kosci sa Sladem pobojowiska
z czasow pozniejszych i ze nawet nie naleza do krajowcow.
Czaszke jedne dobrze zachowang, a druga majaca zaklestosé
jakby od uderzenia berdyszem, zabralem i oddatem do zbiorow
uniwersyteckich p. Antoniemu Slésarskiemu, jako obeznanemu
z kraniologija. Pan Slésarski uznal je stanowczo za krétko-
glowe. Nie mogac ani w przyblizeniu poda¢ czasow, z ktorych-
by kosci te pochodzié mogly, poprzestaje na wzmianée o nich,
a przechodze do rozpatrzenia zabytkow przeddziejowych w Czer-
niejewie znalezionych. Zwiedzalem to miejsce 5 sierpnia 1874
w towarzystwie p. Rankowicza i syna mego, i powtérnie 26
lipca 1875 r.

Wyroby przedhistoryczne znalezione na tym zalniku po-
dobne s do tych, ktére napotykalem poprzednio we wszystkich
miejscowosciach zwiedzanych po prawym brzegu Wisty. Prze-
wazaja liczebnie, jak zwykle, drobne wyroby krzemienne; sto-
sunkowo malo jest zelaznych, a bronzowych i srebrnych ledwie
ulamki napotkalem. Miedzy wyrobami krzemiennemi najwie-
céj, jak zwykle, bylo strzal. Roéznica we wzgledzie na inne
okolice zachodzi ta, ze w Ozerniejewie sercowatych bardzo
malo znalaztem; bylo ich trzy a czwarta do$é nieudatna, jest
opatrzona malenkim trzonkiem. Natomiast w wiekszéj liczbie
znajdowalem tu strzaly tupane, ktore tylko trzonek maja otlu-
kiwany w tym rodzaju, jak strzata popielzyfiska podana w I t.
Wiad. Arch. str. 85, nr 86. Strzaly te w Czerniejewie po-
spolicie maja poutracane kotice, a czasami tylko polowa
z trzonkiem si¢ znajduje, tak iz trudeo jest o okaz, ktoryby sie
nadawal do rysunku. Najdluzsza z tych strzal ma 6 cm. diu-
gosci a 2 szérokosci.  Ploszezyki czyli ostrza plaskie otrzymy-
wane przez tupanie krzemienia byly i tutaj w najwiekszéj licz-
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bie; jezeli koniec nie utupal sie do$é ostry, poprawiano go przez
ottukiwanie, i robota kofica ostrego bywa taka, jak u sercowa-
tych; brak jednakze dolnego okraglawego zaglebienia, ktére
bywa wydatném znamieniem sercowatych ostrzy. Niektérym
z nich nadawano przy tupaniu zwezenie od dolu, przez co po-
wstawal pewien rodzaj trzonka, dozwalajacy silniéj osadzié
ostrze na brzechwie. Do rodzaju strzal zaliczam nadto stosun-
kowo dos¢ waskie kolce, ktére bettami nazywamy, podobne do
wyobrazonyeh w Wiad. Arch. t. I, str 57, nr 14, 15. I tych
do$é znaczna liczba przelezala w Czerniejewie; najwiekszy
z nich ma 6 cm. dlugosei. Na koniec wymieni¢ wypada strza-
1y krzemienne z poprzeczném ostrzem podobne do podanéj wy-
2éj na str. 14, nr 8, z Czemiernik. Pokazuje sig, 7e 1 u nas
strzaly z poprzeczném ostrzem znajduja
sie w calym kraju, lubo nie tak licznie,
jak w jaskiniach Francyi, gdzie jeden sta-
rozytnik, pan Baye, zebral ich dwa tysia-
ce ).

Z narzedzi krzemiennych domowego
uzytku znalezionych w Czerniejewie
w znacznéj liczbie, zwracaja na siebie
uwage przedewszystkiém narzedzia do
skrobhania. Jedno z nich przedstawione
w naturalnéj wielkosci pod nrem 11 ma

11. krawedzi wszystkie otlukiwane i pewien

rodzaj trzonka, a wypuklo$é zwiérzchnié)

strony czyni je podobném do kopystki albo tyzki, co jak wia-

domo zjednalo tym narzedziom nazwe lyzkowatych. Miaz-
s208¢ tego narzgdzia okoto $rodka wynosi 9 mm.

1) Pointcs de fleches en silex A tranchant transversal par M. Joseph
de Baye, Extrait de la Revue Archéologique. Paris 1874, str. 4,
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Drugie podobnego przeznaczenia narzgdzie (nr 12) znacz-
nie sie rézni od poprzedzajacego, gdyz ostrze poprzeczne tepo
ottukiwane stanowi linija prawie prosta, a trzo-
nek znacznie wydluzony i waski wskazuje, ze
narzedzi tych uzywano w odpowiednich obsa-
dach z drzewa lub rogu; nadto $rodkiem dtu-
godei idzie grai, ktéra u tego rodzaju narzedzi
rzadko sie spotyka. Inne skrobacze nie réznia
sie od o$nickich podanych w Wiad. Archeolog.
t I, str. 66, nr 50— 52.

Z wyrobéw krzemiennych zaliczanych do
dziatu nozéw najwieksza budzi ciekawo$¢ noz
85 mm dlugi, w jednym koricu 22, w drugim
12 mm. széroki, ktory znalaztem przelamany
na trzy kawalki; pokazalo sie bowiem, ze wezsza jego polowa
jest niepalona, bo krzemien jest zywy, na pol przezroczysty
a szérsza polowa z dwéch kawalkow zlozona jest przepalona,
jak przekonywa martwosé krzemienia i brak przezroczystosci.
Réznica ta dwu kawalkow niewatpliwie do jednéj calosci nale-
zacych nastrecza pytanie, czy nie ztamano tego noza, nim go
rzucono na stos plonacy z nieboszezykiem. Wiadoma jest rze-
cza, Ze miecze zginano na troje, nim je ztozono do popielnicy,
przez co czyniono je na pozor nieuzytecznemi nadal. W cza-
sach historycznych lamano oszczepy 1 tarcze przy zwlokach
ostatniego czlonka wymierajacéj rodziny. Moze i ztamanie noza
krzemiennego mialo podobne jakie znaczenie inie bylo przy-
padkowe, bo znalazlem na tym samym zalniku ezerniejewskim
kilka ztamanych zelaznych nozéw, co przy do$é znacznéj ich
miazszo$ei nie bylo skutkiem przypadku, bo wymagalo uzycia
sily.

Jeden tylko w Czerniejewie znalaztem néz krzemienny ze
skodném Scieciem ostrza przy koncu i dwiema graniami, po-
dobny do tych z O$nicy, ktérych rysunek podatem w Wiadom.
Archeol. t. I, str. 64. Bogaty w inne wyroby zalnik czernie-
jewski potwiérdza przeto zdanie, ktore wynurzylem tam o rzad-

o
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kosei nozéw krzemiennych o dwu wyraznych graniach. Nato-
miast kilka podnioslem tutaj nozow krzemiennych przypomina-
jacych noze ogrodnicze; wladciwoseig ich jest, ze gruby nie-
zwykle tylec zaokragla sie ku koficowi, gdzie sie schodzi
z brzudcem.  Noze te zapewne byly uzywane do krajania
twardych przedmiotow, bo grubosé tylea wynoszaca 6 mm.
chronila je od zlamania; z tych samych wzgledéw pewnie ro-
biono je krétkie, bo dlugosé tych, o ktérych méwie, nie prze--
chodzi 40 mm.

Do$¢ znaezny ilo$é napotkatem na zalniku czerniejewskim
narzgdzi krzemiennych majacych koniec széroki skosnie Scigty
a przytem dos¢ gruby, podobnych do tego z Osnicy, ktérego
rysunek podatem w.Wiadom. Archeolog. tom I, str. 62, nr 37.
U jednego z nich poprzeczne ostrze, 25 mm. szérokie nadawalo’
sie szczegolnie do skrobania i bylo do téj roboty bez watpie-
nia przydatniejsze od tak zwanych lyzkowatych narzedzi, o kto-
rych méwitem poprzednio. Jest to prawie jedyny okaz tego

rodzaju narzedzi, przy ktérym jakokolwiek do-
myslié sie mozna przeznaczenia; u innych bez
poréwnania trudniéj je odgadnac.

Niepodobna mi mianowicie domysli¢ sie
uzytku narzedzia z cielistego krzemienia, kto- -
rego wyobrazenie podaje w naturalnéj wielko-

. $ci pod nr 13, a jednakze jest ono starannie
obrobione i ma grani wygladzone, jakby diugi
czas byto uzywane. Barwa krzemienia niezwy-
kta nadawala mu zapewne wieksza wartosc
w oczach przedhistorycznego wladciciela.

13. Narzedzia do krajania przedstawiaja sie

w Czerniejewie w najrozmaitszych ksztattach;
jedne sg cienkie, z szerokim brzuscem, bez grubszego tylca,
przyrzadzone do obsady, podobne do nozykow chirurgicznych
lub uzywanych do skrobania papieru, majace dtugosei nie wig-
céj ja]£ 30 mm. Drugie podobnéj wielkosci ma brzusiec wy-
giety na zewnatrz, tylec do$é¢ gruby przyrzadzany przez ottu-
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kiwanie i trzonek po jednéj stronie ottukiwany. Szczérby
w brzuseu jednych i drugich kazg sie domyslaé ich uzywania.
W koficu nozem nazwaé¢ wypada, znalezione tutaj narzedzie
krzemienne, ktére wielkoscia (30 mm.) i ksztattem Scisle sie
laczy z nozykami Zelaznemi sierpikowatemi znajdowanemi na
wszystkich prawie zalnikach, o ktérych méwilem nieco wyzéj
(str. 6), a ktore dla tego zastuguja na uwage, ze obraniem te-
go samego ksztaltu dla wyrobow krzemiennych i zelaznych do-
wodzg jednoczesnego uzycia krzemienia i zelaza. Zaokragle-
nie tylca otrzymane przez ottukiwanie w jednym i drugim kon-
cu $wiadezy, ze chodzilo o to, zeby mieé tylec okraglawy, jaki
widzimy u wszystkich tego rodzaju sierpikowatych zelaznych
nozykéw.

W koficu nadmieni¢ mi wypada, Zze i w Czerniejewie zna-
laztem dwa narzedzia krzemienne z szczérba wycieta w jednym
koricu podobne do tych, na ktére zwrécitem uwage w Wiadom.
Archeol. t. T, str. 62, nr 40, 41. Widocznie szczérba ta nie
byla praypadkowa, ale robiono ja umyslnie, nadajac jéj prze-
znaczenie, ktérego nam dzi§ trudno sie domyslié. Byé moze,
ze narzedzi tych vzywano do robienia ozdéb na naczyniach gli-
nianych, lecz sprawdzenie tego domystu przychodzi mi pozo-
stawi¢ do dalszych poszukiwan; moze kiedy przydatek roz-
jasni kwestyja, ktéréj umyslne poszukivania nie podofaly.

Wymienione dotad wyroby krzemienne zebrane na zalnikn
czerniejewskim sa tylko czastka tego, co byto znalezione; bylo
tam nie mato strzal i nozéw tupanych, ktérych opisywaé nie
masz potrzeby, bo kazdy sie latwo domysli, ze gdzie byly wy-
bitniejsze typy opisane tutaj, tam bez poréwnania wiecéj bylo
okazéw pospolitych wszedzie sie znajdujacych. Jak juz nad_
mienifem zalnik czerniejewski ¢d innych zalnikéw w ciagu kil-
ku lat ostatnich zwiedzanych rdzni sie nie tak jakoscia wyro-
béw krzemiennych, jak raczéj liczebnym stosunkiem tego same-
go rodzaju narzedzi krzemiennych z réznych zalnikéw pocho-
dzgeych.  Okazuje sie to najwidoczniéj na drobnych nozykach
z tyleem i dolem ottukiwanym, ktére opisalem w Wiad. Arch.
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t. I, str. 72, nr 56—59. Nozykéw takich mam z samego Tar-
gowka okolo 30, gdy tymczasem Czerniejewo dostarczylo tylko

Jjedneg

0.

Z szczupléj liczby wyrobéw zelaznych podniesionych na
CzelnleJeW'le zasluguje na uwage nézz wygietym brzuscem

przedstawiony w naturalnéj wielkosci pod nr
14. N6z ten przypomina swym ksztaltem naj-
udatniejsze wyroby bronzowe epoki przedhisto-
zycznej.  Ostrze podobne z bronzu podaje
Troyon tab. XTI, nr 7, z mieszkan nawodnych
szwajcarskich. Zelaznego takiego noza nieznaj-
duje w zadnem z dziel archeologicznych, ktére
mam pod reka. Oprécz tego noza znalazlem
jeszcze cztéry konce nozéw zelaznych i jedne
strzale prostej roboty z dlugim trzonkiem.

Do mniéj zwyczajnych zabytkéw staro-
zytnych zaliczyé wypada paciérek z glinki 35
mm. $rednicy a 15 mm. grubodci majacy. Pa-
ciérek ten ma po obu stronach po trzy kola
wkleste, jakby byl toczony, i byl powleczony
czarng farbg, ktora miejscami ocalata. Byé
moze, ze jest to wartalka, ktora kladziono na
wrzeciono, aby sie lepié) warlalo; wartalki ta-
kie z gliny czesto sie znajduja. Zob. ,Die fiinfte
allgemeine Versammlung der deutschen Gesell-

schaft fiir Anthropologie w Archiv fiir Anthropologie, tomV,
str. 41.

T ECZIT.A.

Cwieré mili na poludnie od Leczny -na wzgdrzu lezacém
po prawym brzegu Wieprza na przeciw wsi Ciechanek po obu
stronach parowy lezal niegdy$ obszérny zalnik peganski, na
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ktéry uwage moje zwrdcil $wiatly proboszez z Leczny w-ny
‘Wrzeéniewski. Zacnemu temu Duchownemu zawdzigczam
wiadomodé, ze okolo r. 1860 wykopano tutaj przeszto 50 po-
pielnic, z ktérych dwie poslano do Warszawy. Kiedym 13
sierpnia 1875 z ks. Wrzeéniewskim zwiedzal ten zalnik, zdzi-
wilo nas nie malo, ze z kilkudziesieciu popielnic pottuezonych
i rozrzuconych tu przed tak niedawnym czasem prawie ani
$lad nie pozostal na powiérzehni ziemi. Skorupy znikly do-
szezetnie i ledwie kilka z nich podniedé sig zdarzyto. Przyklad
ten jest bardzo pouczajacym, bo okazuje, jak mato niekiedy
czasu potrzeba, aby zniszezy¢ zalnik i zatrzé¢ jego slad.  Gdy-
bymnie mial poprzednio dokladnéj wiadomosci o tém, co tu bylo
przed niedawnym czasem, i wskutek tego nie podwoit usilnosei
dla znalezienia czego$kolwiek, nie bylbym zapewne poznal, ze
stapam po Zalniku z czaséw poganskich. Trzech nas na prze-
mian vzywalo sondy, aby przynajmniéj jedne popielnice w zie-
mi odkryé, pracowali$émy pare godzin, a jednakze nic nie udalo
sig odkryé.  Poprzestaé przyszlo na kilku skorupach wszelkie
znamiona  wyrobu przedhistorycznego posiadajacych, ktore
jeszcze na powiérzehni lezaly. Inne zapewne zostaly zawiane,
a kiedy sie trawa lubo skapo rzucila, znikly bez $ladu. Ten
sam los spotkal inne przedmioty, ktérych zalniki pospolicie do-
starczaja, a mianowicie wyroby krzemienne.  Znalezlismy
wprawdzie kilkanadcie drobnych zlupkéw krzemiennych, ale
te nie moga mie¢ zadnego znaczenia dla nauki. Jedno tylko
lepsze narzedzie krzemienne podniostem, lecz nie na odlogu,
ktérym dzié jest 6w zalnik, ale na oranéj ziemi tuz nad odfo-
giem. Trudno odgadnaé znaczenie tego narzgdzia, bo lubo go
mozna bylo uzyé do strzaly, to jednakze nie znajduje, aby tego -
ksztaltu wyroby poczytywano gdzie za strzaly; na néz znéw
jest za szerokie, i nie ma ani wyraznego brzuéca, ani téz tylea;
by¢ moze ze uzywano go do skrobania, chociaz pewnéj odwagi
potrzeba do postawienia tego twiérdzenia, bo zbyt czgsto kocha-
ni starozytnicy postuguja sie tém tlomaczeniem, jezeli nie wie-
dzg co poczaé z jakim krzemieniem. Prawda, zejeszeze wygod
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niéj tym, ktorzy sie wyrzekaja wszelkich domysléw o przezna-
czeniu wyrobéw krzemiennych, i poprzestaja na podaniu ich
rozmiaréw w szérz i w dtuz, silez tyle i tyle milimetréw dtugi,
a tyle i tyle széroki i basta; w konicu bardzo znaczna ilo§é wy-
robéw krzemiennych mozna stracié do gromady okrzoskow. Ze
narzedzie w Lecznie znalezione nie jest okrzoskiem &ni wiorem,
okazuje si¢ z przyrzadzenia w jednym koncu, gdzie widoczne
jest powtérne ottukiwanie, czego na okrzosku pewnieby nie
bylo. :
Tak szczuple slady przemystu przedhistorycznego na zal-
niku pod Leczng znalezione nie pozwalaja podaé zadnéj jego
charakterystyki co do mniejszéj lub wigkszéj starozytnosei. Nie
moge bowiem powiedzieé, ze nie znalazlem tu ani bronzu, ani
zelaza i dla tego zalnik odnoszg do okresu kamiennego, bo
bronz i zelazo, kidre tu zapewne byly, skryly sie tak samo pod:
powiérzchnig, jak skorupy z potluczonych popielnic.

J L SZCZOTNRT.

Koniec miesiaca lipca i poczatek sierpnia-1874 r. prze-
p.dzitem w Jaszezowie pod Biskupicami w domu jw. Natalii
Kickiéj, ktdréj imienia nie moge tu wymienié¢ bez wynurzenia
wdzigeznoei za doznang goscinnosé i gorliwe poparcie mych

- poszukiwan naukowyeh. Kto sam reki przykladat do mezol-
nych poszukiwan i cale dni wéréd sierpniowych skwaréw spe-
dzal na wyspie wsréd nieprzejrzanych bl6t, ten bedzie wie-
dzial czém dla mnie byla troskliwa pamieé o meim glodaie
i mojém pragnieniu, czém wypoczynek w mitém towarzystwie,
czém szczerze podzielana rado$é z kazdego nowego odkryeia.
Zachecie téj, wynikajacéj z uznania naukowego znaczenia ba-
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dan archeologicznych, zawdzigcza nauka kilka nowych odkryé,
a ja wspomiiienie kilku tygodni bardzo przyjemnie spedzonych.

- Okolica jaszezowska, przerzynana wartkim pradem krete-
go Wieprza, urozmaicana wzgorzami, stawami i blotami wiek-
szych rozmiaréw, ma w sobie co$ odrebnego dla oka nawykle-
go do jednostajnych plaszczyzn, mazowieckich. Rozmaitosé
powiérzehni ziemi nadaje téj okolicy pewien urok, ktéry po-
wiekszaja wspomnienia siegajace dalekiéj, bardzo dalekiéj prze-
sztodci.  Po lewym brzegu Wieprza masz pod Jaszezowem sa-
mym gore nazywana zamezyskiem, ale czy stal kiedy na tém
miejscu zamek, trudno dzi§ sprawdzié, zwlaszcza jesli to byl
zamek drewniany. Poszukiwania czynione tu rokiem pézniéj
przeze mnie nie podaly zadnego §ladu. Jaszezow sam z stoja-
cym Jeszcze starozytnym zborem socyniaiiskim nie zdobyl sie
dla mnie na zadne zabytki przedbistoryczne. Natomiast zastu-
guje na uwage wzgérze w lesie jaszczowskim, po prawym
brzegu Wieprza, zwane do dzi§ dnia uroczyskiem. Uroczysko
jaszezowskie ma pozory wielkiego kopca sypanego, z niewiel-
kg wklestodcia w érodku; poszukiwania robione na tém miejscu
nader maty wydaly plon: tylko bowiem w poblizu uroezyska
dokopatem si¢ skorup przypominajacych popielnice, cho¢ §la-
déw popioldw nie znalaztem, a naczynia, z ktérych skorupy
pochodzily, dawno widocznie byly zniszczone. W niewielkiém
oddaleniu od uroczyska, ale juz w milejowskim lesie, jest miej-
sce zwane przez lud grodziskiem. = Grodzisko bylo widocznie
miejscem obronném, sluzacém za schronienie w razie niebez-
pieczenstwa: z strony poludniowo-wschodniéj wznosi sie znacz-
nie nad ‘przylegla doline, tak iz z téj strony przystep byt nie
Yatwy; z innych stron otoczone walem do 12 lokei wysokim,
a majacym 5 do 6 krokéw szérokodci; od strony poludniowo-
zachodniéj jest przerwa w wale, przeznaczona zapewne nia pray-
step, ale przystep ten zabezpieczony jest drugim walem o 66
krokéw przed glowny wal wysunietym. Grodzisko ma ksztalt
podtuznego kola, ktérego drednica podluzna ma 90 krokdw,
a $rednica poprzeczna 70 krokéw dlugodci. Poszukiwania
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czynione na réznych miejscach za pomoca sondy nie naprowa-
dzily na zaden §lad zabytkéw, jakichkolwiek, ktéreby mogly
Swiadezyé o czasach usypania grodziska. Mimo to mozna
mniemaé, ze nalezy do licznego szeregu warowni przedhisto-
rycznych, ktéremi pokryta jest cala nasza ziemia. W obec
tego przypuszezenia wypadalo szukac w poblizu éladéw ludzi
przeddziejowych, ktérym grodzisko mialo czasami sluzyé za
schronienie. Slady takie znalaztem najprzéd na matym zalni-
ku zniszezonym juz, lezacym na brzegu lasu od strony Jaszezo-
wa, po prawym brzegu Wieprza, w miejscowosci, ktéra ma
nazwe Debowiec. Jest to dzi§ maleika wydma pokryta ka-
watkami popielnic i nielicznemi wyrobami krzemiennemi, mie-
dzy ktéremi jeden tylko wigkszy néz mocno stepiony, dolem
po jednéj stronie ottukiwany jakby dla utworzenia trzonka, za-
stuguje na uwage; dlugo$¢ 48 mm. szerokos$é 15 mm. N6z ten
wielko$cia, sposobem obrobienia i barwa krzemienia jest bardzo
podobny do noza wydobytego z pomiedzy paléw mieszkania
nawodnego w Bialce, o pél mili od niniejszego zalnika, o czém
bedzie mowa nieco nizéj. Drobnych cienkich nozykow krze-
miennych bylo wiecéj, lecz poniewaz one powtarzaja sie na
wszystkich zalnikach, szczegélowy ich opis bylby rzecza zby-
teczna. Byly tutaj i ostrza strzal krzemienne, tak tupane tyl-
ko, jako i otlukiwane, a w szczegélnodei trzy ostrza sercowa-
tego ksztaltu, dwa mniéj starannie robione, trzecie dos¢ udatne
i dobrze zachowane, chociaz tatwo moglo uledz uszkodzeniu,
bo jest zrobione z cienkiego kawalka krzemienia. W obec na-
ger szczupléj liczby przedmiotéw znalezionych na tym zalniku,
brak nam wszelkich danych do oznaczenia epoki, w ktoréj tu-
taj chowano szczatki zmarlych. Jedno tylko podobienstwo
noza z nozem wykopanym miedzy palami bieleckiemi pozwoli-
doby zalnik ten odnosié do czaséw, w ktérych jezioro bieleckie
bylo pokryte mieszkaniami nawodnemi.
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Wies Bialka, z ktéra nam sie z kolei zapoznaé wypada, le-
zy pot mili od Wieprza, milg drogi od Biskupic, 3*/, mili na
wschod od Lublina, a nalezy do majatku jaszezowskiego. O kil-
ka set krokow cd przysiotka bieleckiego, ciagnie sie bloto bie-
leckie, ktére w polaczeniu ze stawem Ostrowskim ma do
dwdeh mil dlugoci. Do saméj Biatki nalezy przeszto 20 wiék
tego blota. Wyborne polowanie na kaczki, pomysli niejeden
czytelnik taskawy, a ja jego domyst potwiérdze, chociaz nie
polowatem dla dziewigdziesigciu dziewieciu przyczyn a setnéj
téj, ze juz dawno zaleglem pola. Dla tego téz nie kaczki mia-
tem na mysli, ale mieszkania nawodne, kiedy mi poprzedzaja-
cé) zimy zacna wladcicielka tego majatku opisywala w War-
szawie 1 nieprzejrzane przestrzenie tego blota i polozenie kepy
wsrod niego.  Przeczucie jakie§ méwito mi wtenczas, Ze na
Bieleckiém bocie powinienem wynalezé szczatki mieszkan na-
wodnych; ze tutaj mieszkali na wodach ludzie okresu przedhi-
storycznego, jezeli w ogéle w tych stronach mieli zwyczaj sa-
dowienia si¢ na wodach. My$li téj nie moglem si¢ opedzié
1 muszg si¢ otwarcie przyzna¢, ze kepa bielecka, ten przedmiot
marzen moich, byta gtéwnym powodem nawiedzenia téj okolicy,
chociaz czuje bardzo dobrze, ze to moje otwarte wyznanie
wobec uprzejmego zaproszenia wlascicielki, obiecujacéj wy-
tchnienie po pracy, ale nie obiecujacéj zdobyczy archeologicz-
nych, ze to moje wyznanie zakrawa na pewnego rodzaju nie-
grzeczno$é. Mam jednak nadzieje, ze uzyskam przebaczenie,
zwlaszeza ze 1 ja doznalem pewnego rodzaju zawodu, bo za-
miast obiecanego wytchnienia znalazlem trudna i mozolna pra-
cg, od ktéréj przez wzglad na waznosé odkrycia uchylaé mi sig
nie bylo mozna.
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Wszakze winienem czytelnikowi daé jakiekolwiek objas-
nienie, ¢o rozumie¢ przez mieszkania nawodne i jakie jest ich
znaczenie w archeologii.

Opowiada starozytny dziejopis Herodot (w ksiedze 5, rozd.
16) jako o rzeczy niezwyczajnéj, ze w r. 520 przed erg chrze-
$cijanisky Peonowie, nardd tracki, mieli osade na érodku jezio-
ra Prazias, a do osady téj prowadzil most. Opisuje przytém,
ze osada dawnemi czasy zalozona powigkszala sie w ten spo-
s6b, ze kazdy Peoficzyk bioracy zong, a miewali ich sporo, byt
zobowiazany spuseié z sasiedniéj géry trzy pale i whié je w je-
ziorze. Na palach tych stawiano chaty, w ktérych mieszkaly
rodziny. Miewali na pomoscie drzwi w podlodze do jeziora,
ktére im utatwialy fowienie ryb; bylo za$ ryb tak wiele, ze po-
trzeba tylko bylo spuscié prézny koszyk i potrzymaé go chwile
w wodzie, zeby go wyciagnaé napelniony rybami; rybami téz
zywili nawet konie i bydlo. Lecz z tg dogodnoscig taczyla sig
niedogodnosé, ze dzieci mogly latwo wpa$é w wode i utongé;
zeby temu zapobiedz wigzano maledw za noge.

Przez wiele wiekow czytano ten opis Herodota jako co$
szezegdlnego i nie domyélano sie, ze opowiadanie to posluzy
kiedy do wyjasnienia sposobu mieszkan ludzi przedhistorycz-
nych na caléj kuli ziemskiéj, a wiec i u nas. Dopiéro kiedy
wzimie z 1853 na 1854 woda w jeziorze zyrychskim w Szwaj-
caryi tak si¢ obnizyla, ze mozna bylo cze$é jeziora przeznaczyc
pod uprawe oddzieliwszy ja wzniesionym murem i podnoszgc
jéj poziom przez wybiérany mul z suchego jeziora poza murem,
zaczeto w mule tym napotykaé mndstwo wyrobéw reki ludz-
kiéj i niebawem przekonano sig, ze miano do czynieniaz szczgt-
kami najdawniejszych osad niegdy$ na wodach stojacych i za-
mieszkalych w sposéb podobny, jak osady peoniskie na jeziorze
Prazias. Uczeni i nieuczeni zaczeli sie gorliwie krzataé okolo
wyzyskania téj skarbnicy archeologicznéj, poczgto szukaé po-
dobnych osad w innych szwajcarskich jeziorach i dzi§ po la-
tach dwudziestu znanych jest przeszto 200 osad rozrzuconych
na 20 jeziorach Szwajcaryi. Poniewaz osady te czgsto ulega-
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1y zniszezeniu przez ogieni tak, ze opuszezajac je plongce nie
mozna bylo zabraé sprzetu i dobytku, przeto dzi§ znajduje sie
w szezatkach tych mieszkan wszystko, czém tylko postugiwal
8i¢ dwezesny mieszkaniec Szwajearyi: zwierzeta, owoce, zboze
i wszelkiego rodzaju wyroby reki ludzkiéj, ztozone zostaly na
dnie jeziora aby dzi$ po kilku tysiacach lat daé¢ $wiadectwo
0 sposobie zycia i stopniu o$wiecenia ludzi, o ktérych nie do-
szto nas zadne §wiadectwo pisane. Przez odkrycie to rozjas-
nita sig najdawniejsza historyja tego kraju, historyja, ktéréj sie
przedtém nikt nie domyslal.

Rzecz bardzo prosta i jasna, ze odkrycia poczynione
w Szwajearyi pobudzily badaczéw innych krajow do robienia
u siebie podobnych poszukiwan, i dzi§ prawie nie masz kraju,
ktéryby nie posiadal takiéj najdawniejszéj kroniki napisané]
zabytkami znajdowanemi na miejscu najdawniejszych ludzkich
osad na jeziorach. Co wigeéj, pokazalo sig, ze i dzi§ jeszcze
w niektorych stronach kuli ziemskiéj mieszkaja szczepy poldzi-
kie tak samo w nawodnych budowlach. Latwo sig domyslié,
ze 1 na lieznych jeziorach naszego kraju bywaly podobne osa-
dy. Czeszewo w Poznariskiem mialo je na 270 morgach spu-
szczonego 1 qsuszonego dzi§ jeziora, lecz ile wiém, nie wyzy-
skano ich dostatecznie, bo poprzestano na zabytkach znalezio-
nych na powiérzchni dna, gdy tymezasém rzecz jest dos¢ jasna,
2e warstwa archeologiczna pokryta jest warstws nowsza po-
‘wstalg po opuszezeniu tych osad, i ze kopaé trzeba, aby otrzy-
maé wszystko to, co w sobie kryje. Kwaczala pod Krakowem
uchodzi za miejsce osad nawodnych, ktorych budowa odstepuje
nieco 0d najpowszechni¢j uzywanych na palach bitych pionowo.
Lusowe pod Poznaniem i Bnin podobno takze maja w swych
Jeziorach slady mieszkai nawodnych, ale nie zdoby! sie jeszeze
nikt na odwage zbadania ich ). Wypadaloby zbadaé jezioro
przylegle wsi Bielska Wola na Wolyniu, o ktérém pisze Dari-

') Dr. W. Schwartz, Materialien zur prachistorischen Kartographie
‘«der Prov, Posen. Poznah 1875 r,
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czewski w kalendarzu na r. 1769, ze ,pelno strzymuje krzemie-
ni plywaé nie umiejgecych®.

W wieln miejscach dawniejsze jeziora pokryte niegdys
mieszkaniami nawodnemi dzis$ albo juz calkiem zostaly osuszo-
ne, albo przybraly postaé blét. Im lepiéj osuszone, tym tatwiej-
sze poszukiwanie, bo tatwié] kopa¢ niz wydobywaé z wedy.
Takiém jeziorem bhylo zapewne w dawnych czasach bloto Bie-
leckie. Poszukiwania na niem wielee mi ulatwila kepa znajdu-
jaca sig okoto 100 krokéw od brzega; przeprawilem si¢ na nig
w czolnie. Kepa to nie wielka, bo majaca tylko 110 krokéw
srednicy; z brzegdw zarosla w okolo krzewami. Na wschodnim
brzegu sg $lady fundamentéw, ktére posluzyly do utworzenia
podania, ze na kepie stal niegdy$ zamek, po ktérym pozostaly
tylko piwnice mieszczace w sobie skarby. Wedle podania do-
biérano sie niegdy$ do tych piwnic; odkopywano i piérwsza
piwniee i druga, ale nigdy nie zdolano przed zachodem slonica
dobraé sie do trzeciéj skarby zawiérajacéj, bo w nocy zawsze
zasypalo odkopana juz cze$é i trzeba bylo rozpoczynaé na nowo.

Nie szukajac skarbéw, na przekor duchowi czasu, i nie
cheae doznaé tego samego zawodu, co moi poprzednicy, porzu-
cilem §lady fundamentéw nietkniete i kazalem kopaé w prze-
ciwnym konicu kepy, gdzie najmniéj bylo pozoréw dawniejszéj
jakiéj budowli. Wybér miejsca okazal sig szczgSliwym: na
piérwszéj stopie glebokodci napotkatem czarnoziem, druga i trze-
cia stopa dostarczyla gruzu ceglanego, w ktérym tu i owdzie
pojawialy sie przedmioty §wiadczgce, Ze rzeczywiscie na kepie
stala w czasach historycznych jakas budowla, bo ikafléw znaj-
dowalem dosyé, z zielong polewa i wypukiemi ozdobami, i nie-
ktére wyroby zelazne, jak zawiasy, haczyki tudziez zamek tak
dobrze jeszcze zachowany, ze sprezyna nie utracila jeszoze swéj
sily. Robotnicy moi zwatpili juz o skutku poszukiwania, lecz
kiedym kazal kopaé czwarta stopg glebokosci, ukazal si¢ w niéj
narsz pal skruszaly, pionowo w ziemi stojacy. Pal ten nie
byl jeszcze dostatecznym dowodem, ze nalezal do mieszkari na-
wodnych, lecz napemil nas otuchg i dodal ochoty do dalszego
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kopania. W pol godziny pozniéj ukazal sie piérwszy lupany
krzemien, z ostrzem poprzeczném widocznie stepioném. Teraz
juz byla pewnogé, ze na tém miejscu w dawnych czasach mie-
szkali ludzie w domach stojacych nad wodg na stupach. Nie-
bawem pokazalo si¢ wiecéj paléw pionowo w czwartéj sto-
pie stojacych, i wieedj wyrobéw krzemiennych, a wszystko
to w mule piaszezystym zajmujgeym czwarta - stope glebo-
kosci. -
Majac tak wyrazne slady osady nawodnéj po§wiecitem
kilka dni ich zbadaniu; przez czas ten odkopano dét czworo-
boczny 10 lokei diugi, 4/, lokcia széroki, a cztéry stopy gle-
boki. Glgbiéj nie kazaltem kopac, bo pod czwarta stopa lezy
twardy spod jeziora zwany przez mych robotnikdw opoka,
a nie zawiérajacy zadnych wyrobow. Na odkopanéj przestrzeni,
odpowiadajacéj jednemu domkowi przedhistorycznemu znala-
ztem trzynadcie paléw pionowo stojacych i trzy belki lezace
poziomo w téj saméj wysokosci, w ktéréj sa czubki paléw, to
Jest tam, gdzie sie zaczyna czwarta stopa glebokosei; belki te
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